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40, Jft die Ginrede ber drilidhen Unzuftindigleit nod) uldfjig,
wennt bag hihere Geridit gemif § 36 Nr. 3. JPL. dad juftiindige
Geritht beftimmt hat?

II. Bipilfenat. Urt. v. 9. Wpril 1937 1. &. H. (K1) w. Siidbdbeutfde
Baugefelljdaft €. & GmbH. i Liqu. u.a. (Vell). II 247/36.

1. Banbgeridit Sarldrufe.
II. Dberlanbedgeridht bafelbit.

Der Kldger wnd die Bellagte gu 2, eine Gefelljhajt mbH., beren
eingige ®efelljchafter bie Beflagten su 3 bid 5 jind, griindeten am 4. Ot
tobey 1920 bie Bellagte su 1, eine Gejelljdaft mbH. mit bem Sip in
RKarldrube. Jm Sahre 1925 fanten mefrere BVeteinbatungen jtvifdhen
ben Beteiligten juftende. Sn einem Vertrag vom 5. Februar 1925 ver-
sidhtete ber Rldger gegen eine Abfindbungsjumme aquf feinen Getwinn-
anteil an Arbeiten, bie ben Beflegten zu 1 und 2 fibertragen tworben
aren. Gpdter trat er feinen Gefdiftdanteil an ber Beflagten gu 1
arn die Beflagte su 2 ab. Jm Sahre 1930 fodit ber Kldger ben erften
Bertrag wegen argliftiger Tdujdung an. €r erhob im September
1930 beim Lanbgericht Rarlsrube gegen bie beiben Gefelljdhajten,
bon benen bie Betagte su 2 thren Sip auBerhalb bed Bezirfs bez
genannten Sanbgeridyis hatte, und gegen die ebenfalls auferhalb diefed
Bezirld wohnenben Gefelljdafter eine Schabenserfapilage’ auf Jah-
fung eined Feilbetragd von 6000 RM., naddem auf feinen Yntrog
burdh Befdhlub bes Reichdgerichts bas Landgeriht RKorldruhe al3
suftdndiged Geridht beftimmt worben war. €r ftibte den Unfprud
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auf Berfrag und unerloubte Handlung. Dad Lanbgeridht Karldrube
erfannte tad) bem Rfaganirag. Die Bellagten legten Berufung ein.
Sm Fyebruar 1933 erhob der fliger beim Lanbgeridyt Karldrube eine
weitere flage gegen bdiefelben Bellagten, fiir bie bad Qandgeridit
burdy Beldlup bed Reiddgeriditd ald suftindiges Geridht beftimmt
mworben mar. Jur Begritnbung biefer Klage wieberholie er bas
Borbringen ber erften Klage. G beantragte 1. feftzuftellen, baf die
Bellagter. ald Gejamifhuldner verpflichtet feien, ihm allen Schaden
s erfegen, ber thm durd) bos Wbfommen bom 5. februar 1925
entftanden fet; 2. bie Bellagien ald Gefamifdulbner su perurteilen,
ibm Wbrednung iiber ihre Cirmahmen und Andgeben und ifren
®etvinn bei Yusfithrung der fraglidhen Mrbeiten zu erteilen; 3. bie
Bellagten a8 Getamifduldbner ferner gu verutteilen, {hm 20%/, des
Memwinned gu bezaflen, welder iy auf Srund diejer Ubredyrung
ergebe. Den Untrag gegen die BVellagte su 1 verlad ber Kldger in
ber Sdlufberhanblung vor bem Landgeridt nidt. Diefed erfannte
gegen Ddie fibrigen Bellagten nad) ben flogantvdgen zu 1 bi3 3.
Die Berufung umd bie Revifion der verutteilten BVellagten gegen
Diefes rteil wurben zuriidgemiefen.

Hierauf legte bie Bellagte u 2 eine Abrednung vor. Dieje
tourbe pom Kldger nidht ald tichtig anerfarmt. Mit ber porliegenden,
im Quni 1935 erhobenen Kloge beantragte er Venurteilung der jdmi-
lichent Bellagten als Gejamifdulbner sur JBahlung eined Teilbetrags
bon 75000 RIT. Die RKlage erhob er gleidhfalld beim [anbgeridht
RKarlarufe, nadbem bdiefed mwiebetum durd) Vefdluf ded Reidis-
gerichtd als zuftinbiged @eridht beftimmt worben war. Die Be-
Hagten ethoben bie inrede ber frilifen Unzuftinbigleit bed Qand-
geridytd. Bur Beit ber Mlagerhebung fei bie Vellagte zu 1, die allein
in SarlBrufie ihren Sip gehabt habe, durd) Beendbiqumg ber Liqui-
bation etlofden getvefen. Der Kldger nahm bavauf Begug, bop auf
feinen Yntrag bie Bellagte zu 1 ald Riquibationsfirma vor Klag-
ethebung mieder ind DHanbeldregifter eingetragen worben fei. Jm
Raufe bed Reditsfireitd murbe auf Hnotbnung bded Oberlanbes-
geridyts Rarldruhe bie Firma der Bellagten ju 1 im Hanbeldregifter
wieber geldfdht. Da3 Qanbgeridt ivied die RKlage ,wegen llnzu-
ftanbigfeit” ab. Die Berufung des Kidgerd mwutbe zuriidgerviefen.
Seine Revifion flihrie sur BVerwerfung ber Einrebe der Unzufidndig-
feit unb zur Buritdverrveifung ber Sadje an bad Lanbgeridht.
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@riinde:

Beibe Vorinflangen nehmen an, daf dad Progehgeridt durd
pen Bejdlufy bed Reidhegeridyis, wodburd) bad Lanbgeridht Raris-
1ufe gemdf §36 Nr.3 ZPO. ald gemeinfamed uftindiges Geridht
fiic bie Rlage gegen alle Bellagten beftimmi wotben ift, nidt ge-
hindert fei, zu priifen, ob gegen die Bellagie zu 1 jur Beif ber Klag-
erhebung bei diefem Landgeridt ein allgemeiner Gerichisftand ge-
geben mar. ©ie verneinen biefen Geridyisitand, ba bie Bellagte
ju 1 im Beitpunlt der Ringerhebung vad) Durdflihrung ber Ub-
widfung boll beenbet war. Die hiergegen erfobene Revifionsriige
ift begriinbet. Die Frage, 0b dad Progefgeridht an bie Entjdeidung
bes pberen Merichts gebunben ijt, ift frither vom Reidhdgeridht ver-
{djieben beantmortet tporben. Jn bem Urteil RGZ. Bb. 86 &. 404
ift fie bejaht, in {pateren Bejdlifien (ogl. WarnRipr. 1921 Rr. 107,
£3. 1930 €. 379 umbd JTW. 1935 ©. 1246 Nr. 9) ift {ie verneint wor-
bert. Der jest erfennende Senaf ift an feine biefer Entjdeibungen
gebunden., @ fommi aud folgenven Erwdgungen zur Bejahung
ber Binbung:

Audy nady Heutigem Progefredyt ift die Rlage, foweit nidit ein
bejonberer Geridjt3ftand gegeber ift, im allgemeinen Geridhtsftand
ves Bellagien zu ethebenr. &eit Erlofjung der Bivilprozepotdbmung
pom Qafee 1877 ging bie Eniwidlung der Prozefgefebgebung aber
fortidyreitend bahin, Verzdgerungen bet jadjtichen Ent{cheibung eines
Redjtafireited durd) Streit fiber die Bujtindigleit tunlidhjt ju ver-
hinvernt. Nod) der urfpringlidien Fafjung der BivilprogeBordbmumg
(§ 509, ipdter §547) wat bie Revijion ofne Ridfidht quf ben Wert
bed Befdmwerbegegenitanded u.a. gegeben, foweit ed fid) um die
Wnzuftanbigleit ded Gerichtd Hanbelte. Nad) bem Gefeh pom 5. Juni
1905 galt bied nur nod), wenn die jadlide Buftindigleit fireitig war.
Purh) bad Gefep vom 22. Mai 1910 tourbe ber Streit {iber die Bu-
jtinbigleit a8 umbedingter Revifionsgrund fberhoupt gefiriden.
Purd) basd Gefep vom 5. Juni 1905 wurbe § 549 Ub. 2 in dbad Gefes
aufgenommen. Danady fann in Redtditreitigleiten fiber bermbgens-
ted)tlihge Anfpriidhe bie Revifion nidht barvauf geftift werben, daf
bas @etidyt feine Hrilide Buftindigleit mit Untedt angenommen
bat. Durd) bie Berordnung bom 13. Februar 1924 twurbe die gleidhe
Beftimmung audy fitv bie Berufung erlaffen (§512a FPO.). Nad)
ber erften Frafjung der Bivilprozeforbriung war bie Unzujtinbigleit
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ftet3 durch Urtell audzuipredpen. Nur im Falle der jadiliden Unzu-
ftimbigleit founte Verweifung an bad zuftindige Gericht erfolgen,
fonit war bie lage abjuteifen. Im den bamit verbunbenen Beit-
verluft zu vermeiden, wurdbe durdy Gefep bom 17. Mai 1898 Fiix
ben Fall ber nadtriglidy eingetretenen jadilidhen Ungufténbigleit
bie Vermeifung dburd) unanfedjtbaren binbenden BefGluf angeordrnet.
Dad Gefey bom 1. Juni 1909 defnte bdiefe Befimmung fiir bdad
amtdgericdhfliche Berfahren auf olle Fdlle ber Unzuftinbigleit fiber-
hoaupt au3d; bie Entlajtungsverordbnung pom 9. Geptember 1915 {iber-
nafm f{ie filv bad lanbgeridiflihe Verfahren; biefe Beftimmumgen
find feit bem Gefep bom 13. Februar 1924 in §276 FPO. sujammen-
gefafgt. Die leptgenannte Verordnung unb die neue Hivilprozeh-
ordbnung nad) dem Gefe vom 27, Oitober 1933 betonen die Not-
wenbigleit ber Bejdileunigung bed BVerfahrens. Der heutigen Redhta-
auffajfung entfpricht e8, bap e bor allem auf die fadliche und gerechte
Entieibung anfommt unbd baf die Verufung auf BVerfahrendvor-
fdriften ber Crreidhung einer balbigen Bermwirfliung bed twafren
Redytes nicht hemmend im Wege ftehen foll. Diefem Biel entjpridt
e3 aber, aud ber gejdjilberten RedhtBentwidlung ben Sap abzuleiten,
baf fiber die driliche Buftinbigleit bes Geridhts nicht mehr geftritten
werben foll, twenn einmal die Buftdndigleit dburd) eine geridtiiche
Entfcheibung bejahit toorden ift.

Die folgeridtige Durdifithrung bdiefed Grundjased muf bazu
fithren, dap ein ©treit {tber die Hrilide Buftdndigleit audh dann
nicht mefr suldffig ift, wenn dad gemeinjdyaftliche obere Gericht ein
®eridit al3 bad uftdndige beftimmt hat. Uud) die Beftimmung bes
guftinbigen Gerichtd dburd) bad obere Geridit ift eine Entfcheidbung
fiber bie Buftinbigleit; und atwar ift €3 eine Cnijdieibung eines Ge-
ticht8, gleidjgliltig, ob man fie al8 einen AH der Juitizverivaltung
ober a8 eine cidterlide Entjdeibung im Simme einer Progefent-
jdeibung anjieht. Sie joll jedenfalld bie Grunblage fiix eine {adlicie
Entjcheibung bes Redhisfireits fhaffen. Die Bedeutung ber drifiden
Buftdnbigleit tritt immer mefr jutitd, feifdem midht muir bad jad)-
liche unb bad Berfahrendredt fir gans Deutfdhland einbeitlid), fonbern
aud) afle Geridhte Behorben ded Reidhed find. Die Entwidlung bes
heutigen Werfehrd Hat zubem bie mit ber rdumlichen Cntfernung
einer Partei bom erfermenden Gericht friiher verbundenen Schivierig-
feiten ftar? vermindert. Biwar erfolgt bie Cnifdeibung burd) ba3
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pbere ®eridht nicdht auf Grund miindlider BVerhandlung. Wudy it
eine Ynhbrung bes Streitgegnerd nidyt exforberlidy. Die fich hierausd
ergebenden Bebenfen miiffen aber gegenitber bem Jnterefje alfer
Peteiligten an einer baldigen Enifdeidbung zuriiditeten. Da3 obere
Gericht ift in Zweifelsfillen aud) in der Lage, Ermittlungen angu-
ftellen und ben (eguer zu Hoten. Der den heufigen Progef be-
Jerrjhenbe Grundjap der Wehrheitdpflicht, der audy fiir bas Ber-
fafhren nach §§ 36, 37 JRO. qilt, bietet jhon einen gemwiffen Sdug
gegen untpafre Angaben. Yugerdem Ionunte jich der fldger auf eine
Buftinbigleitsbeftimmung nid)t betufen, bie er dburd) betouft un-
wahre Ungaben erfdliden hat. Denn ber Grundjas von Treu und
Glauben, ber eine bagegen petftogende HedjiBausdiibung verbietet,
gilt auch fliv a3 BVerfahrensdredyt.

Sm vorliegenden Falle fillt bem Rldger feine unzuldffige
SRedjtzausiibung gur Laft. Zut Beit ber Kingerhebung war bie Be-
Hagte su 1 burd) Berfiigung de3 Regiftergericdhts ald Liquibations-
gefelljdhaft twieber in bad Hanbeldregijter eingetragen. Der Kldger
Dot in feinem Untrag euf Beftimmung bed auftindigen Gerichts
hierauf Dingemwiefen. Da3 Reidysgericht war banad) in der Lage,
in eine Priifung der Darftellung ved Rldgerd eimgutreten, wenn
fie ifm Unlaf zu Bweifeln gab. Fiix ben Kldger tvar ed ferner fad-
lih) bon Bebeuhung, baf bie Entidheibung durd) dadjelbe ericht
erfolgte, bad in Den beiben Borprogejfen entjdyieben Hatte, in benen
e8 fih um ben gleidjen Gtreitftoff Hanbelte. Die ztoeite Klage ent-
Bielt neben bem Fejtjtellungsantrag nad) § 256 BPL. (flagantrag
Pr.1) einte jogenannte Stufenflage nad) § 254 JRL., wie fidh) ausd
per Rlagbegriindbung und den Klagantrdgen zu 2 und 3 ergibt. Bei
tidhtiger Behandlung biefer Klage hitte juerft ein Teilurteil s dem
nitag su 2 auf Grieilung ber Abredhnung ergehen miiffen. RNad)
@rteilung ber Abtedhnung mwdre im rveiterer Verfahren vom Kidger
ein ¥ntrag auf BVerurteilung ber Bellagten zur Zablung eines be-
ftimmten Betrages zu ftellen gewefen (RGF. Bd.58 &.57). Dabei
mdre ber Kldger nidyt an ven fi aué ber Wbredinung ded Streit-
gegnerd ergebenden Betrag gebunden gemwefen. Bielmedr Haitte er
in demfelben Berfahren {felbft eine neue Wbrednung aufjtellen und
mit diefer feinen Untrag auf Berurteitung ber Vellagten ju einem
bejtimmten Betrag rechtfertigen tonnen (RG3. Bb. 56 ©. 44). Wiire
fo berfafiren tworben, fo Bitte ber Rldger gerade gegen die Betlagten
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st 2 Big 5 ein Urteil fiber ben Betrag beim Qanbdgeridyt Karlsrube
erwicfen Immen. Sdyon diefer Umitand 16kt e8 begreiflidy etideinen,
enn Der $ldger bad gleide Fiel ivieber durdy eine flage beim
gleichert Glericht exfirebte. Uudh bie Belamge der Bellagen Taffen
biejes Beftreben nidjt old gegen Treu und Glauben verjtogend ex-
jheintent. Die Bellagten zu 2 bid 5 find Grofunternehmer. Sie
griinbeten, um in Sitbbeut{dhland erfeblife Gejdhdfte su betveiben,
bott eine befonbere Fivma, bie Bellogte zu 1. €38 fallt ifnen nidt
fdtwer, aud) dort einen Proge§ zu fithren. Sie haben aud), wie in den
Borprozeffen feftgeftellt ift, burd) argliftige Tdufchung Anlaf zu dem
Redytaftreit gegeben. €3 lann alfp nidt gefagt twerben, dak bie
Billigleit fiir fie fpricht, wenn fie fidh nad rechtsbeaftiger Feftitellung
ihter Shabenserjabpflidt tm Berfabren itber ben Betrag auf bas
Feplen ber Hrilidhen Buftdndigleit berufen und bie fadlide Cut-
jheibung Hinausjdieben.

Piernadh war bie Einrede ber Sriliden Unzuftdndigleit su per-
merfen.



