50 8. Giderungdabiretung. Fabraeugjchabenverjidherung,

8. 1. 3ur §rage der Sadhbejugnid fiir die Geltendmadiung von
Lerzugdigiden bei SiderungBabivetungen, .
2, fiber die Berpflidiung bed Berfidhererd sur Reifhung von
Abjdlagdzaflungen.
BEB. § 242, 398, @efeh fiber dben Verjiderungsdvertrag vom
30. Mai 1908 (RGBL. &. 263) — VBVG. —. § 49.

VIL Biviljenat. Urt. b, 30. Ypril 1937 i. &. €. (VL) w. Gler
" Feuerverficherungs-AG. (BVell.). VII 276/36.

1. Qanbgeridt Hamburg.
II. Dbeclanbedgeridyt bafelbfi,
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Der Rldger batte bei ber Bellagten {einen von der D.-B. AG.
ertootbenen Lajtfrafitoagen vom 29. Januar 1935 an auf ein Sabr
sum Beitwett gegen Fahrzeugichaden verjidest. Am 12, Juni 1935
tourde der Wagen jdpwer bejchddigt. Die Bellagte erfanmte ifre
Entfdhadigungapilicht grundiéplid an. Nadh verjdhiedbenen Ber-
hanblungen, wifrend deren fich aud) ein Sodpverftandiger ber Be-
Hagten {iber bie Hihe der Uudbefferungsloften duferte, forberte
ber Ridger die Beflagte mit Schreiben bom 31. Auguft 1935 auf,
mwegent ber Enidadigungdzahlung dad in §9 ifrer Wligemeinen
Berfiderungsbebingungen (AVB.) borgefelene Sadverftindigens
Berfahren einguleiten, Die Bellagte extldrte jedbodh, die Beendigung
ber gefamten Ausbefferung abivacten zu wollen,

Der Rlager erhod darauj Anfang Ottober Rlage auf Bahlung
ber erforberlidien Yusbefferunpstoften mit 9538,10 TWN. an bie
D.-B. AY., an welde die Unjpriidhe aud ber BVerfiderung jur
Sidjerung de3 nod) ritdftindigen Kaufpreisrefted abgetreten waren,
fowie auf Feftftellung, daf bie Belagte verpflihtet fei, ihm allen
burch bie verjpitete Audzahlung ber Cuifdidigung verurfadten
©dyaden 31t exfegen. Huf Grund einesd pom Landgeridht vorgefdiagenen
Bwifdenvergleids jablte bie Betlagte yunddit am 22, Dezember 1935
7000 RM. on die DB, AG. undb, naddem die jeht einberufene
©adyperftindigenfommiffion dben Gdjaben auf 9851,46 RIN. fejts
gefept Batte, am 24. Januar 1936 tweitere 2851 46 WIMN. an den
Rldger felbit. Damit war ber erfte Rlagantrag erlebigt.

Der Sldger ift nunmehr von feinem Feftitellungdantrag jum
Bablungdantrag {ibergegangen; et berlangt fitr die Beit vom 1. Uuguit
1935 bis 24. Ganuwar 1936 = 177 Tage an Berzugsidadben burd)
Berbienftousdfall je 100 R, aljp 17700 RN Da3 Landgericht
bat ben Rlaganiprud) dbem Grunbe nady fiiv berechtigt exfart. Das
Lberlandedgericht hat hn wmur fiir die Jeit vom 15, Ottober bis
22. Degember 1935 (69 Tage) bem Frunbe nad) anerfannt und
bie flage in HOhe von 16800 MIN. (fir 108 Tage) abgemwiefen.

Die von beiberr Parteien eingelegten Revifionen fitheten ur
Nufhebung und Jurlidverweijung,

Nus ben Griinben:

TWie aus ber Beftitigung der Bellagten fiber bie Mitteilung
von ber btretung an fie Hervorgeht, hat der Hliiger bie Unjpriiche
4=
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aus feiner ©dabendvetfiderung fiir bie Tauer ded ihm von der
D.-B. US. getvdhrien Krebitd an diefe, in dem Umfange abgetreten,
baf eine Audzabhlung der Entfhddigung ... nur mit Genehmigung
bex genannten Fivma borgensmmen werben” burjte, Der Berufungs-
ricdpter fieht hierin Ieine ,ecigentlihe Abtretung”. Diefer usbrud
ift fchlecht gewdblt; denn aud) bie Siderungiabtrenung, um bdie es
fich Bier Lanbelt, ijt eine riditige Ubtretung, wenn fie aud) bie vom
Borberridter hervorgefobenen Befonderheiten hat. Durd) eine
foldie Ybtrehng twird — ebenfo iwie bei ber BVerpfindbung — bdas
Recht de3 Abtretenden, bie Bahlung von dem Sdulonexr zu jordern,
nid)t beriifet, nur muf er Bahlung an ben burd) bie Ubtretung
Gefidjerten vetlangen. Die Uudzablung erfolgt filx feine Rednung,
unbd twenn fie nicht vedhtzeitig geleijtet vitd, fo gefdjieht bies zu
jeinem Nachteil. Aucdy ben baraud entftehenden Schaden fanm ber
Ubtretenve geltend maden. Ob er infoweit Bahlung an ihn felbjt
vetlangen fann, ijt Frage bed eingelnen Falles. Der BVorderridyer
legt run bie in Rede ftehendbe Siderungsabiretung dahin aus, baf
nady den bamit verfolgten Hbfichien der Beteifigten der Kldger die
Bablung eined etrwaigen Verzugsjdabend an ihn ohne Juftimmung
ber DB, UG, verlangent Ionne. Diefe Auslequng liegt auf tat-
jadlidem Gebiét, fie ift mbglidh und, ba fie einen Redjisverjio
nidht ectennen Idft, fitr die Revifionsinftans binbend.
. Da3 angefodytene Urteil gibt aber in andeven Punltten zu techt-
lidgen Bedenfen Unlaf. .
RNady §9 AVB. {jt die Cnifdadigung an den Berficherungs-
nehnter 14 Tage nad) endgiiltiger Feftitellung ded Cutjdjadbiqungs-
bet:nges gu zahlen. Bei Streitigteiten iiber bie Hihe ver Entjdidigung
entjdyeidet nach §7ABVB. eine Sachberftindigen-Rommifjion, beftehend
au3 je einem Gadyvetjtindigen ved Verjiderers unb bes Verfiderungs-
nefmerd, an beven Stelle, werm fie fidh nidht einigen, ein Obmamn
tritt. ®egen bdie Giiltigleit biefer Bejtimmungen beftehen Feine
Bevenlen. §11 BBG. perbietet nux bie Hinaus{diebung der fhillig-
teit De3 Lerfiderungsanfprudd bi3 jur Fefiftelung durd) Un-
erferminid, Bergleid) ober redyidfrdftiged Urteil, nicht aber bid jur
sreftitellung ber Hohe ver Entjdddigung dburd) Gadyverftindige. Da
unter ben Parieien itber die Hohe ber Enliddadigung Streit be-
ftand, tourde bemnady bie Entjdibigung erft fillig, nadbem bie
Sadyverftindigen-Sommiljion entjdhieden hatte. Die Revifion bes
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fldgers iret, wenn fie meint, er habe die Belogte burd) eine borher
erfolgenbe Mahnung fvegen ber gangen gejduldeten Ertjddbigung
in Zabhlungsversug fegen fomen. Denn Johlungdversug fann nur
eintreten, wenn bdie Forberung fallig ift. Wobl aber geriet die BVe-
tlagfe mit {brer Berpflihtung, bie Sadjverftindigen-Fommiffion zu
berufen, Tpdteftens in Berzug, ald der Rldger mit feinem Schretben
pom 31. uguit 1935 bdiefe Verufung von ihr verlangte (RGUrt.
vom 4. Ofober 1904 VII 115/04, abgedr. BAufAPrVery. 1905
©. 61 Nr. 130). Die Beflagte ift jomit nad) § 286 BGB. zum Stias
bes hieraus entflandenen Schabend verpfliditet, ohne daf e3 nuf
ba3” Borliegen eined Baflungdverzugd anfommt, der jid) jo, rwie
ber Borberriditer meint, nidht begriinben laft. Sie muf deshald
ifiren Gldubiger fo ftellen, tole er bei techizeitiger Berufung ber
Gadyverftinbdigentommifiion geftanben Haben tofithe. Jn diefem
Halle wiitbe er, wie der Berufungsriditer tatiadlich feftitellt, die
Cnt{dhabigimg am 15. Ditober 1935 erhalten Haben. ‘

Der Lorderrichter hat aber unerdrtert gelafien, b die Bellagte
nidyt bet der gebotenen Ritdfidyt auf Trew urd Glouben im Vertehr
verpflidtet twar, bem @ldubiger jdhon vor ber Entjdeibung bder
Sadyperftindigen-Rommiffion eine Abldlagszahtung su leiflen. Sm
Berficherungsvertragsgefey ifi etme jolde Lerpflihtung zwar nur
fiic bie Feuerverficherung und flir bie Viehverfiderung audgefproden
(58 94, 124 BBVE.). Wder aud) bei andeven Berfihertmgsarten
form bie Sadie fo Tiegen, daf ber Berfidherer in Beriidfichtigung
ber BVeftimmung ded § 242 BVEB. sur Qeiftung einer Adjdlags-
zahlung berpfliditet ift. Sn bem hier ju entideidbenden Falle war
per Unterjdjied in ber ©dadensberedimmg dbér Parteien verhilinis-
mifig gering. Die Betlagte toollte die bon hrem Sadjverftinbdigen
ofs Sdaben ecredinete Sumihe vorr 9000 RIM. nidht zablen, teil
fie annabm, ber Rldger werbe die Audbejjerung felbit billiger vor-
nefmen, unbd bot ihm im BergleihBvege Bahlung von 7000 RIN.
Der §fldger lefuie ben vorgefdlagenen Bergleidh ab und forberte
mit Sdyreiben vom 31. Augujt 1935 die BVellagte auf, hr ben ge-
forberten Betrag pon 9538,10 RIM. zu zahlen oder den von ihr
anerfannten Betrag jur Ausdfehrung ju bringen und tvegen
bes Refted bad Sadyperftindigen-Verfabren einguleiten. Bei biefer
Sadylage hitte die Beflagte fofort denjenigen Betrag, den fie aud
nadh ihrer Unfidht [duldete, 3aflen und dad Sadyverftindigert-
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verfafren auf ben Mehrbetrag befdrinfen miiflen. Die Buriid-
Baltung jeber Entidhibigung bis sur Entiheidbung der Gadyverftin-
bigen-Kommifjion ither ben ftreitigern Mehrbetrag widerfpricht bet
deffen verhaltnidmdRiger Geringfitgigleit jebem gefunden Redhts-
empfinben. Durd) die Aufforberung ded §idgers, ben von ihr an-
erfannten Betrag i zablen, geriet die Vellagte beshald in biefer
$Hohe jebenfalld fdhon am 31. Yuguft 1935 in Verzug.

Die Revifion bed Kldger3 riigt aber mit Redyt die (bergehung
feiner unter Beweis gefteliten Behauptung, baf er bie Bellagte
{don vox bem 31. Auguijt 1935 wieberholt mindlidy auf Auszafhmg
be3 Sdjabensbetragd gemabut habe. Diefe BVehauptung toar er-
heblid). Bivar formte die Bellagte burd eine folde Mafrung mangeld
Fdlligleit ber geforberten Qeifung nidht in Jahlungsverzug wegen
ber ganzen geforberten Gunune fommen. Wber wemt bie Mahrung
3u einer Beit exfolgte, al3 ber Rldger die Crmittungen der Bellagten
tiber bie Dobhe bed entftandbenen Sdabend fiir abge{diioffen halten
burfte, Jo fonnte darin die Unfforberung enthalten fein, mutmelhr
vent audh) pon ber Bellagten anerfamten Betrag ju zahlen und
wegen bes Reftbetrags bie Sadperftinbdigen-Sommiffion zu be-
tufen, unb fomte bie Beflagte mit ber Erfiillung biefer Verpilich-
tungen in Berzug tommen. Die beantragte Beweiderhebung tonnte
alfo zu ber Feftitellung fithren, baf bie Betlagte jdon vor ben vben
genarmten Beitpuntten hitte zafilen miiffen.

Der Vorberridter billigt bem $Kldger bdem Grunbde nad)
Edyabenserinf wegen BVerdienftausjalld ju fliv bie Feit vom 15. PI-
tober 1935, bem Zage, an bem bie Bellagte nady jeiner Unnabme
itte zahlen miffert, bis jum 22. Degember 1935, dem Tage, an dem
bie Bellagte 7000 RIN. gezablt hat. Gegen beide Jeitpuntte vidten
fotooh! die Rebvifion bed Klagers, wie diejenige ber Bellagten Un-
griffe, benen bdie Bereditigung nidht abgefproden werben Iann.
Daf bie Bellagte fdhon frither, und jebenfalld einen Teil ber Eni-
fehdbigung jdon am-31. Augujt 1935 hatte aflen mijfen, ift bereits
gefagt. Unbderfeitd {ind aber audy fitr bie FefteNung ved Jeitraums,
in eldyem det Rdger durd) ben BVerzug der Beflagten einen Berbienjt-
audfall editten bat, nidht bie Tage entjdheibend, an benen bie Ve
flagte Ddtte jaflen milffen und ant denen fie gang ober teiliveife
gezablt Bat, jonbern biefenigen Tage, an denen dber Kidger in bem
eintert und dem anberen Falle infolge der Bahlung durd) bie Ve
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tagte nach) Wieberherjtellung bed befddbigten Kraftivagens ober
feiner Grfepung burdh einen neuen feinem Werdienft twieder nady-
geben formte. Qn diefer Michiung ldkt e3 der Berufungdridier an
jeber ndberen Datlegung fehlen. Seine Ausfithrung, der Kldger
fei burdy bie Zahlung dber Betlagten in Hihe von 7000 RIN. {pdte-
ftend in bie Qage verjeht, ben Wusfall bed bejdhidigten Wagensd
in geeigneter TWeife auszugleichen, 1dht, toie die Revijion der Be-
Hagten mit Redht geltend madyt, widyt erfenmen, warm er bad
Ende fiir den BVerdbienftausfall bed Rldger3 gerabe auf ben 22. De-
sember 1935 unb nidyt frither feftlegt. Sie fteht audh im Wider-
foruch mit feiner tweiteren Ausfitfrung, die Betlagte Habe tein jchuld-
Baftes Berhalten bed Mldgerd in ber Pidyhung bargetan, daf er midyt
burdy geeiguete Worfehrungen auf eine Minberung ves Sdabens
bebadt getvefen fei. Anberfeits vitgt die Revifion ded Kldgerd mit
Redht, bap ber Berufungsrichter fidh wicht dariiber audgefprodhen
fabe, in tweldjer Weile bem Kldger ber Wudgleid) misglich gervefen
fei. Won bder Verpflihtung, dies ndher darjulegen und zu bden
Yusfithrungen der Parteien dariiber Stellung zu nefhmen, mwurbe
et audy nidht durd die freieve Stellung entbunben, bie ifm die Be-
fimmumg bes §287 BPL. in ber Frage gadb, ob und in welder
Hihe ein Sdaben entftanben fei.



