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12, 1. $aun ein Hhpothelendbrief gemidf § 1162 BEB, tm Wege
‘bed Anigeboteherfafrend fiir trafilod ertlirt werden, tvemn bder
gut Hevaubgabe beruvicilte BVejier bed Briefd {id) ber Jwvangs:
bolljtredung entjiehi?

.2, Qit bie Anfedyhungdllage aud §957 AGf, 2 JPDO. trop
Borliegen? der Voransiebung der Nr. 1 dat. abjutveifen, wenn ed
an cinem Med)ididubbediivinid bed Kligerd mangelt?
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V. givilfenat. Uet. v. 5. Mai 1937 1. ©. Fraw b. T (RL) . B, (BelL).
Vv 208/36.

1. Qanbgeridht Hamburg.
. Dbeclanbedgeridht bafelbft.

Auf einent @runbditiid bed Bellagten ift eine Briefhppothet
vort 90000 @M. fiir bie NMdgetin eingetragen. Die Mldgerin ift
redytelraftig verurteilt, in bie Lojdung ber Hypothel su mwilligen
und bem Beflagien den PHypothelenbrief Deraudsugeben. Die
Broang3oolfiredung - aud  biefem Urteil ift erfolglod . geblieben,
teil Die Rldgerin ifren Aufenthalt fdndlg wedielte, o dof aud
ber jur Eyyvingung ded Offenbarung3eibed fiber ben Herauss
ugebenben Brief erlaffene Doftbefehl nidt bollftredt werben
fornte.

Detr Bellagte Hat aldann die Kraftlodertlirung bed Hypo-
thefenbriefe3 ned) § 1162 VOB, im Wege bed Hufgebois-
vetfafrend befrieben. Gn biefem BVerfabren BHaben die Redyts-
anédlte @. undb W, angezeigt, daf jie bie RKidgerm vertrdten,
bie nad) ie vor Redite auf die Hypothel geltend made. Sie
Baben audgefithet, baR bad vom Bellagten beiriebene Nufgebots-
perfafjren ou3 von YUmt3 wegen zu beacdjtenben Grimben uns
auldfiig fel. Da3 Umtdgeridht Hat von ben Unwdlten Bollmadht
eingeforbert tmd nad) bem Uufenthaltdort ber RKldgerin gefragt.
Die Bollmadt - ift nicht eingegangert, antch Yeine Untwort auf bdie
rage nadp bem Yufenthalt. Das Wmisgeridht bat fodamn bad
Hud{dlufurteil erlaffen.

Die Kldgerin Hat mit der vorliegenden ‘Hlage ba3 Uugfdlup-
ucteil wegen Werlehung verfahrend- und jadlidh-redilicher Bor-
{driften angefoditen. &te hat audgeflihrt, in ber Vollmadhtseinfor-
berung liege eine ftillfdhiveigende etnjtmeilige Bulajfung, fo bap § 89
26§, 1 Gap 2 und § 953 JPO. verleht feien. Gadfidpredilich fei ber
Hhpothelendrie] nidht abhanden geforimen, fondern nad) wie vor
in ifrem (ber Rldgerin) unmittelbarem Befip. Der Bellagte ift ben
Redytsaudfithrungen der Rligerin entgegengetreten und hat dber
flage aud) die Einvebe ber Arglift und ber Sdhifane entgegen-
gefest. ‘

Sm exften und seiten Reditdgang ift die Kldgerin unterlegen.
Yre Tevifion fithete zur Aufhebung und Furlidvermveijung.
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- @riinbe;
: Tie Unfeditungstlage fHipt fich in exfter Qinie auf die Borfehrift
be3 §957 UB. 2 Nr. 1 BBL. Diefe Beftimmung findet Anwendung,
foent e3 an einem bas Aufgebotdverfafren al3 foldjes reditfertigenben
gefelidhen Grunbe iberhaupt gemangelt, wenn alfo dad Aufgebots-
perfafren in einem Falle flattgefunden Hat, flix ben es nidit gegeben
war (RGF. Bb. 48 &. 367). Jn bem Ansjdlupurteil ijt audgefithrt,
bem Antragfteller (jebigem Belagten) ftefe ald bem aud der igen-
tiumergrundbiduld Bereditigten dad Cigentum an bem Hhpothelen-
brief zu (§.952 BEB.). Dev Brief fei trop umfangreidjer BVoll
ftredungsverfucge unter Cridopfung der gefeplich gegebenen Vol
firedungd3magnafmen nidt in bie Hinde ved Untragftellerd gelangt
und fei bafer ald abhanben geformmen angujehen (§1162 BEB.).
Bei ver Prlifung bed Anfedhungdgrunbes aus §957 WL 2 Nu. 1
BPO. ift nadh dem oben Gefagten ju unterfudien, ob die tatidchlichen
Teftitellungen bes Wusfdluurteild eine ber BVorausfehungen bes
§1162 BEB. gu erfiillen vermdgen. Dad Berufungdurteil Hat bie3
bejaht, inbem e3 allerdings nicht ein Abhanbentommen, audh nidit
eine Bernidtung ded Hypothelenbriefes angenommen, aber aus-
gefiihrt Bat, der BVernidhtung milffe tn ergdngender udlegung bes
§ 1162 BGB. eine mit den Mitteln ber Bwangsvollfiredung nidyt zu
bejeitigenbe Urtunbenunterbfiidung gleichgeftellt twerben.

Der Begriff ded Ubbanbentommens ift, wie bas Dberlanbes-
gericht: im Unjdluf an RGJ. Bb. 101 &. 225 jutreffend ausfithrt,
im Bitrgerliden Gefesbudy feft umriffen. Er fept voraus, baf der
unmittelbere Befier ohne feinen Willen und ohne Jemn Buturnt den
Befip vetloren Hat, Hierbon ¥ann im vorliegenden Falle feine Rebe
fein. Der Fall der Vernidhtung einer Urtunde ift gegeben, tvenn durdy
dugere Cintoirfung die Subftang der Urkunde zerjtsrt ober ihr Jnhalt
in twefentliden Tetlen unfermtlich gemadi ifft. Wudy diejer Tat-
beftand liegt nady ben fFeftftellungen besd Ausjhlugurteild nicht vor.
Die bon bem Berujungdgeridit vorgenommene ergingende Nus-
Teging be3 Gefeped farm nidt al8 sulaffiq erachiet werben. TWie die
Rebifion gutreffend ausdfithrt, ift bie Kraftloserflidrung einer Urkunbe
im Wege be3 Nufgebotsverfahrens ein auperordentlider Redjts-
behelf, ber mit Ridfidht auf feine {diverwiegenden Folgen fiiv bie
burd) ba3 Yufgebot betroffenen Perfonen nur in den vom Gefes
ausbefidlich beftimmien Fdallen Anmwenbung finben darf.
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St hiernad) der Anfedhtungdgrund aus § 957 AbY. 2 N, 1 FPO.

gegeben, o bedatf ed Ieiner veiteren Priifung, ob cudy ber aus
Fr. 5 a.a . gubtifit.
. Der Redhiaftreit 1t indbefjen nod) nicht gur Enbentjdeidung reif.
Boraudfepung einer jedben Klage, aud) der Anfedhtungdfage aud
§957 Ub{. 2 BPD., ift bad BVorliegen eined Rechidichubbebitrfmifjes.
Tiemand bdarf bdie Tdtigleit ber Geridhte unniip oder gar zu un-
Tauteren Biveden in Unfprud) nehmen (bgl. RE. -in FW. 1932
©. 643 Mr. 12; REZ. Vb, 146 S. 385 (3956flg.]). Die Rlage Lnnte
baher trop Borliegend bed Tatbeftandes bed § 957 Ubf. 2 M. 1 JPL.
Teien Grfolg haben, wemm bie Kligerin dbamit, wie ber Bellagte be-
hauptet, ohne eigened faupwiirbiges Jnterefie lebiglich ben Jroed vers
folgen follte, bent bem Bellagten rechistrdftig suertarmben Lofdungs-
anfpruch ju vereiteln. Unter biefem Gefidytspuntte bebarf bemnady
bie Sadhe einer erneuten Grorterung in ber Tatfadeninftang. Hietbei
it bag Berufungdgeridht aud) ju dem von der Kldgerin geltend
gemachten Buritdbehaltungsredt Stellung nebhmen miiffen.



