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32, 1. @ebt die Enijdjeidung fiher eine weitere Bejdywerde gemaf
828 UB{.2, 3 3®G. boraus, baf bad Meidbgeridit die jur Bor-
lequng Beranlajjing gebende Streitjvage ebenfalld alf filr bie
Entijeibung itber die Befdiverde wejentlid) anfieht?

2. 3it bad Regiftergeridyt bereditigt und berpflidhtet, etivaigen
Bebenten gegen bie Bewertung bon Sadjeinfogen bor der Ein-
traqung einer Gefelljdnji mdP, nadingehen?

‘ FOG, §28 AL 2, 3. GmbHE. §5 AbJ. 4.

11, Binilfenat. Befdl v. 20. Guli 1937 in einer Danbeldregijter-
fade. IIB 3/317.

I fmtdgeridht Hamburg,
I, Qanbgeridy bdafelbft.

Die (&jnt)'d)eihtmg fiber bie teitere Befchtverhe tourbe abgelefmt
ous folgenben, den Sadperhalt ergebenden

®ritnben:

Die verwitwete Frau &, bie ol Ulleininhaberin der ein-
getragenen Firma B. &. ein Handeldgefdhift in . betrieh, ein Frdu-
Tein Y. unb die offene Hanbeldgefellichaft €Y. haben zu notariellem
Protololl eine Gefelljchaft mbH. unter ber Firma B. &. BmbH. mit
einem Stammlapital bon- 50000 RIN. gegrimdet. Nad) bem Gefell-
fdhaftavertrage bringt Frau &. dasd von ihr betrieherte Hanbdeldgefdyift,
veffen ,Firmenwert” und , Kunbenfreid” mit 10000 RIN. bemwettet
toezben, in Anredrumg auf ihre Stammneinlage vor 10000 RIM. in
bie Glefellidaft mb. emn; bie Uttven unbd Paffiven ded Gefd)ifis
mwerbent bon biefer fibernommen; gur Befeitigung einer beftehenden
Unterbilang ihres Gefdhiftd fiberlift Frau ©. ber Gefellfdaft nod
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swel Grundjdulbest tm Betrage von jufammen 15000 RM. Frau-
Tein 90 fiberldft der Gefellfdaft in Unredinung auf ihre Stammeinlage
porn 20000 RIN. Hhpothefen und Grundbjdulden zum NRewniwerte von
guformmen 2080652 RIR. Die Fivma EF. endlidh leiftet ihre Stamm-
einfage baburdy, ,baf fie bon ifjren gegen die Firma B. &, ﬁeftef}enben
Gefamiforberungen, aud %atetﬂleferungen und Wedhfeln emen Feil-
betrag von 20000 RN, in eine Rapitalbeteilinmg an ber Gefelljdhafit
wmivanbelt”.

Die Gefellfchafterin Fraulein A, ift jur Gejdhdfiafithrerin BefteIEt
worben. Sie hat bie Gefelljdiaft mbH. pr Eintragung in bad Haubels-
tegifter angemelbet. Der Notar, ber ben' Griinbhungsverivag be-
urfunbete unb bie Unterfdrift ded Fraulein A. unter ber Lnmeldung
beglaubigte, bat bie Eintragung im Handeldregifter beamtragt.

Dag Regiftergeridt hat ben Untrag burdy BWerfiigung vom
23. @eptember 1936 beanftanbet, weil e3 bie Forberungen bder
Sirma CY. gegen bie Fitma B. S. nidht fiir einlagefilig erachtet. Jn
ber Berfligung heift e3 fobann: ,Dad Geridht beabfidtigt, bie be-
antragte Gintragung abzulehnen, und gibt Jhnen anbeim, bid jum .
bert nttag 5utﬁdaw1ef)men ubet EBeidE;metbe gegen Diefen EBeid;etb
eingulegen.”

Die %Intmgfteﬂerm f;at gegen biefe E!Setfﬁgung Befhroerde und,
nadjpem bad Landgericht bdiefe als imbegriinbet pnfidgewiefen Hatte, .
teitere Bejdhiverde eingelegt. Das Nammergeridht midte ber
weiteren -Bejdverde ftattgeben und bie Gadje zur Anftellung von
Grmittelungen iiber ben Wert der bont ber Firma €F. eingebradyten
Fordenungen an bad Landgeridit juriidveriveifen, glaubt hieran aber
burd ztvei Enijdeibungen ves Reith3geridhts (REF. B, 141 €. 204
[212] wnb JTW. 1935 ©. 2890 Mx, 13) gehinbert ju fein, Deshalb Hat
e3 die Sacdhe gemdp §28 UL 2 FHG. bem Reiddgeridht zur Eni-
fdheibung vorgelegt. Die BVorausfepumgen fiir die BVorlegung ber
joeiteren Bejdmerde an bas Reid)3gericht nacI; § 28 5. 2 FEO. find
jeboch nidf gegeben. -

Das Lammergeridht gehi, ebenfo tme bad Lanbgeridt, ohne
weifered bavon aus, baf bie Befdywerbe gegen bie Verfigung bes
Regiftergerichts vom 23. September 1936 zuldffig getvefen fel. Diefe
Ynnalime unterliegt injofernt Bebenten, ald basd Regiftergericht nicht
bereits, wie bad Landgericht jagt, ben Einfragumgdantrag abgelehnt,
fonbern beutlich erfliirt hat, dafy €8 eine Ublehmung lediglich be-
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abjidtige; jugleid) Hat e3 ber Uniragftefferin anheimgegeben,
innterhalb einer beftimmten Frift entweber den Yntrag guriid-
gurtebmen ober Bejdywerde gegen den Befcheid eingulegen. Died hat
pas fammergetidyt anfheinend itberfefen. Denn e3 hilt in ftandiger
Rechtipredpung bie Bejdjroetde gegen eine jolde Verfiigung fii
unguldfiig (vgl. RESI. Bb. 37 €. A 212, Bb. 46 &. 176; SFE. Bb. 13
©. 111 [113]), und e3 ift nic)t erfidytlich, baf e3 von biefer feiner
eigenen Redytfprechung Babe abiveidhen wollen. Seboch famn bier
pabingeftellt bleiben, ob wegen Unzuldffigleit ber etften Be-
fdioetbe fiix eine fachlide Cnticdeiumg barfiber fiberbaupt Fein
Raum getwejen wire. Daraud wiiche {idh jvar exgeben, daf e3 einer
@ntjcheibung itber die Med)tsfrage, wegen beren bad Rammergeridyt
bie Sacje bem Reidh3gericit vovgelegt hat, fiberhaupt nicht Hebiirfte.
Jebod) wiitde bied nody nid)t eine Ablehmumg der Eutidheidung fiber
bie roeitere Bejdywerbe durd) bas Reidgagericht rechtfertigen. Denn
bad Sammergericht hat bie erfte Befchrverde, wenn audy tm Gegenjas
g1 feiner fonftigen Rechifprechung und ofne Begritndung feiner Ab-
weidpung hiervon, filr guldflig und von biefem Standpuntte aud bie
Enticheibung ber Rechtafrage, wegen deren €3 die Gache dem Reichs-
gericht vorlegt, mit Red)t flix unentbehrlich gebalten. Felld basd
Reiddgeridht auf Grund anberer Beurteilung bes Sachverhalts bie
erfte Bejdwerde fitr unzuliffig bielte, jo baf e3 der Entjdeidung der
ftreitigen Redjtdfrage fitr den gegebenen Fall fiberhaupt nicht be-
biirfte, fo toitrbe bod) daraus nod) nidht folgen, baf die Borausjeyungen
e § 28 AGf. 2 FHG. nicht vorliegen. Denn hierfiir ijt nidyt erforder-
lih, baf aud) bad Reidydgeritht bie firittige Frage ald filr bie Cnt-
jdjeibung itber bie teitere Befdmerde wefentlid) anfieht (bgl. RGF.
Bb. 108 ©. 356 [359], BD. 136 ©. 402 [405], Bb. 138 ©. 98 [102]).
Bielmehr genitgt e3, baf von dem Standbpunlte aus, bon bem bas
vorlegenbe Oberlanbesdgeridyt in feinem Borlegungabefdhluf audqeht,
eine ©tellungnahme au dber Redhtsfrage notwendig ift (vgl. RG.
VB 19/26 v. 19. Dftober 1926; RG. VB 25/26 v. 29. Oftober 1926
in JW. 1927 ©. 970 MWr. 5). Died ift aber in ber Tat ber Fall.
Jebod ift die Boraudfehung filr die Anwenbung bed § 28 Y, 2
FOG. beshalb nidyt gegeben, weil a3 Rammergericht zu Uinredht
glaubt, baf jeiner Redjt2auffaffung in der Sade felbft eine Ent-
fcheibung bes Reidydgerichts entgegenfehe. Dad Qanbgericht meint,
ebenfo wie ba3 Regiftergericht, die Forberungen ber Firma €. gegen
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bie Firma B. ©., die mit dem von ihr betviebenen Hanbeldgefdhdft in
bie gu erridhtende Gejelljhaft mbS. eingebradyt wird, feten nidht entage-
fihia, roeil fie nicht al3 ftioum in ber Bilang dey neugegrindeten
Gejelfdaft erfdeinen Pounten; jie feien burdy Bereinigung bon
gyorberung und Sdhuld in einer Perjon erlofden. Dad Kammer-
geticht balt biefe Auffajfung fitr vechtirrig, inbem e folgendes aus-
fithrt: €3 hanbele fid) Hier nicht wum eine in Geld zu leiftende Einlage,
fondern um eine Sadyeinlage. Wenm bie Forberung der Fivma €Y.
burd) Bufemmenfallen mit ber Schuld der fibernommenen Firma B. €.
etldjdye, fo exgebe fic) barausd nodh midyt, bap diefe ,Forberung” nichi
in bie @efellfdjaft mbDH. eingebradyt werben onne und tatfadlid ein-
gebracht merde; denn ber BWermigendiwert, ber ber neugegrimbeten
®efelljdhaft mbD. gufliefe, fet bie Bermindberung ber Schulben ber
eingebradjten Firma B. €.

Gobann fihrt bad Rammergeridht fort; Nach der bisherigen
Redptipredung bed Reichsgeriditz (REJ. Bh. 141 &. 204, 212;
Q8. 1935 ©.2830 Pr. 13) f{oivie aud) ber bes RLammergerichts
(3. 1934 ©. 1124 Mr, 1, 1935 &. 2899 Nx. 23) fei bei ber Grlinbung
eitter Gefellfdaft mb. ber Wert folder Sademlagen vom Regifter-
getidht nidt nachzupriifen, Bitten vielmehr die Gefellihafter freie
Hond, mit weldem Betrage fie bie im Grfinbungsvertrage bor-
‘gefebene Sadheinlage auf bie Stammeinlage anrechnen woliten.
Diefer Grundfaf twerbe damit begriinbet, daf im Gefey ftber bie Ge-
felljhaftert mbH. befonbere Siderungsbeftimmungen fehlten, twie
- fie im ttientedyt fitr Sad)- und Nadygrimbdbungen in den §§ 191flg.
HUB. getroffen feten; der Gefepaeber fabe fid) mit gewifjen Schup-
vorjdriften fitr bie Gldubiger (3. B. §5 L. 4, § 19 ULJ. 3 ved Ge-
feied) begniigt und bon befonderen BVorjdhriften gegen bie Tiber-
bewerfung von Sadeinlagen, indbefondere von Vorfdriften fiber
eine Nadpriffung durd) eine jadtundige und unparteiifhe Stelle ab-
gefehen; beftehe banadhy bei ber BVewertung ber Sadjeinlage Bertrags-
freibeit, {o formme e3 nur auf den vertragdmikig angenommeten und
nidht auf ben witfliden Wert an, und eine Nadpriifung durdy ben
Regifterviditer fime nidt in Frage fommen. Hegen biefe Recht-
{predung, die aud) im Sdjrifttum bisher itberwiegend geteilt tworden
fei, feien neuerbingsd von Grojduif (FW. 1934 &. 1124), €rifolli
(JW. 1935 ©. 2000), Herbig (DNG. 1936 ©. 332) und Baumbad
{BmbHS. §5 Anm. 4C) beadilide Ungriffe exhoben wotben, die af3
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betedytiat anerfannt werben miiften. €3 widerjpredie ben Belangen
ver Ullgemeinbeit, Gejellihaftagriinbungen jugulajfen, die geeignet
feien, gerabe bie unerfafrenen Wolf3genofjen itber bie wirtihaftlicde
fraft eined Unternefmens zu tiujden. Der Uusjdluf ber Gefell-
fdhafter bon ber perfontidien Haftung fei nach hentiger Yuffafjung mur
ertrdglich), twerm und jolange die juriftijdie Perjon Trdgerin bon BVer-
mbgen fei, bag notfalls ihren ldubigern jur BVerfiigung ftehe, Mit
Hiidjicht hierauf Habe ber Gefepgeber in lepter Beit bie Umtwand-
Tung von RKapitalgefellfhaften in Eugelfivmen ud Perjonengefell-
fdaften etleidhtert und aufetbem Sorge dafiir getragen, baf ver-
migendlofe Rapitalgefelijhaften geldjdht werden Fonntenr. Uudh im
§ 31 UH]. 2 bed neuen Attiengefepes vom 30. Fanuar 1937 (RGBI. I
©.107) fei beftimmt, dba ba3 Regiftergeridht bie Eintragung einer
Uttiengefelifdaft ablenen tnme, roemn e3 ,offenfichtlicy” fei, dbaf bie
fiir Gadjeinlagen gewdfrten Leiftungen unangemeffen Hody feien;’
hiernad) fei ber Regifterrichter bei Griinbung einer Wtiengefelljdhaft
in Butunft bereditigt 1md verdflidhtet, Crmittelungen anguftellen, jo-
balb et begriinbetent Berdad)t hege, baj eine Sadjeinlage unangemeffen
bhod) berwertet fei. Diefer Redhtdgedante bringe die Wandlung it der
Wuffajjung im allgemeinen gum Husdrud und mitjffe daher aud) bei
ber @uimbung einer efelfdaft mbH. Untvendung findben. Bie
heutige Rechts- und Wirt{haftdauffaffung verlange villige Ehelichleit
ber Griinbungdvorginge. Dad Streben nady Ehrlidhleit ergebe [idh
aber aud bereit3 qus bem geltenben Gefes, ba biejed eine Neihe von -
Gdupoorjdriften enthalte, bie den Ausfdhluf der Haftung ber Gefell-
{dafter ectriglid) madjen follten. Diefes Biel tinne nidht erreicht
twerden und bie BVorjdyrift bes §5 L. 1 GmbHE., wonad)y bas
Stammiapital mindeftend 20000 RIN. betragen miljfe, laffe fich jogar
Teicht umgehen, wenn ¢3 den Gefellfdhaftern itberlafjen bleibe, Sad-
einlagen im efellidaftdvertrage beliebig su bewerten. Die bidherige
Redjifpredhung bes Rammergerichts itige jid) insbefonbere darauf,
bah §5 AB{. 4 BmbH®. nur bie Fefifepung bed Gelbtveried forbere,
fiir ben bie Einlage ,angenonumen” werde; bavaud fei hergeleitet
tvorben, baf e3 ben Grimbern freigeftellt fei, ben TWert ber adh-
einfagen nady ihrem Belieben feftaufehen. Diefe uslegung fet aber
nidyt gwingend. Va3 Wort , ammehmen” Enne audy im Sinne von
Jhisen” gebeutet werben; und eine Sehipung braudje nidyt ind frete
Belieben geftellt zu fein. Bielmehr fei joroohl im Jnterefje fpdterer
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®efellihafter wie aud) bejonderd im Jntereffe ber Gliubiger an-
sunehmen, baf aud) bad geltende Gefels eine wnangemefjen Hohe Be-
mertung ber Sadiéimlagen verbiefe. Wenn aud) den Beteiligten ein
geriffer Gpielvaum fitr die Bemwertung su belaffen fei und rwenn e
aud) nicht angebradyt erjdjeine, dem Regijtergericht eine allgemeine
Prtifungdpilicht begiiglich bed Werted bon Sacheinlagen aufjrerlegen,
fo miiffe bas Regiftergericht bod) aud ben angegebenen Gritnben fitr
befugt erachtet werden, die erforbetlidjen Ermittelungen anguftellen,
mwenn jich ihm aud dem Grimbungsvertrage Unhaltdpunite fiic eine
unangemeffen fhohe Bewertung evadben ober wemt fidh ibm aus
fonftigén Umijtanben bie [berzeugung aufbrédnge, dof bie Gad-
einlage unverhaltnidmagig Hod) bemwertet {ei. .
" fBon diefem Standpimit ausdgebend modhte bag Kammergericht
bie Sadje an bad Lanbdgeridht ur Bomahme von Grmittelmgen fiber
“pent Wert ber Sadjeinlage ber Fivma €. uriidvertveifen, mweil e3
nad) Lage der Gade fitr felhr wahrfdeintidy halt, baf die Forderung
biefer Firma gegen die Firma B. ©. unangemefjen hody berertet
mworden fei. €3 folgert bie3 baraus, daf eine Forberumg gegen eine
Fizma, beren Reinvermbgen lediglih aus dem ,Firmenwert” und
bem , Sumbentreis”, nod bazu auf 10000 R, gejdibt werbe, nady
allgemeiner febenderfabrung bei weitem nidht volltwertig fein Tonne.
UAn einer foldjen Cnifdeitimg glaubt fid) bad Kammergericht aber
burd) bie vorgenannten Entjcheibungen bed Reidhdgeriditad gehinbert.
Diefe Enijheidungen jtehen jedbod) ber in bem Borlegungs-
befdlup vom Kammergeridyt vertretenen Redytdauffaffung nidht ent-
gegen. Bei beiben Entfdeibungen Hanbelte e3 fich um den Fall, baf
bei ber @ritndung einer Gefelljdyaft mbH. ein Gefelljdafter einte reine
@elbeinfage fibernommen unb dbiefe, im Emberftindnis mit bexr Gefell-
fhaft, aber ohne daf bdied im @efellidaftsnerirage vorgefehen tvar,
mit Raufpreisforbenmgen fiir Warerdieferungen an bie Gefelljchaft
pertedynet hatte; nacdhbem bie Gefellfdaft bann in Konturd geraten
toar, wurde er yon dem Ronfursvermwalter auf Nachzablung ded an-
geblidh) univirffam berredineten Betraged in Unfprud genommen.
Wuf Grund bdiefed Sad)verbhaltd tourbe bie Frage erdriert, ob und
gegebenenfalld unter welden Loraudjebungen Geldeinfageforde-
nmgen einer Gefellidaft mbH. durd) Anfrednung getilgt werden
tonmen. Dad ReidSgericht entnimmt hiethei aud ber BVorjdrift bes
§19 AL]. 3 GmbHE., bak eine foldhe Uufredymung mur infoiveit be-
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freienbe Wirfung hat, ald fie in Ausflifrung einer nac) §5 YUBf. 4
GmbH®. getroffenen Beftimmung erfolgt; hierbei halt e fiir
unbeaditlich, ob bie Gegenforberumg, mif ber aufgeredinet worden ijt,
fiillig, liquidbe untd vollivertig roar. Sodann fihrt e3 in ber Entjdheidimg
RE3J. Bb. 141 . 212 fort:
Sm @efep betr. bie Fefelljhaften mbD. fehlen befonbere Gidje-
tungabeftimnungen, wie fie im Ultiented)t fiir. Sady- und Nach-
grimbungen in ben §§ 191flg. HOB. getroffen find. Der Gefep-
gebet Bat fidh Bier im twefentlichen mit den Vordyriften der §5
A6f. 4, §19 W{.3 EmbH®. beguitgt; irgendwelde bejonbere
gefepliche Borlefir gegen’ {iberbewertung vont Sadjeinlagen, ind-
befondere bie Racypritfung durdy eine jachfunbige und unpartetifche
Stelle fehlt. Der Einfluf ber eingelnen Sefellfdafter auf bie
Gejdafiafihrung ift in aller Regel ein griferer alf bei ber Altien-
gefellichaft, bie gegenfeitiae Jntereffenveriniipfung eine jehr viel
engere ald bie ber Wftiondre unteveinander. Nad) allebem er-
jdheint e aber im Hinblid auf die Jnierefjen Dritter (Gldubiger,
fpdaterer Gejelifdiafter) um jo mehr geboten, den Beftimmungen
et § 5 ABY. 4, § 19 UGf. 3 GmbHE. Gelhung 3u verjdhafien, foreit
die3 nur, ohne ifren Jweden Wbbrud) zu tun, gefhehen farm.
Qn ber anberen bom Rammergericht angefithrien Enifdheidung
RG. II 8372/34 vom 14. Mai 1935, bie in JTW. 1935 &. 2890 Mr. 13
abgebrudt ift, witd an biefer botftehend wortlid) iwiebergegebenen
Redtdauffafjung lebighd) feftgehalten. * ; S
Das Reidpgeridt ftellt in diefen Enifdeidungern oljo nur die Tat-
fadje feft, baf tm geltenden @efef itber die Gefelljhaften mbH. eine
befondere gefesliche Borfehr gegen Nberbemertung bon Gadjeinlagen,
ingbejonbere bie Nadhpriifung durd) eine fadhfundige unb unparteiifde
Gtelle, twie fie fid) bei ber Gritnbung bon Uttiengefelljhaften aus ben
§§ 191flg. H®B. ergibt, nicht vorgefehen ift. Die Folgeruny, bak bei
per Bewertung von Cadjeinfagen Bertragsfreiheit beftehe, 1vird
jebod) Bieraud nirgends gezogen. Buzugeben ift bem Kammergeridht
alferdings, baf bdie angefithrie Stelle (indbefonbere bie Worte, mit
benen bad Feblen ,irgenbivelder befonberen gefeplichen Lorfehr"
betont twitd) in bem Ginne berftanben werben fonnte, wie e3 bad
Sammergericht fut. Aber e3 fann nicht anerfannt werben, daf fie jo
verftanben werben mitffe. Derm fitr ben bort enticdhichenen Fall fam
e wut darauf an, i Hiren, unter welden Loraudfepungen Cinlage-
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forberungen ber Gejellihaft mbP. burdy Uufredmung getilgt toecden
fBrmen. Die Frage aber, 0b dad Regiftergericht frop Fehiens einer
ausbridliGen Regelung pon fidh aud befugt ift, wenigftens bann G-
mittelungen itber die Ungemefjentheit der Bewertung von Sad-
einlagen in die Wege 3u leiten, wenn e3 begriinbeten BVerbadt fiix bie
Yrmafme einter 1berberertung at, mwird Hierbei fiberbaupt nicht er-
prtert und jollte bamit aud) nidht entfdjieden werden; denn diefe Frage
at flic bie BVeurteilimg der dort behandelten Fille ohne jede Be-
veutung. Die genarmten Entjcheibungen des ReidBgeridyts freten,
ebenfo twie bad Kammergeridit, gerade fitr den Sdup ber Gldubiger
unbd f{pdteren Gefelljchajter im Jnteveffe ber-Ulgemeinheit ein und
jdliefien dabey feinedweg3 aud, baf mit Ritdfidt hievauf bas Regifter-
geridht fiir berechtigt und verpflicdhtet gehalten toitd, bei bem ntrage
auf Gintragung einer Gefellfhaft mbY. einer ,offenfihtlichen’ {ber-
bewertung pon Sadjeinlagen entgegengutreten. TWie fehr beives mit-
einanber bereinbac ift, ergibt fich bejonderd anjdhoulid) aus der Un-
metfung von Erifolli ju der ebenfalls im Vorlegungsbejdhluf an-
gefithrien Entjdjeibung des Rammergerichts in 1 W 90/35 (J9. 1935
@. 2899 Jx. 23), o in Hbereinftimmung mit dem Reichdgeridht das
Teblen bejonberer Giderungsbeftinumungen fiir Sadygefimbungen bei
einer Gefelihaft mb9. betont, aber bie Anficdgt bed Rammergeridhts,
baf bem Ridyter jede Nadypritfung bed Werted von Sadeinlagen bei
ber Griinbung der Gefellfdaft verboten fei, mikbitligt wich; man witd
Dierbei {dyerlidy auf ben Gebanden formmen, daf ber Berfaffer iy
babdburdy widerfpredye. )
Eherjomwenig it erfidtlich, baf eine auf weitere Bejdmerbe ex-
gangene Enifdeidung bed Dberlanbesgerichtd Miindyen oder eined
et su dejfen Buftdndigleitdbereid) gehirigen Oberlanbedgeridhis der
jepigen Redytsauffofjung bes Rammergerihts entgegenfteht. Da3
Sammergericht hat ba3 audy felbt nidht geltend gemadit,



