88. Offentlidorediliched Dienjiverbiltnia. HAufredinung. Botdefdieid. 9043

38, Qft ein Vorbefdjeid bder Verwaltungthehiirbe nady §7 bed
preugiidjen Sommunalbeamtengefeses vom 30, Juli 1899 (8S.
©.141) erforderlid), wenn ein Beamter e efnem bon jeiner Dienjt:
behorde gegen thn anbingig gemadjien Redydftreit mit Forbes
ningent aud feinem Pienftberhiiltnid anfredinen will?

1L Bivilfenat. Urt v. 17. Auguft 1937 i. &. €. (Bell) . Kreis-
fommunalberband A, (R1). III 75/37.

1. Qanbgeridt Diifielbory.
II. Dbet!anbeégend}t bafelbit.

SDer flagenbe preuijhe freisfommunalverband forbert bom
Beflagten, ber al3 Lantrat frifer Borfifenber ded Rreidausjduifes
mar, Bahlung eined Gefamtbetrages von 1101 RML. nebit Binjen.
©3 hanbelt fich dabei um die Jurlidzahlung eined veftlidhen Gebalts-
potfduffes, wm Baflung von Betriebsloften fitr Privatfahrten mit
pemt Dienftivagen bes RKreifes und um Miete fiir BVenupung ber
Dienftwohrnung. Der Bellagte hat die Klagforderung in ben BVor-
inftanzen teilmeife beftritten unb im iibrigen geltend gemacht, baf
er mit Gegenforberungen aug feinem Dienftverhdltnis in einer
Gefamthihe von 11290,88 RIN. aufgeredhriet habe.
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Das Lanbgericht hat in Hohe bon 1026 RIM. nady dem Klag-
antrag erfarmt, im itbrigen aber bie flage abgetviefen. DHiergegen
hat ber Bellagte Berufung eingelegt; bie Rldgerin Jat fich der
Berufung angejdloffen. Darauffiin hat dad Dberlandesgericht basd
erftinftangliche Urteil abgednbert. €3 Hat junddft durd) ein Urteil
vom 20. Geptember 1533 unter Vorbehalt ber Enifdeidung fiber die
Uufredmung tm vollen Umfange nad) dem Slaganttag erfamdt,
Diefed Urtell ift nidht angefodjten worben. Durd) SHlufurieil vom
12. frebruar 1937 Bat bann bag Oberlanbedgericht dad Urteil vom
20. Geptember 1933 ohne Botbehalt aufredit echalten. Die Revijion
bez Beflagten fiifrte zux ‘Jiuff)ebung und Furlidveriveifung aué
folgenden

Grinben:

... Dad Berufungsgeridht hat in dem angefodhtenen Urteil itber
bie gur nufredmumg geftellten Gegenforberungen des BeHagten jad)-
lidy nidyt entichieben. @3 Bat in feinen beiden Urteilen ben Stamb-
puntt vertreten, Worausfepung fix die Buldffigleit einer geridjliden
Geltendmadiung der ufredmung fei ein Borbe[djeid bes ,Ver-
waltungddeis” gemdp-§2 bed preufiijhen Gefeped betreffend bie
Erivetterung bed Redidtveged bom 24, Mai 1861 (FES. ©. 241), ba
bie @egenforberungen in engjlem Jufammenbang mit ben amtliden
Wufgaber. Ded Beflagien ol Landrald ftanben unbd beshald nicht
pribatredtlicher Natur jeien. Fur Veibringung eines folden Bor-
bejdjeive3 Batte be3 Berufungsgeridht bed Fadperfahren zumddit
audgefefst; e3 hat bann aber jdhliefilich bas jeht angejodhtene Sdluf-
utteil erlaffen, weil jic) ber Betlagte um bie Derbeifithrung eines
Botbefdyeives nidht geniigend bemiiht habe. &3 jagt bazy, e3 milfje
bem DBellagten fiberlajfen bleibenr, feime angeblicdhen Forberungen

in efnem gefonderten Berfahren geltend ju madjen.

Dad Urteil wird bon ber Revifion mit Redht angegriffen. Bu-
nad)ft ift e3 jebenjalld unguiveffend, wenn bas Berufungdgericht
einen. Borbejdeid nad) §2 bed Gefehes vom 24. Mai 1861 fiix er-
forberlich exfldrt. Penn e3 fommt bier nicht bas Beamtenverhlinia
bed Bellagien ald Landbratd gegeniiber bem Preufijhen Staat,
fonbern ba3 ol SreidmuBidufborfigenden gegentiber bem RKreis-
fommunaloerband tn Betradht. Ein berwaltungdmafiger Bor-
bejchetd fime banad) nur nad) §7 bes Kommunalbeamtengejeped
in Frage. Jn Witklichleit bebarf ed hier aber aud) emnes joiden Bor-
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bejdheides nidgt. Dak an fidy mit dffentlid-redhtlichen Forberungen
aufgeredinet werben fann, aud) bever datiiber ein Borbejdeid ber
Bermaltungsbehirbe ergangen ift, hat bad Berufungdgeridt (unter
Pinmeis auf die Eutfdeidbungen bes Reidageridhts RGZ. Bb. 77
@. 411 unb Bd. 80 &.371) jchon in hem Borbehaltsurteil bom
20, September 1933 jutrefferd angenommen. Die Wirtung einer
Hufredpmng ift nun bie, bof die Forderungen, {omweit fte fidy deden,
als in bem Beitpuntt etlofdhen gelten, in weldem fie gur Anfredynung
geeignet einanber gegenitbergetreten find. Diefe in § 389 BEDB. fiir
blirgetlidy-redtlidhe Anfpriide getroffene Regelung muf in gleidjer
Weife aud) fliv dffentlidcedtliche Anfpriicdhe gelter. Jm vorliegen-
ben Fall rwar bie ujredmung jdon por Erhebung der Rlage ertldrt
otbert. &3 ift nid)t eingufehen, warum ber Belflagte ba nody eined
Borbejdeided bebdiirfen follte, um fich in bem gegen i angeftrengten
Rechtaitreit zu feiner BVerteidigung auj die Tatfadye der Aufredming,
alfo bad Gribfchen der gegenfeitigen Fotberungen, [orveit fie fich
aufredienbar gegeniibergeftanden haben, ju berufen. 3 madyt aber
auch feinen Unterjdied, ob die Aufredinung fdhon bor Klagerhebung
ober erit inmerhalb bed Berfohrens edlivt twith, Dem §7 -bed
fomm: . Deamtengefepesd ift su entnehmen, daf nur dann, wenn
die Mnf...He aud dem Dienftverhiltnid Hagemeife geltend gemadt
werben, als Prozefoorausfepung. ein behérdlicher Borbefcheid ver-
langt with. Dad mup zvar audh fiir eine Widerllage gelten, fann
aber nicht auf eine Aufrednurg audgebefnt werden. Bei ber Auf-
redhmung ift bie Entjdeidung fiber bdie Gegenforberung nur eine
Borfrage fiir bie Entfdeidung ither die eingellagte Forberung felbit.
RWenn oud) dbazu ein Vorbefdeid nottendig fein follte, Hitte das
im Gefep beutlich zum uddrud fommen miiffen.

Die Anjicht bes Verufungdgeridits mwiitbe eudy ju Srgebniffen
fithren, bie a3 ejes nidyt getwollt Haben fann, €8 wiitde beifpiels-
foeife ein Beamter, der fidh) iber eine Forberung einen ihm génftigen
Borbejcheid verjchafft bat, bamn aber junddft von deren Geltend-
medqung tm flageweg abfieht und nun {pdter von ber Behirde
verflagt witd, nach Wblauf der-in § 7 a. a. O. gefepten ,Ausfdlup-
frift” von 6 YMonaten nidht mehr in ber Lage fein, jid mit einer
Aufredhnungdeintede 3u verteidiger. Was fann nidyt Redhtend jein.
G librigen fprechen aud) bie vom Berufungdgeridht felbit angefithr-
ten, oben genannten Gntideibungen fitt den hier veriretenen Starnbd-
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punft, Wenn bort bem Geridit die Entfdeidbung {ogar fiber dasd
Beftehen joldher (aufredmungsweife geltend gemadhter) Forberungen
geftattet worben ift, bie Mageweile im orbentlichen Reditsroeq fiber-
Baupt nidht verfolgt twerben durften, fo Yann {hm die Entjcheibung
fibet eine Autfredhnung nicht bann entogen jein, twenn fiir bie Hage-
tweife Geliendmadung bor dem ordentliden Geridt nur eine ge-
jeslihe Prozepborausfepung befteht.

Beruht hiernad) da3 angefodjtene Urteil auf Redytsirrtum, fo
ift feine Yufhebung und gleidzeitig die Jurlidveriveijung der Sadhe
in bie Borinftang geboten, bamit mmmelhr fachlich fiber die Gegen-
forberungen de3 Bellagten entfdiieden tird.



