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41. 1. 3ur Frage ber gefehlidhen Bertretung he§ Dentjden
Heidjed tmt Jivilbrozef.

2. Wie verhilt jid) bdie Hajtung ded Hijentlid)-redilihen
Pienjtheren ¢ined Veamten fiir Wmidpflidhtverlebungen, deren
fid) diejer in AnBiibung anbertranter Hifentlidier Getalt jdhuldig
- gemadit hai, jur Hoftung dedjelben Tienftherrn Filr unerloubte
Handhumgen jeined Beamien, die diejer tm bitrgetlidi-reditliden
Gejdijtalreid jeined Tienfthermm Hegangen Hat?

3. Gtellt fid) eine im Bilrgerlidh-redhtliden Gejdiaftatreid
pcd Staated borgemvmmene Handling eined BVeomten jugleid
ald Audiibing anvertranter difentlidher Gewalt dar, wemn fidg
ber Beamte bei feinen Enijdjliefungen und Handhungen audy
pon bem Gejidgtapuntt ber Wahrmg der StaatBantoritit vder
von ftaetSivirtidaitlidien Grivdgungen oder bon ber Hiidiidyt-
nafime auj ben wirtjihaftlid Sdivdadieren leiten ARE?

4, Unter weldien Vovaudjefungen ijt § 826 BEB. in Fallen
bed , Bohlottz” und der ,AUbTehr” anzuivenden?

5. Stann bie Juldjjiglett foider wiriidafiliden Kamdi:
- mafnafmen anf Veleidigungen durd) den Gegner gejtiitt werdben?
Reldje Bedeutung fat tir bicjem Fall die Juriidnahme der Be-
Ieibigungen? ,

B8P0, §51. WeimBerf. Art. 131. BEB. §§ 30, 31, 89, 823flq,,
826, 839.

1L Biviljenat. Urt. p. 1. Gumi 1937 i &. Gebr. . AG. (8/L)
. Deutides Reich u. a. (Vell.). IIT 289/35.

I. Qanbdgericht Berlin.
II. ammergericht dafelbt.

@eit Januar 1923 waren bie allifevten Feindmidte im befepten
Fibeinland und im Rubrgebiet Davan gegangen, jich fiiv die angeblid
burd) Verfchulden ber Reidy3regierung nidyt reftlos erflillten Repara.
tionen im LWege der Gewalt (Santtionen) burd) Nupung und BVer-
wertung der {og. ,Bidnder" bezahlt 7u maden. Jm Rabhmen bicfer
Pfanberpolitif wurde aud) bie Hudbeutung der beutjden Staats-
und Gemeinbewilber bed befepten ebieted durdgeflihrt. Sie
erfolgte — bon ber Verwertung des bereits gejdlagen vorgefunbenen
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$Holzes abgejehen — qunddyit dued) bie jog. ,BVentes”, Vetfteigerungen
bed Holzes auf bem Stamm nady Lojen, wobei der Criteher bie
AbHolzung felbft vorzunehmen Hatte. Der beutidhen Holywirtidaft,
insbefonbere auch bem beutfdhen DHolzhandel, war e3 im Hinblid
auf Den pon ber ReidiBregierung gegent dbie Gewaltholitif der Alli-
terten angeorbreten pafjiven TWiberjtand verboten, fih an biefen
Polgvertiufen ju beteiligen. Erjt nad Aujgabe ded pafjiven Wiber-
{tandesd im September 1923 Hhatten bie Forftvermaltungen Bayerns,
Preufens und Peffend, wenn audy twiberftrebend, den beutfichen
Holginduftriellen und DHolshdndlern geftattet, durd) Strohmidrmer
bet ben ,Bentes" mitzufteigern. Die Hufhebung des paffiven TWiber-
ftanbesd fiihrte {djlieplich zu bem bow' ber Reichsregierung fHll
{droeigend gebilligten AB{HIUE ber fog. Micumbertrdge, in benen
bie beteiligten Wirtidaftatreije bed befepten @ebiefed auf eigene
Redinung  qewiffe Reparationdlieferungen in Hohe bed fliir das
befepte Gebiet beftimmten Repavationd{aped fibernabmen. Die Lies
ferungen tourben unter BVerredymmg auf gewifje Steuern bes Reichs
und burd) gewifje Aufidlige auf die Cine und Wudfuhr finanziect
unb von ber Seite der allierten Regierungen (Rheirlandlommifjion)
bem Deutiden Reparationsfonto guigefdyrieben. Wm 24. februar
1924 Yam e3 jum Ub{uf eined jolden Micum<Reparationss
treufand-Joertragd aud) mit ber beutjdhen Holzwirtjdaft bes
Befepten ebieted, die zu Ddiefem Bwed in einer Reparations-
Freubanbdgefelljhaft sufammengefaft tworden war.

Die Rheinlanbfommifjion plante auferdem bereits feit Dezember
1923, unabBingig bon den LVentes und dem Picumbolzverivag in
meitecer Mudwirfung der Pfanderpolitit Julaphiebe in ben Staats-
und Gemeinbewalbungen bed befepien Gebieted — zunddit
eigener Megie — pornehmen zu lajfen, {og. coupes supplémentaires
(abgefirzt: CS.), bie bazu bienen follten, ben fog. sinistrés, den
Bewohnern der burd) Rriegdhandlungen gerftdrten Hebiete Nord-
frantveihs, bad zum Wieberaufbau wndtige Holy (Scnittholy,
Sdwellen= und Grubenholz) zur Verfiigung zu flellen. B die
Rlagerin, tole einige anbere Holzfirmen bed befeften Gebietes, von
biefem Borhaben bder Rheinlandlommiffion erfubr, leitete fie
i ber Adbfiht, {idh eimzuidhalten, mit der Rpeinlanbiommijfion
Berfandlungen ein mit bem Fiele, bie CS. burd) den Micum-
vertrdgen dhnlihe Ubmadungen zu erfegen. Sm der Feit 3mwijden
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bemt 21. und 24. Februar 1924 fam €8 dann jum Wbjd)uf det fog.
(C8.-Bertrfige” mit ber Rheintandfommiffion durd) bad mit bex
Berwalhing und Rupung ber Wilder be3 befesten Gebieted beauj-
tragte Comité Directeur des Fordts; an bem Bertragad{dhlup toaren
aber auf beutjdjer Seite nidht die gefamte Holzwirtidaft bes befepten
debietes, audy nidyt alie Holyhandeldfirmen und fonjtigen Holz-
interefjenten, fonbern nur einige Holghandeldfivmen, darunter bdie
Rldgerin, beteiligt. Die vertragidlicBenden deutidgen Holjfirmen
verpflichteten fich babei ju unmittelbaren LQieferungen beftimmier
Mengen von Sdhnitts, Shwellen- und Grubenholz an die Rbein-
fandlommiffion. UAB Gegenletftung fiiv diefe Lieferungen foliten
fte Barvergiitungen in frangdiifchen Francd sur Dedung ber Unloften
fiir ba3 Sdjfagen bes Holzes joivie fiir die Udbfubyr, Bubereitung
und Berlabung, ferner aber beftimmte Sdfige aud ben ©taatss
forften bes befepten Gebieted sugeteilt ethalten. Die Holzlieferungen
folltent bid zum 1. Februar 1925 beenbet fein unbd von den Ulliietten
nad) Ubsug ber RKojten demt Reid) auf Repavationslonto guts
gejchrieben werdent. Die jugeteilten Shldge follten bid jum 31. Des
gember 1927 zur Berfitgung der vertragidliegenven Holzfirmen
bleiben.

. Die Kldagerin behauptet, baf biefe CS.-Bertrdge in mindbeftens
{tilljdmeigendem Ginverfiinbnid mit ben juftdndigen Stellen bder
Reidsregiertng umd der al8 Eigentitmer der Staatsforften besd
befeten (ebietes beteiligten Lénber abge{dloffen worben feien.
Die Bellagten (vad Deutjde Reid), die Deutjde Reidspoft und
bie Lduber Preufen und DHeffen) befireiten dad. Jedenfalls per-
fuchte bie Rldgerin nad) bem Abfdyiug ber CS.-Vertriige {icd) bie
Hilfe bes ReidGed und ber beteiligten Qinder zu fidern, iubem fie
potfdlig, bie an ber Erhalfung threr Wdlber interefficrten Linbder
mbdten, um bdie Fillungen in den Stoatforften hintangubalien,
ihr und ben fibrigen US.-Fivmen bie jur Durdfithrung der Vertrdge
erforberfichen fredite einvdumen odber bod) bas jur Durdiftihrung der
Sduitthollieferungen beustigie Robholy aud den Beftdnden ifrex
Wiiloer in dem unbejehien Reidysgebiet sur Verfiigung jtellen und unt
Nusgleidh) die bon ben CS.-Fivmen erorbenen TWaldbejtinde bes
befepten (ebiete3 zunfidnehmen. Diefe BVemithungen {[deiterten,
weil Retdh und Qinber die CS.-BVertrdge o mit ber deutjden
Reparationdpolitit unveteinbar anfafen; iweil die L[anbedforft
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vermaltungen, toie in thren an die $ldgerin im Mai 1924 geridyteten
©djreibent — ben fog. Maifdhreiben — zum Ausdrud geformumen ijt,
barliber ungebalten waren, baf jicdh benthe Holzfivmen Holzbejtante
aud Gtaatwaldungen de3 befeplen Gebieted ur Befriebigung ber
Reparationdwitnjche ber Wlitertert hinter bem Ritden der Tigentitmer
batten fibertragen laffen, unb endlid), tweil die Forftvermaltungen
und aud) bas Reid) beflindyteten, daf bie glatte Durdfiihrung bder
CS.-Bertrige fiir bie Wiiierten nur ein YWnreiz fein twerbe, tveitere
CS.~Hicbe borgunefmten. Sn ber Folge jdhritt bie Rldgerin — mwie
aund) ein Teil ber jonftigen CS.-Firmen — zur AUbbolzung der ibhr
por ber Rpeinlandfommiffion ingwifden zugeteilten Sglige in
ben Staatdrodlbern bes bejepten Gebietes, ba Jie, toie {ie behauptet,
aur Qieferung ber vertraglih {ibermommenen Gdnittholzmengen
aug eigenent frdften nidit imftandbe twar und dafer bed ifhr aug ben
Gtaat3malbungen bes befepten Gebieted jugeteilten Holzes ur
Durdflifrung diefer Lieferungen bedurfte. Die CS.Firmen fillten
voit biefemt Holy indgefamt rund 120000 fm, bie RKldgerin dabon
allein in bev Beit vom 22. Mdrz bid 10. Mai 1924 indgefamt jwifden
80000 und 95000 fm.

Die ,CS.-Bertrdge” ourben jliehlich im Rahmen ded Koblenzer
Mbtommen3 {iber bie Beendbigung der Pfdandervermaltungen vom
20./28. Ottober 1924 (REBL. 1925 II &. 54) abgewidelt, wobei die
CS.Firmen auf Grund befonberer Vereinbarungen mit den Alli-
terten bom 24. und 26. September 1924 von biefen durd) Ber-
mittiung ded Comité Directeur des Foréts fiir bie auf bem Stod
fteGengelafjenen Sdifige, ju beren Fallung fie nady Makgabe ber
audgefithrten QLieferungen beredhtigt gemwefen mwiren, geldlid) ent-
fchdbigt wurben. Fermer war in dem jog. Londoner Protololl vom
16. Yuguit 1924, dem ba3 Gejep itber bie Londoner Konfereny
oomt 30, ugujt 1924 (REBL.II €.289) fiir bad Reidsgebiet
Geltung verlieh, giifhen ben Wlliterten und dem Deutjdhen Reidh
eine Ymneftiepereinbarung getroffen worden, twonad) niemand
unter irgenbeinem [orwand berfolgt, beunrulfligt, beldftigt ober
einem materiellenn oder moralijdien Nadyteil untertworfen twerben
follte: ,fei e3 twegen einer Tat, bie in ber Feit zwifdhen bem
11. Sanuar 1923 und dem Smirafitreten bes Wbfommend in ben
befegten ®ebieten ausidiliehlich ober fibermiegend aus politijden
@Grlinden begangen rworden ift, fei e3 tvegen feined politijen Ber-
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Baltend in jenen (ebicten wdfrend ber angegebenen Reif, fei e3
wegen feined @ehorfams ober feined RNiditgehorjams gegeniiber
ben Befehlen, Orbonpangen, Berordbnungen ober Unordrungern,
die pon ben Befapungsbehirden ober ben deut{hen BVehitben mit
Beziehung auf die Ereignifie wihrend bed bejeidhneten Jeitraums
erlajfen rootben finb, fei e endlich wegen jeiner Begiehungen jut
jenernt Behorden .. .M

Mittleriweile waven beveitd Jeit Prdary 1924 in beutjdhen Tages-
seitungen undb bor allem in fithrenben DHolzhanbelsfacblittern
heftige Bormwiltfe gegen bie Kldgerin erhoben tvorben, daf fie al3
grifite beutjche Holzhanbelsfirma auf Grunb bon lanbdesverriferifden
®eheimbertrdgen in dem von den Feindbmdditen befehten Gebiet
au3 jdnsber Gerirmmfudyt Waldjdlddyterei int’ grofen Stile betreibe.
Sn ber Folgezeit fam e3 bariiber ju einer Privaillage unbd zu einjt-
meiligen Berfilgungdverfaliren ber Kidgerin gegen ben Berleger
&. bes , Dolymarttes”, einer Fadzeitichrift, und gegen €. .in I,
per in bem bon iHm verantwortlid) Herausgegebenen ,Holzhanbels-
Blatt” gleichfalls {dhivere Angrifje gegen bie Kldgerin geriditef Hatte.
&. wurbe in bem Privatfageverfahren in erfter Jnftang jwar jrei=
gefprodhen, aber lebiglid), teil ijm ber ©djub bes § 193 SiEDT.
sugebilligt wurbe; bie” Berufung mwurbe nidt burdpgefithrt, weil
bie preufifdhe Wmneftie bom 21. Auguft 1925 dagwifdentam. Wud
in ben {ibrigen Werfahren fdnitt die Kldgerin im allgemeinen
gitnftig ab. .

Nodh ehe biefe Verfahren durchgefithrt waren, ergingen unter
bem 24. Degember 1924 von der bagerijden und unter bem
14. ebruar 1925, im Unfdlup an eiten dlferen dfnliden Cilaf
bom 30. Oftober 1924, von ber preufifden Forftvermaltung
Antveifungen an bie unterftellten Behiorven, die fog. Sogialerlaffe,
morin angeorbnet wurbe, baf bei’ Holzabgaben und -berfteigerungen
in etfter Qinie Holzfirmen beridjichtigt mwerdben jollten, bdie fich
mwdfrend Dde3 paffiven Wiberftanded nidht mit ben erforberlichen
Rohitoffen Hatten eindbeden ¥iunen ober twdlhrend bdiefer Beit auf
anbere Weife gefdhdfilihe Einbufen erlitien Hatten.

Der ettvifhnte Prefjefampf gegen bie Kldgerin Hatte bie Folge,
baf bad ifm jugrunbe liegenbe Berhalten ber Kldgerin audh im
heffifhen unb bayerifdjen LQanbiag zur Sprade fam. Beibe
HRegierungen legten Hierwegen im Junt 1925 amtliche Denfjdriften
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bor. Qn Hefjen verneinfe der mit der Pritfung beauffragte barle-
mentarifcye Unterjudungsausjduf duc) Bejdluf vom 15. Juli 1925
ein Berdjulben ter Stoatdbehirden, insbefondere ber Ramnbesforit-
vermaltung; er bejafte ferner bie frage, ob bie RKldgerin beim
Ab{chIup der CS.-Wertrdge glauben fonnte, unter Fwang zu Hanbeln,
unb erflicte, ein Verfdulden ber Kldgerin bei usflihrung ber
Bertrdge, bad ben DHeffijhen Staat s Seltendmadiung von
Gdjabenserjabanfpriiden bereditigte, fei filr den Aus{huf nidt
fejtitellbar gewefen. Jm Un{diuf an diefed BVerfahren rurbe bie
beffifche Megierungsventidyrift amtlid) verdffentlicht. Fn Bapern
fafte ber Qandtag eine Entidliehung, worin ,bad voll3{dhibigenbe
Berhalten einiger beteiligier Holafirnten auf a3 jherfte migbilligt
und bie Gtaatdregierung aufgeforbert tourde, alle notwendigen
und maglihen Sdyritte ju tun, um die entftanbenen Schiven qud
unter Perangiehung der Sduldigen zu beheben”. Jm Preupijden
Ranbtag fam e3 lediglich ju Unfragen einiger Ybgeorbneter, bie
bou bet Preukijden Staatdregierung ofue eine fadlide Stellung-
nafme Beanitvortet mwucben.

Qn Heffen hatte {id) die Kldgerin fdyon feit Unfong Degember
1924 bemiiht, twegen ifre3 Berfaltend bei bem ADBjhluf und ber
Ausfithrung der CS.-BVertrige von ber Megietung eine Chren-
ecflinmg gu exhalten und irgendmeldie gefddftlihe Mafnahmen
ber Bejlifchen Forftverwaltung gegen fie aud Unlap biejer BVertrdge
abzuenben. LB biefe Berhandblungen nidt vajd genug vormdrts-
{dritten, mutben fie Enbe Januar 1926 poh ber Rldgerin mit
Telegrammen an den Leflijden Staadprifidenten und an den
Heffijdien Finangmtinifter abgebroden. Da fid) ber Heffifde Finany-
minijter burd) den Juhalf diejer Telegramme perlept fiihlte, rourbe
ber Rldgerin in dber Folge am 17, Februar 1925 ertffnet, dap bad
Heflifdhe Finangminifterium unb beffen Abteilung fitr Forfts und
Sameralverwaltung jeden fdriftlihen und mimdligen Verlehr mit
ber flagerint, beren Beaufiragten und Ungeftellten {o lange ablehne,
biz bie Deleidigenben Huferungen guriidgenommen morben feien,
und baf demgemdf Ddie duperlih Yenntliden Einldufe unerdifnet
gurildgereidht twerdben toitcben.

Sn dem ermdhnten Privatflageverfafiren ber ldgerin gegen
ben Berleger §., oo bie Pauptverhandlung in der Beit vom 5. bis
13. Februar 1925 jiattfand, wurten aud) Beamte der bayerijdhen
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unb preufijden Minifterialforftvervaltungen ald Jeugen vernommen.
Dabei fam e3 ju bejtigen Bujammenitoen zwifden biefen und
YUngeftellten per RKldgerin und indbefonbere ifrem anwaltliden
Bertreter U, deffen Pladoyer {droere Angriffe gegen biefe Beamten
enthielt und fiberdies pon ber Rldgerin Hifentlich verbreitet wurde.
Die beiden Forftvermaliungen enmpfanden bdiefe Huperungen ber
Angeftellten der Kldgerin und ifhred entwalilihen Wertreterd und
oie BVersffentlihung bed . jden Plidoyers ald eine jdywere Sdidi-
gung ihre2 eigenen Anfehend und ved Unjehens ifhrer Beamien durd
die Rldgerin und bradjen daher, Bayern am 21. Februar, Preufen
ant- 2. April 1925 bie perfonfidhen und gejchaftlichen Begiehungen
mit der fldgerin ab. Werfude der Kldgerin, von Preupen, Heffent
und Babern bie Jurlidnahme ber getroffenen Mafnahmen zu
erreidgen, fdjeiterten, ba die GrHinmgen ber Kligerin nidht ald
genitgende  Entidhuldigung angefefen mwurben und bie Kldgerin
fih toeigerte, weitergehenbe Erfldrungen abzugeben.

Ynfang 1926 exfhob die RlGgerin die porliegende RKlage gegen
basd Deutjde Reid, die Deutidje Reichepoft und bdie Linder Preugen,
Bayern und Peffen mit bem Untrag, die Vellagten wegen un-
etlaubter Handlung sum Crfap bed ihr entftanbenen Sdadens,
gur Unfetlafjung jeglidier Benadteiligung durdy Weriweigeritng bed
Gefdiftéverfehrs ober dhnlige Mafnahmen und gur Hffentliden
Burlidnahme bed gegen fie audgefprodjenen und BHffentlidy ver-
bretteten Berrufd unbd ber erlaffenen Sperraniveijungen zu ver-
utteilen, Bur Begrimdung der Klage wurbe unter anberem geltend
gemadht: Dad BVerhalten ber Yellagten, nsbefondere bie bei einer
Refjortbelpredung am 23. Mai 1924 im Reiddminijterium fiiv bie
befepten Gdebiete bejdiloffenen jog. Maifdyreiben ber vertlagten
Linder; ber auf Grund ber ertvdhuten Reffortbefprediung gegen fie
amtlich eingeleifete umb durd) Hergabe amtlider Unterlagen in ber
Holgezett gendhrte Preflefamypf, ber im amtliden Auftrag vor allem
von bent Wetleget FF. und von €. gefithrt rwoorben jei und ifre Brand-
matung als Rembdesvertdterin und ihren gefddaftliden Berruf be-
gwedt habe; bie untvafren Angaben ber verflagten Lanbesforft-
verwaltungen in ben amtlichen Denfidriften an ben Heffijden und
ben Bayerijhen Randtag; die in Wirkichleit Tarnungdmafnahimen
parftellenden jog. Gozialetlaffe und fdlieflich ber mur vorwanb3mweife
mit den angeblidhen Beleibigungen begrimbete Abbrudy ber perfin-
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fidjen unb gefdhiftlichen Begiehimgen, mit bem eine Ubnahmeiperre
feitens ber Deutfchen Reih3poft und eine Lieferungsfperre feitend
per fommunalen und der privaten Waldbefifer Hand in Hand ge-
gangent fet, feien der Ausbrud des von ben Bellagten amtlich itber
fie perhingten BVertufs und eined von ben Bellngten nur wegen
ber CS.Bertrdge aud blofier feindieliger Ubjidyt, fie zugrunde zu
ridjten, verabrebeten Boyiotts, ber fid) ald ein gegen bie guten Sitten
erjtoBenber unzuldffiger BVergeltungd- wmbd Radeboytott darjtelle,
Minbeftensd fei dad gefomie BVerhalten ber Betagten, indbefondere
~ feit bex ven ber Rldgerin erldrten Furiidnalhme ber angebliden
Beleibigungen, teditlid) ald eine unguldffige- jittenyoidrige Ubfehr zu
wiitbigen. Daraud folge ofne weitere3 dbie Sdabenshaftung ber
Bellagten aud § 826 BEDB. und aud § 839 bdaf. in BVerbindbung mit
Urt. 131 WeimBerf. Ferner aber milften ifr die Bellagten fiix
ihren Sdaden auf Grund der lehigenamtien Beftimmungen und auf
®runbd ber §§ 823, 824 BGDB. Hajien, tweil {ie an ben frebitfddbdigen-
bent und beleibigenben unetlaubten Handlungen bes BVetlegers F.
und bes €. mindeftend burdh bie Hingabe von amiliden Unterlagen
teilgenommen und audy dburd) bie BVerbreitung ber unwabren ober
bie Wahrheit entftellenden amtlihen Dentidyriften die Tatbeftinde
biejer Beftimmungen deriirllicht hatten. Sebenfalls Bitten aber
bie Bellagten durdh die Verbangung desd amtliden BWerrufs, ben
Radeboplott, die {ittenwidrige Ublehr, die Brandbmarfumg bder
Rlagerin al3 Lanbedverriterin und bie Teilnahme an den unerleubien
Handlungen der §F. und €. gegen bie Wmneltiebeftimmungen be3
Lonboner Ubfommend vom 16, WUnguft 1924 verftopen, twofiir fie
nady § 823 25j. 2 BEB. einftehen miigten.

Die Bellagten beftritten bad Borliegen eined Boylotts in redt-
licher toie in tatjadhlicher Hinjidht, indbefonbdere etne Verabredbung zum
Boylott und eine fittenivivvige Abkehr durd) ben Ubbruch der Ge-
{chaftabegiehungen; jie beftritten ferner die Teilnahme an {dHibdigenden
Hanblungen auberer, die Behatptung ober Verbreitung uniwafrer
ZTatfadjent fiber die Kldgerin und jeglide Jutviderhanbdlung gegen die
Wrnneftiebeftimmungen ded Qonboner Protofoll3,

Der Baperijhe Staat it infolge eines Bergleidd ausd
bem Redjtsftreit audqefdhieden. Die Klage gegen bdie itbrigen
Bellagten ift abgetviefen worden. Die Revifion ber Kldgerin -
blieb erfolglos.



41. Bertretung bes Fistus. Steatdhefhung. Boytolt. Wblebr. 985

Aus ben @ritnben:

1. Die flégerin hat ihre Unjpriide gegen bas Deutfche Reidh u. a.
audy barauf geftitbt, baf die Reid)sregierung e3 fjulbhaft pilicht-
toidrig untetlajjen habe, bie gefepgeberijhen und vertwaltungs-
mdfigen Mofnafmen s treffen, welde s Durdifithrung der
UAmneftievereinbarungen in Art. 7 der Anlage III bes Lombdoner
Sdlupprotofolls pom 16. Auguft 1924 und ded innerftaatlichen Ju-
ftimmung2gefesed bagu bom 30. Auguit 1924 dburdy bie verllagten
Rinder jowie gur Siderung ihrer Befolgung feitend privater Per-
fonen erforderlich getwefen feien. Demgemdf wird im Kopf bes
angefodjtenen Urteild bad Deutide Reid) in diefer Hinfidyt al3 , ver-
treten burd) bie Reidsregierung, biefe vertreten dburdy ven Reidhs-
Yangler” bejeidjnet. @3 fann babinfteben, ob Hiergegen unter Bu-
grunbelequng ber fidy aus der Weimaver Berfajjung ergebenden
Redilage Bebenfen beftanben hatten. Jebenfalls entfpridyt eine
foldge Orbnung ber BVertretung bed Reid)3 nicht mehr bem gegen-
wdrtigen Stanbe ber Regierungdverfaffung. Diefe fenmnt eine Reidys-
Tegierung im Giune eined vertretungsberechtigten Kollegiums nidt
- mehr. Damit entfdllt cud) jebe Srundlage ffiv bie Unnabhme einer
gefeplidien Bertrefung der Reichsregierung durd) den Reidstangler.
Obne baf auf die befiehenbe Regierungdverfafjung und bdie ftaats-
redjtlide Stellung ber Pitglieber der Reid3regierung in ihrem Sinne
nifer eingegangen gu werben braudit, ergibt jich ferner, bap bie
politijde und ftnatsreditlicdhe Stellung bed Fithrerd und Reichslanglers,
ber ol FHiihrer ber Partei und bes deutidien Voles bdie ovberfte
Macht bed peutjhen Staatdoberhaupted und bie oberfte Gewalt als
Regierungdhaupt in ficy vereinigt, e3 ausfdlieft, thn in einem biirger-
lidyen Redhtsftreit gegen bas Deutjdhe Reich) ald gefepliden Vertreter
be3 Reides im Sime ber Progehgefepe por bie Sdranfen bder
@eridite su rufen. Mangeld befonderer gefeplicher Beftimmungen ijt
vielmehr bavon audzugehen, dbaf in {oldem Falle bie gefeplide Vey-
fretung be3 Reidhs flir bie Progeffithrung jetveild bemjenigen ober
denjerigen Reich3miniftern zujteht, bderen anvertrauter Gefdhifis-
bereid) bon pem Redjisfireit fadjtid) betroffen wird. Fiir bie Durd-
fithrung ber Lonboner Amuteftie Fovmen dbag nur bie Reiddminifter
be3 Qnrtern, bes Ausdtvirtigent utd der Finangen jein. Der Kopf bed
Urteild war bafer dementiprechend zu dnbern. ..
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2. Die jadlich-redhtliche Nadypritfung bed angefodjtenen rteils
muf vornefmlid) unter zrwei Gefidhtspuntten erfolgen. Der eine
it badburd) beftimmt, baf die flage gegen bad Reid), bie Deutfdhe
Fetdhpoft und die Linber Preuper und Hefjen gerichtet ift und baf
bie Haftung diefer Hifentlich-rediliden Rorperfhaiten mit der Be-
hauptung in Unjprudy genommen tvirh, ihre BVehorden und Beamten
hitten ber $ldgerin burd) ihr amtliches Berhalten Sehaben gugefiigt.
@3 fommt bafer gunddit dbavauf an, Harzuftellen, unter welden redt-
lidhen [orausfepungen eine folde Shabenshaftung eintritt, und
su unterfjuchen, ob dasd Berufumgdgericdht die Nedtslage in biefer
Hinjicdht extannt und demgemap feine rechiliche Wlirbigung auf einer
etntoandfreien @runblage vorgenommen hat. Die Nadpriifung unter
bem gtweiten Gefichiapm?t hat ihren Anlaf in bem Vorbringen der
Rlagerin, baf jene Haftungsvorausfesungen Hauptjadlih durd) bie
BerwirHlihung beftimmter Deliftstatbeftinde, indbefondere bes fitten-
widrigen Bohlottd unbd ber jittenwidrigen Abfelr, ber Teilnafme an
unetlaubten Handlungen anderer, ber Verleung eined Shubgefeges,
per Sreditfdhdbigung erflillt twotden feien. @3 muf aljo gepriijt
werben, ob bad Berufungdgeridht die vedjtlichen Merkmale biefer
ZFatbejtinbe redyisivriumsfret beurteilt Hat.

a) Die Sdadbendhaffung bes Deutihen Reidhed, der Deutjdien
Reih3pojt umd dber L[énber Preufen und PHeffen fiir [dhddigende
Handlungen ifrer Beamten ift — abgejehen bon der Haftung qug
. Bertragdverhdltniffen — bem Grunde und dem Mafe nadh verfdhieden,
je machbem ob bie {dyidigenbe Handlung im biirgetlidrredilicen
Gefdhdftatreid ber in Frage Iommenden Rorperfdaft und in Wabhr-
nefmung ifhrer rvein privatrechtlicdhen Gntereffen ober ob fie bei ber
Nuaiibung anvertvauter Hfjentlider Geroalt begangen ijt.

Su jenem Falle beftimmt fidh bie Shadbendhajtung der Kirper-
idaft nad) ben §§ 89, 30, 31 BGB., wobei zur Herftellung ihrer
Beranttortlidfeit mir die Haftungdariinbe bed allgemeinen Redjts,
nidjt etroa § 839 BEDB. heranzuziehen find (RGB. Bbh. 131 &. 239
[249]). fHiiv eine Sdedenszufitqung durd) unetlaubte Handlungen
threr Beamien im Sinne ber §§ 823{lg. BHB. Haften demnady die
verflagten bffentlidpreditlihen Rirperjhaften aqud ihrem bitvgerlid-
vechtlichen Gefhiftatreid nur, wenn minbdeftens einer ber Tatbeftande
diefer BVorfdriften verwitflidt ift, bann aber, {ofern dber Beamte al3
Jverfaffungdmipig berufener Bertreter” angufprechen ift, jHledhthin
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in berjelben TWeife tvie jebe Privatperjon, insbejondere alfo aud bet
e fafeldfiigem Berfdulben ber Peamten, twenn diefes {liv bie Ver-
wirllidiung ded Tatbeftanbed ber unerlaubten Hanblung ausveidi.
St bie Shadendzufigung durdg Beamte oder Angeftellte erfolat,
bie nidht , verfofjungdmagig berufene Vettreter" find, jo brauchen bie
pertlagten Rorperjhaiten dafiic unter bem hier in Rebe ftefenben
Gejicgtspuntt nur einzutveten, enn e3 thnen nidht gelingt, ben nad
anertammter Rehljpredung (vgl. RGF. Bb. 139 &. 149 [151] und
bte dbort angefithrten Enijdeibungen) wegen thred eigenen Rer-
fhulbens aud) ibnen offenftehentden Enilajtungsbevetd nad) § 831
BEB. zu fithren.

Dagegen haften die Belagten fiir den Gdaben, ben ihre Be-
amten Dritten in Yusitbung anvertrauter Sjfentlider Gewalt zu-
gefiigt haben, nad) Mafaabe be3 Hrt, 131 WeimBerf. in Berbinbung
mit § 839 BEHB. in ben von ben Gtoatdhaftungdgefesen ober ber
fonit guftanbigen Gefepgebung gezogenen @rengen. Diefe Haftung
ber Befagten auf Grund ihrer Betdtiqung euf bem Sebiet sffent-
licg-redhtlicher Geivaltauditbung ift teild enger, teild mweiter al3 bie
Haftung bei ifrer privatreditlichen Betdtigung. Entjdeidend it
Hier in erfter Qinde, ob {idh) die {hidigende Handlung bes Beamten
als {dulbhafte Berlepung einer thm bem gefdiibigten Dritten gegen-
{ibex obliegenben Ymisflidht barftellt. Fehlt s an einer Umtspflicht
bem Dritten gegeniiber, fo entfdllt bie Haftungspflidgt bed dffentlid)-
tedhtlichen Dienftherrn des Veamten, mag aud) bie fdhddigende
Handlung die Tatbeftandémerfmale einer unerlaubien Handlung
int Ginme ber §§ 823flg. BEB. verwirtliden. Die Frage der Ymis-
pilictverlepung ift im fibrigen vollig felbfiindig su beurteilen. Jn
viefer Beziehung jdliept § 839 BHPB., wie der erfennende Sennt
bereit3 in bem Urteil om 32. Sanuar 1937 111353/36 (RG3. Bd. 154
©. 117 [123}) entidjicden bat, bie §§ 823flg. BEB. injofern ein,
afd eine Umispflidiverlejung jebenfalls immer dann ald vorliegend
angefeben werben mufy, wenn pon dem Beamten bet der Ausitbung
Der ihm anvertrauten Sffentlihen @etvalt der Tatbefiand einer un-
erlaubten Hondlung im Sinne diejer Borjdyeiften verwirllicht worben
ift. Die Haftung it aber infofern weiter, al3 eine jduldhafte Amts-
pilichtverlebung audy dann vorliegen fann, wenn einer der olls
gemeinen Delitidtatheftinbe nicht ober nidht boll vertwivilicyt ift.
uf ber anderen Seite ift die Crfapbflicht bei jdulbhaften Ymts-
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pifidhtoetlepungen auf bem @ebiet dffentlidprecitliher Gervali-
auditbung gegenitber derjenigen auf dem privatrecittichen Tdtigleits-
gebiet erheblidh eingefdyrintt. Sie ift, wenn dem Beamten nur eine
faprlafiige Umispflichiverlepung gur Laft fillt, nad § 839 Abi. 1
Gay 2 BEB. nur eine ergingende, d. b. die Eriappflidt bes Bffent-
lich-tedjilidhen Dienftheren tritt foldenfalls nur ein, wenn ver Ge-
{dhdbigte nicht auf andere Weife Evjap zu etlangen vermag, und fie
tritt — von bem Bier nidht in Betradht fommenden Fall ded Abf. 2
abgefehen — nad) Abf. 3 baf. {iberhaupt nidjt ein, wenn ber Ber-
Tepte porfaglich ober fabrldfiig unterleffen Gat, Den Sdjaden durd
Gebraud) eined Redhidmittels abjutvenden, Jnfomweit fchliept § 839
BEB. binwiederum bdie Wvenbung der allgemeinen Delifts-
Baftungsbeftimnumgen im Sinne ber §§ 823{lg. BGB. aus. Gegen-
{iber ben die Paftungdpflidt bes Bifentlidy-rechtlichen Dienftherm
Befchriinfenden Beftimmungen ift fitt eine Aniendung der §§ 823flg.
BEB. fein Raum, mit andeten Worten: diefe fonmnen, audh wenn
einet ifrer Tatbeftinbde porfiegt, gegenitber ber nad) § 839 BEDT.
bejchrintten Haftung nicht neben bdiefer Vorfdrift angemwendet
toechen. .

Diefe Unterjdiede ergeben fich, wie ur Rlarftellung bemert
wicd, ledbiglid) fitr bie Schabendhaftung bed difentlicg-rechtiichen
Dienfthertn des Beamten. Anbers ift bie Redjtslage, wenn e3 fich
um bdie Crfappilicht bes Beamten felbft Handelt. Der Beamte famm
perfintid), wenm er in amtlider Cigenjdoft efne jum EScdabdens-
erfag verpfliditende Handlung begeht, immer nur nach Mafgabe bes
§ 839 BEB. erfabpflichtig gemadyt werben. Diefer Fall rvird an-
gefichts ber Regelung im Art. 131 WeimBerf. gerabe bamn prat-
tijch, wenn der Beamte die jdhidigende Amishandlung innerhalb bes
privatredtlihen Gejdaftatreifed feined offentlid-cechilidhen Dienit-
Beren, bei ber Bermwaltung vou Gtaatd~ ober Gemeindegut ober in
einem Bifentligen Unternefhmerbetriebe, porgemommen hat. Dah
fich bie Regelung der Amtahajtung der Beamten in § 839 BEB. aud)
auf bie andhabung ber privatreditlihen Belange dev Hffentlichen
Redytairdger durd) ifre Beamten erftredt, ift in Der Reditfprediung
be3 Meiddgerichts anerfarmt (ogl. RGF. Bd. 131 &. 233 [248]).
ite bie Griappflicht bes sifentlichrechtlichen Dienftherrn aus jcyiidi-
genben Danbdlungen ber in feinem privatredjtlihen Gejddftatreije
titigen Beamten ergibt bdieje Rechislage eine widytige Folgerung:
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Wenn {idh namlich die jdhabdigende Handlung eined folden Beamten
al8 eine mur fabrigjfige BVerlepung ber ihm dem gefdhabigten Dritten
gegenitber obliegenben AmidpHicht barftellt, gleidzeitig aber ben
Tatbeftand einer unerlaubtent Handlung tm Ginne bder allgemeinen
Lor{hriften in den §§ 823flg. BGB. vermirtlidht, fo farm ber Fall
eintreter, baf bdie Haftung des Beamten nad) § 839 Ab{. 1 Sap 2
BOHB. audgejdlofien wird, fein dffentlid-redtlider Dienftherr aber
nad) ben §§89, 30, 31, gegebenenfalld § 831 BHY. erjappflidtig
ift; ia, Der Yuzjchluf ber perjbnlidhen Haftung bed Beamten Farn
getabe bavin {einen Grund Haben, baf fein Bffentlid-redhilidher
Dienftherr exjappilichtig ift. Bei vorjisliGem Panbeln ded Beamten
tritt bie Haftung bded Hffentlidyredhilihen Dienftherrn neben bie
perfonlidge Dajtung des BVeamten. Jnjorweit geigt fidh) ein weitever
bebeutfamer Unterfdhied gepenitber der Hafhingdregelung bei ben
it Ausfibung amvertrauter Gffentlidier Gewalt begangenen jdhiidi-
gendben Homdhmgen von Beamierr; detn nady Art. 131 WeimBerf.
tritt bie Criappilidt ves sifentliG-reditlichen Dienftheren grunbdfaplid)
an bie Gtelle derjenigen bes Beamten und reid)t nidyt weiter als biefe.
. b) Daf fidh ba3 Berufung3geridyt fiber die eben aufgezeigten

Unter{djiede in ben redhtlidhen Grundlagen fiir die Paftung ber BVe-
Flagten, indbefonbere aud) fiber bad redhtlidie Berhdlinis vifdhen den
LBorfdyriften in ben §§ 823flg. BEB. und per BVorjdrift in § 839
baf. ¥ar geworden ift, ergeben bie Urteildausfithrungen. LWemm fie
aud) bie Recdtslage wicht erfdiopfend behanbeln, o laffen fie dod)
por aflem erfennen, dbaf bad Berufungsgericdgt bet jeber vom Dder
Rldgerin jur Rechtfertiqung ithrer Anjpriidhe angefithrien Tatjaden-
gruppe gepriift bat, ob jie bie redflihen Boraudjegungen fitr die
Criappflicht ber Beflagten unter bent einen ober bem anberen ber
bargelegten Daftungsgefidhtapuntte sut begriinben permige. Dabet
ift offenfidhtlich, bap einige diefer Tatfadhengruppen, ie etwa bie
bem Reid) 1nd den verflagten Qinbern zum Vormurf gemadyten
Unterlaffungen bei ber Durdfiihrung ber fog. Lonboner Amneftie-
peteinbarung cober die BVorlegung ber angeblich ben rabhren Sady-
vethalt entitellenden Beffijhen Dentjdrijt an ven parlamentarijchen
Unterfudungdausiuf bed Heffijhen Landiagd, nur die Wusdibung
anverttauter GSifentlider Gerwalt betrefjen fdnmen, und ift nidt
stoeifelhaft — aud) wobl pon ber Revijion nidyt angezweifelt —, baj
Da3 ben verflagtent Rdndern znn BVorwurf gemadite Berhalten ifrer
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Qanbesforftverivaltungen gegeniiber ber Kldgerin an fid) bem privats
rechtfichen Gejdydftalreis ber Linber jujuredimen ift. Das lehtere
gilt nidt nur inforeit, al3 dle Forfiverwaltungen obet bdie borct
titigen Forjtbeamten aud Den ihnen amvertrauten Staatdtvildern
olz verfaujen ober verjteigern ober bie Bebingungen hierfiiv feft-
fegert, den Gejdydftzvertedhr mit ben Kunben tegein ober fonft Redta-
gejdydfte titigen, bie auf bte Nusung der Staatswalbungen oder ihre
forftoirtidaftlide Betreuung Begug haben; trifft bielmehr fiberaupt
fitr alle Titigleiten 31, die im Rahmen folden gefdiftliden Ver-
Teljr3 notwendig werden, alfo audy fiir die Erlebigung von Gtreit-
fillen mit Sunben ober mit Dritten qud Arlef ober im Jujammen-
hang mit diefem Gefdyiftavertehr, die Lifung vber AnIniipfung von
gefddftlihen Besiehungen, ebenjo aber aud) fiir dad Borgehen
gegen Swtben ober Dritte, bie unbefugt in die Titigleit der Forfts
beamten eingreifen ober fie hinbern, bemnad) audh) — mwie das Be-
rufungsgericht ofhne Redptdivrtum annimmi — fiir bie Ubmwehr von
beleibigenben Ungriffen Dritter gegen bie Forjtbeamten.

Die Revifion meint nun aber, die grundidslihe Einftellung
bed Berufungdgerichtd beruhe auf Redjtzirctum, weil jich die Forjt-
beamten ber verflagten Limber in ifrem Berhalten zur Rldgerin
nicht auf bie Wahrnehmung ber privatredhtlihen Sntereffernt ber
Lanber bejdrdntt hatten. Die Revifion will bamit offenbar jagen,
bie Forjtbeamten hitten bei biefem hrem Berhalten nicht nur inner-
balb bes bilrgetlidpreditlidhen Gefdjiftarreifes ber Qdnber, {onbemn
gugleid) auch) in Audlibung anvertrauter sffentlider Gerwalt Hanbeln
wollen und gebanbdelt und fie hitten zur Durdfesung der von ifhnen
tm Jniereffe ber Staatdautoritit wahrunehmendben bifentliden
Belange ba3 Borgehen im bitrgerlidyredtliden Gejddftatreife
bemufst.

Der Einwand der Rebdifion berdient Beadptung. Bunddft Yann
bet ber einen ober anderen ber pon ben Lanbdedforftvermaltungen
getroffenen Mafnafmen in der Taf jweifelhaft fein, ob fie dem
bitrgerlid)-redtlichen Gefddfistreife ber verfagten RQénder zu-
putedhrien find ober fidh nidyt vielmefr ol Nudlibung Hifentlicher
Gemalt darftellen ober ob nidt beived angenommen mwerben mug.
Diefer Bweifel fritt befonders hinfichili) ber BVerdfjentlihung und
LBerbreitung der amtliden Heffijhen Denfchrift auf. .. Ferner
aber ldGt fidh bem angefochternen Urteil nidit mit volfer Siderheit
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efnefmen, ob ba3 Verufungdgericht ber von der Revifion auf-
geworferen grundjdplichen {Frage gebithrend nadgegangen ijt.
Bwar bat e3 bei jeder eingeliten bon der Kldgerin ur Flagegrundlage
gemadien Handlung der Beamten der Beflagten, alfo aud) ber ver-
Hagten Qanbder, unterjudit, ob fie vedilid) ald , Amidpilitveriesung”
im &inne ted § 839 BEYB. und bed Urt. 131 WeimBerf. ober al3
Sum Sdabenderjay verpflichtende Handlung” im Ginne ber all-
gemeinen Delittdvoridhriften zu beurteilen ift. €3 hat audy gepriift,
ob nicht beibe3 jutrifft. ©eine Ausfiihrungen médten bie Urmabhme
nabelegen, bap an bas Berufungsgeridyt ywangsliufig auch die Frage
herangetreten ijt, ob fid) bie amtliche Titigkeit der Forftheamten itm
privatrechtlichen Gefddfjtdtreile der verflagten Ldnber nidht zu-
gleidh al3 eine barfiber Hincudgehende oder nebenher lnufende Yus-
ithung obrigleitlider Getalt barftelle, und baf bad Berufungsgerict
biefe Frage verneint hat, Wlein da bad BVerufungdgeridt weiterhin
nidht auadriidlidy ywijden den  Pandlungen im Rahmen ber H{fent
fiden Gemvalt und bed privatrechifidgen (ntereffentreifes” unter-
{chieben Hat, ift e3 immerhin moglid), baf bie BVemmeinung einer
SAmtapflidhtverlepung” in bem bier i Hebe ftehendben Puntte
getabe bedtvegen erfolgte, weil die amilide Tdtigleit ber Forft-
beamten al3 wut dem privatredhilichen efdydftaireile ber beflagten
Linber sugehdrig angefehen wurbe. b bas ridhtig tvar, muf nady
gepriift werbern.

Der Ginmwand ber Revifion greift nicht burdh. Dahinftehen fann
babei, ob grundfaklid) fiberhaupt eine und biefelbe Pandlung bes-
felbent ober ber{elben Beamten, die im bitrgerlidh-reditlihen Ge-
{haftatreife ber verfagten Cdnber porgenommen worden ift, zu-
gleich) ald uaitbung anverfrauter Sifentlidjer Gervalt angefehen
mwerden fann, Wire bad zu bejaben, fo miifte ber Revifion aller-
bings jugegeben terben, bag aldbann die Haftung ber Lanber nad
ben §§.89, 30, 31, 823flg. BEDB. mit jener aud Yrt. 131 WeimBerf.
in BVerbindung mit §839 BGB. in redhtlih) bebeutfamer Weife
sujemmentreffen firde. Dah eine {olhe Paftungsperbinbung vedt-
fih maglid) ift, bafiir gibt bie Enicdeidbung bes erfennenben Senats
pom 8. Mai 1936 111 187/35 (RG3F. Bb. 151 &. 385} ein Beifpiel.
PDort ift angenommen mwordben, baf nebeneinander herlaufende
paftungen bed Staates aus rt. 131 WeimPBerf. in Berbindung mit
§ 839 BEDB. eirerjeits und aud ben §§ 823, 831 BEV. anbexfeits
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jebenfelld dann in Betrad)t tormmen nnen, wenn der Ehaden durd)
Handlungen verjdjiedener Perfonen vernrfacht roorben jei, von denen
bie einen als Beamte (in Yusitbung dffentliger Geroalt) thre Amts-
pilicht verlept, die anberen ald Nidhtheamte eine unetlaubie Handlung
begangen Haben. Dadfelbe muf aud) bann gelten, wenn peridiedene
Beamte auf jolde Weife einen Sdhaden verurfad)t haben. Selbit-
perftindlich fann in [oldem Fuolle bie Berantwortlidteit bed Staates
ober einet fonjiigen Offentlid-reditiihen Kbrperjdiaft fitr dbie in
Yuaitbung BHffentlidher Gewalt begangene Amispflichiverlebung bes
eien Beamten nach § 839 ALK 1 Sap 2 VOB, wem fih
ber Beamte bdiefer Umispflihverlehung rur fahuldffig fHuldbig
gemacht Hat, entfallen, betmody aber die Haffung ber in Frage fom-
menben Sffentlid-redtlichen Korperidaft ju redt beftehen twegen
ber im Bereide ihred privatreditliden Gefdijisteetied begangenen
aud nur fahldfjigen Wmispfliditverlepung des anberen Beamten,
durdh bie ber Tatbefiand einer unerlaubten Hanblung im Sinne ber
§§ 823fla. BEB. verwirtlicht ift. Diefer lehtere Beamte fanm zvar
perfontidy, wenn thm mur Fahrliffigleit jur Loft filt, unter den
Borausfehingen be3 §839 Abf. 1 Sap 2 BGB. nidgt in Unfprud
genommen iperden; fein difentlidpredtlider Dienftherr aber fann
fidh gegenfiber feiner Verantwortlichleit aus den §§ 30, 31, 83 BEB.
ober § 831 bal., twenr 3 jidh) um eine Homblung de3 BVeamten im
bitrgetlidyreditlihen Gejdiftetreijfe hanbelt, nidt auf § 839 BEHB.
berufen (fiefe audy RORPomm, 3. BEB. Anm. 1 ju § 839 fowie -
bie bort angefithrien Cnijdeidungen). Die Berjdjiedenheit der
beiben Grundlagen fitr bie Haftung des dfjfentlid-reditlidhen Dienit-
hern fann fid) im Hinblid auf bie Beftimmung in § 839 Abj. 3 BHB.
audy bei vorjiplihem Danbeln bder beiben Beamten audmwirlen,
joreit nidht auf ber anberen Seite durc) § 254 BEB. im Ergebnis
ein Audgleich erfolgt. €3 ift nidht eingufebhen, weshald basfelbe
pafhungszufammentreffen nidht aud) bann follte eintreten ¥onnen,
werm fid), wie untevitellt worden ift, diefelbe Pandlung eines Be-
amten (ober mehrerer Beamten) zualeid) ald eine auf SGrund Be-
titigung inmerhald ped bivgerlidyredilidien Gejddftsteifed feines
Bifentlidhrechtlidhen Dienftheren begangene unerlanbie Handlung im
Girme ber §§ 823flg. BEB. und ald eine in Yusitbung offentlicder
Geroalt jhuldhaft begangene Umtspflihtoerlepung barftellte. Sie
wiitbe aud) hier dazu fithren, baf der bffentlich-redhilihe Dienjtherr
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fitr eine folche Handling feines Beamten, aud) wenn et fid) bon der
aftung aud Art. 131 WeimBerf. nach §839 Abj. 1 Sap 2 und
Abj. 3 BEB. freimadhen fonnte, immer nod) nad) den §§ 89, 30,
31, 823flg. BOB., gegebenenfalls § 831 bdaf. einfteben miifte.

- Uud der Redptipredung besd Reidi3gerichts ergibt fih gegen
oiefe Redytdauffafjung fein Hindernid. Jn ber Entjdeidung des
I Biviffenats in RGF. BVb. 74 &. 250 ift ausbriidlich anevfannt,
baf ein verflagter Beamter, wenn der Staat fitr feine Handlungen
nach §§ 89, 31 BEB. haften muf, unter ben BVoraudfepungen bdes
§830 Ubl. 1 ©Gap 2 baf. perfonlidy nidt in Unfprudh genommen
wezben fann. Aud) aud ben Entjdheidbungen in RGJ. Bb. 87 &. 348
bis 349, BD. 94 ©. 103/104, Bh. 100 S, 287, Bo. 139 ©. 149 und
Bo. 151 &. 385 laffen fid) teine Bebenten Herleiten.

Dod) bebarf es bier leiner Vertiefung der Frage. Denn bei den,
wie gefagt, unddft jebenfalls ungroeifelhaft im Rahmen bes privat-
rechtlichen @ejdydfistreifes Der verflagten Qinber getroffenen Mak-
nafmen ber Qanbesforfiverivaltungen unb ber bott tdtigen Beamten
Tann eine Yusiibung anvertrauter Hffentlider Gemwalt im Sinne bes
Art. 131 WeimBerf. nidyt in Betradyt Tommen. Eine Ausiibung des
Borftiduges, ber fid, foreit bie Forftbeamten polizeilidhe Madgtmittel
anienben dittfen, ald bie Nusfibung dffentlicher Gemwalt darjtellt,
fdpeidet Gier ohne weiteres aus. Det Revifion-ift aber suzugeben, baf
bie Forftbehsrden a3 Gtant3behbrben, insbefonbere bie in den
Ldndbern fiix die Handhabung ber Forftvermaltung zuftandigen
Minifterien, Hohettdorgane bed Staates find, bie {iber die polizeilichen
Hufgaben bed Forjtihupes hinaus bie Hoheitdrecte bes Staated und
feinte hobeitlidien Aufgaben in bezug quf a3 ftaatlidie Forftwefen und
vie aligemeine ftactlide BVolSwirtidaft mwahrzunehmen BHaben.
Unter biefem Sefidtspuntt mbgen ben Forftbeamten Bilichten ob-
Yiegen, beren Erfitllung nicyt ober nidht nur im privatwirtidaftliden
Jnterefje bes Staate3 al8 besd Cigentiimers ber Staatdmwaldungen, jon-
Dern allgemein im bifentlidden Jntereffe geboten ift. Tods be-
grinbet ber Umitand, baf bie im privatrechtlichen Gefdhiftatreife
de3 Gtaated vorgenommenen Handlungen von Beamten gugleic)
Demt Bijentlidhen Jnterefie dienen, nod) feine Ausdiibung anvertrauter
Bifentlidier Gervalt im Sirme des Urt. 131 WeimBerf. Diefe wird
gefermgeidmet burd) die Ausitbung Hobeitdredilier Befugnifie,
die Den Beamien ald usdfluf und ald Mittel Jur Durdyfesung der

Gntid), tn Biuilf, 155, 18



974 41, Bertretung be3 Figtus, Staatdhaftung. Boylott, Hblehr,

obrigfeitliden — fei e3 zwingenben, fei e3 fiirforgenben — Madit
bes Gtaated itbertvagen wotben find, und deren BVermirfidung auf
ber Geite der Beamten amtlidhe Pflichten gegenitber ben unmittelbar
Beteiligten und aud) gegenitber unbeteiligten Dritten zur Folge Bat,
ben lepteren gegenitber jedenfallé infofern, ald bie Beamten bie
mit ber Husfibung Hoheitdreditlicher Befugnifie verbunbenen Madt-
mittel mir in ben durd) bie Uusiitbung gebotenen Sdyranken ge-
brauden und dabei nidht in den Redjtelreid eined imbeteiligten
Pritten eingreifen ditrfenr. Gemwif faxm, ja wird in der Regel bdie
Wahrung der Staatdautoritit Ausitbung dfentlicher Tewalt fein,
aber bod) mur, twenn fie unter Einjap dffentlidrediliher Madt-
mittel erfolgt ober erjolgen fann. Daburch, daf fidh Beamte im
privatrechtlichen Gefdyifistreife bed Staates bei ihren Entjdliefungen
und Pandlungen aud) von dem Gefichtépuntt der LWabrung ber
Gtoatsoutoritit Teiten lafjen, witd ifre Tatigleit nodh nidt zur Aus-
ftbung Bffentlifer Gewalt und aud) nidyt sum IMittel ber Durdy-
fepung ber obrigleitlidhen Macht bed Staates, gang abgejehen davon,
baf bie Berupung der privatrechiliden Titigleit jur Durdhiepung
Sffentlicher Gewalt jedenfalld nicht ohne weitered der Wriwendung
Bffentlihreditlidher Brwangsbefugniffe gleidjuadten wire. it
anberd ift €3 3u beurteilen, wenn fitv die jog. Sozialerlafje ber Forjt-
vertvaltungen bdie ftaat3wirtihaftlihe Einftelturg der Forftleute und
bie Grunbiige ber Stitbung be3 Shwdderen beftimmend getwefen
{ind, toie bie Nevifion unter Hinmweid auf bie Ausfage eined Feugen
behauptet. Q(uabefondere ift die im Rahmen bes privafrediliden
®efdyiftaireifed der Forftvermalfungen gefibte Fitrforge nody nidt
bedtvegen WuBitbung Hffentlider Gewalt, teil fid) die Staatdgervalt
nidjt nur im Broange, fonbern audy in der Fiirforge betdtigt. Die
Fitigleit ber Focftbeanten im Bereidje bed Privatredizvertehes ber
verflagten Qanber war bemnady alé folde eine Amidausditbung, blich
aber privatrechtlihe Betdtigung, aud) wenn fie im Sffentlichen
Snterefje lag und von ben Beamten aud) ald Mittel jur Durdifefung
Bifentlicher Belange angefehen worden fein follte; fie Tonnte — gleics-
vie! welched ber TWille ber Beamten ywar — nad) aufen hin ald gar
nidjtz anbeted in die Erjcheinung treten denn als eine Tdtigleit
im Rahmen ded bitrgerlic)-reditlidien Gefchftstreifes ber Linber. ..

3. §vite bie weitere rechilide Beurteilung fommt Bier in erfter
Qinie der von ber Rldgerin gegen bas Reid) und die verflagten Liinber
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erhobene Vormurf in Petradyt, fie unb ihre Beamten hitten gegen die
Wrneftievereinbarung in Urtifel 7 der Wnlage II1 zum Lonboner
Gdfugprototoll pom 16, Auguft 1924 perftofen. .. Sie Bitten bdie
fldgerin, um fie egen be3 Abjdhlulfes der CS.-Rertrdge und wegen
deren Durd)fithrung moraliid) und wirtidafilid) su vernidten, redis-
roidrig al3 Lanbedverrdterin gebrandmarkt unb sffentlich vereufen, von
bem Bezuge von Rohholy aus den ftaatlidhen Forjten fittenwidrig
audgefpertt, fidy unter BVovwdinden fittenwidrig von Hr abgefehrt
und aud) an unerlaubten, jie jdddigenden Handblumgen anbderer,
indbefonbere bes Berlegerd F. und bes €., als Mittdter ober Gefilfen
teiigerommen. Der BVormwtef ift am fid) geeignet, Joroohl bie privat-
tedhtliche wie bdie Offentlid-rechiliche Daftung ber BVellagten zu
begritnben, je nadyperm ob bad ben Beamten ber Vellagten vor-
gemworfente Verbalten in ifrem privatredyliden ober in hrem bffent-
lid-redytfichen Aufgeben- und Betdtigungshreife lag. Wllein immer
ird e3 babei barauf antommen, ob bie Umnejtieereinbarung bes
Qonboier Prototolls ein Sdupgefes im Ginne bes § 823 Abf. 2
BOB. parjtelit und, jofern dad mit dem Berufungdgeridht zu be-
jahen ift, ob bie Tatbefidnde der ben Veamten ver Bellagten im
Bujammenbang mit den CS.-Berirdgen vorgemworfenen unerlaubten
Pandlungen aud den §§ 824, 826, 830 BGB. porliegen, ba pom
Gtanbpuntt der Rldgerin aud bie yum Sdadensderfah verpflichtenbe
Berlehung bed’ Gupgefeses (ober Amispflichtverlepung) dburd) die
Bermwirllidung der erwdfnten Tatbejtdnbe im ZFufammenhang mit
bent OS.-Bertrdgen begangen fein foll. Selbftverftandlich oimte an
fig bie Bermirllidung biefer Tatheftdnbe and) fiir fich allein eine
die Bellagten zum Sdjadenserjap verpflichtende unerlaubte Hand-
[ung ober Amispflichtverlepung fein. Soweit fie aber im Jujammen-
Hang mit ben CS.-Bertrigen gefdehen fein joll, wird fie fid) immer
sugleich) — unter jener Voraudfepung — ald Verlepung eined Schup-
gefeBed im Ginne bes § 823 UL, 2 BGB. varftellen. Sniofern ift
bie redtlide Nadypriifung in erfter Linie biefem redilichen Gefidis-
puntt einguordbnen, jomeit e3 fidh um bad von ber Kligetin auf ven
Abjchluf und die Durdfihrung der CS.-Bertrdge bezogere Berhalten
ber Beamten ber Bellagten hanbelt.

Gomweit dagegen bad bden Beflagten sum Vorrourf gemadte
Lethalten fid) ald nidht durd) die CS.-BVertrdge verantaft und nidt
mit ihren ujammenhingend Heraudftellt, daher der ber RKldgerin

18+
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durdh die Qonboner Umneftievereinbarung getwdhrte Schus nidyt in
Frage fommt, muf bann nod) gepriifi roerden, ob nicht die Tat-
beftdnbe ber §§ 824, 826, 830 BEB. [elbitindig vermitticht worbenjind.

Die redtlihe Nadpriffung bes angefodjtenen Urteild unter
biefen Gefidtspuntten hat evgeben, bah dad Berufungageridht in
ben entidjeidenben Punlten von feinen irrigen reditliden Boraus-
fepungen audgegangen ift.

a) Der Klagerin giinftig und im Grunbdfah redtsicetumsfred it
aunidit die Urmahme ded Berufungsaerichts, vap die in dem Lon-
boner Abtommen enthaltene Umneftievereinbarung audy auf die jog.
CS.-Firmen Unwendung s finben Habe und ald Sdubgefey im
Sinne bed § 823 UB. £ BHB. aufzufaffen fei. Selbftverftandlidy
ohint biefer Sdubgefepdaratter nidit bem vilterrechtlichen Bertrag,
ber bie Vereinbarung enthilt, ald Joldem tnme. Er ift begriindet
durd) bag innetjtaatlidie ®efel, basd den Beretnbarungen fitr bas
ReidBgebiet gefepliche Geltung verichafft hat ...

b) Die Gingeltatbeftinde ber §§ 824, 826, 830 BGB. hat baz
Berufungdgetidht nidht mweiter redisgrunbiiglih erdrtert. Dagu
beftand et fid) aud fein Unlah. Bom Revifiondgeridht ift bei ber
Gingelpritfung darauf Bebadst genommen ootbent, ob ehwa irgend-
wo eitte Auffafjung jutage frdte, bie auf eine tedyidirrige Betradiung
ber Rechtdlage hinwiefe. Unbalte baffiv Haben jidy nidht ergeben.

¢) Mit Bezug auf § 826 BGB. hat aber bod Berufungdgeridt
poriweg u ben Begriffen ,Bohlott" (Verrufserllirvung, Gefchifts-
fperre) und ,Ublehr” Stellung genommen. Jufoweit fdeint dod
Berufungdgeridt allerbingd — wie {ibrigens audy bie Kldgerin und
ihre Gutachter jotvie bie Revifion — einem Jrrtum unterlegen zu
jein. Gx ergibt fich baraud, bap bad Berufungsgericht unverfennbar
bei ber Anwendung ded § 826 BHB. hinfidtlid ded angeblidh vbon
ten Belagten gegen bie Rligerin verhingten Steafboyiottd und
ver angeblidien fittenmibrigen Ublehr bon feflumgreniten Tat-
bejtdnben ausgehen will. &3 gelangt jo, von gewiffen tm vedis-
wiffenifaftligen Sdrifitum gefunbenen Begriffdbeftimmungen
aud und unter Hevamgiehung von Sdpen aud bder retcdhdgericht-
fidlen Redhtfpredhung, v Uufftellung beftimmier Plettmale, an
beren Rorliegen ober Micdhtoorliegen offenbar die Uniwenbung ober
RNidytantvenbung ve3 § 826 BEW. gebunben fein foll. Jn Wikl
teit hanbdelt 3 fid) aber in beiden Begtehungen nur um Srideimngs=
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formen bed Tatbeftanbed bes § 826, bie ibr Sein und ihren tatfdd-
lidrert 3nthalt hauptfddlid) aus BVorgdngen in bem fich verjd)drfentben
wittidaftliden Kampf, ihre redtlide Bebeutung aber purdy § 826
BEB. empfangen. Piernad fann e nur darauf anfommen, ob
im jemweiligen {all und unter ben jeweiligen Umftinden bdie in
Trage ftehenbe Pandlung unter Anlegung bed in biefer Vor{dhrift
nad) ber Redhtiprediung voraudgefepten allgemeinen und unperfon=
lichert Mafiftabes ald dem Unjtanb3gefilhl aller billig und geredit
venfenben Menjdjen wiberjpredjend, b. h. als fitterwidrig ju beurteilen
ift. cht abftralte Mertmale find bafiir entfeivend, jonbdern bie nadh
einem Dbeftimmien Makjtabe gemeffenen Umftdnbe be3 eingelnen
Falles. Demmad Fann im eingelnen Fall, auch twemn, begrifflich
gefeben, ein Boylott ober eine Abfehr und vom Stanbpuntte redhis-
theoretifher Betradtung aud die Merfmale eines og. Strafboy¥otts
ober einer Ablehr vorliegen, dennod) bie Gitteniibrigleit u vers
netnen fein, weil ifre Bejafung nicht an dugere Mertmale getriipit
werben barf, fonbern ifr BVorliegen, wenngleid) dufere Merkmale
mwertpolle Anbaltdpuntte geben mogen, unabhingig bavon {Hledithin
nad) ben angegebenen Berhiliniffen zu pritfen ift. Umgelehret tarm
ein Pandeln im wirtjdaftliden Kampfe fitterwidrig jein, twenn-
gleid) jene duferen Mertmale nicht verwirklicht exjdheinen.

LBon biefer Erlermtnis aud ergeben jid) fiir bie hier borzunefmende
redhtlidhe Priifung ztoei Folgerungen: Junddyft bebarf e5 rweber
einer erjdbpfenven Erorterung nod) einer feften Umgrenjung der
beibert Begriffe ober ifjrer Ubgrenzung gedeneinanber nod) eitter
entidjeibenben Stellungnafhme 3u Den hieritber Deftehenden Lebr-
meinungen. Bu unterfudien ift lediglid), ob bie Yusfilhrungen des
Berufungdgeridhts fiber die redhilide Bebeutung der Begrifie Be-
penfen aufweifen, die auj eine reditdirvige Wnrvenbung bes § 826
BEDB. [dlicken laffen. Ferner aber muf das Meviftondgeridht die
ntvendung diefer Vor{drift an Hand ber gegebenen ober -— je nad
per Stellungnahme bes Berufungdgeridhtd pber im Hinblid auf ge-
mwiffe Ritgen dber Revifion — ju unterftellenden Tatjadenlagen unfer
bem @efidhtdpuntt der Sittenwidrigleit jeweild {elbit nadpriifen.
Pazu ift e3 ohne tveitered imftande, weil bie Eittenwidrigleit ein
Redtabeqriff und weil e baler eine Redizfrage ijt, ob eite Handlung
gegen bie guten Gitten verftift ober nidt (vgl. REKRKomm. 3. BEB.
§826 Anm. 2 a. §.).
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Sn erfteret Hinficht fommt e3 vor bem hier eingenommenen
Redgtftandpuntt aud allein darauf an, feftzuftellen, ob und mmiemeit
bas Berufungdgericht bei ber Unwendung ded § 826 BEB. zur
RVerpteinung dber Gittenroidrigleit fdon aus Redtsgriinden unter
pemt ®efiditapuntt gelangt ift, dafy ed ber Beurtetlung einen jeft-
ftehenben Boylott- ober Abfehrintbeftand jugrunde gelegt und bas
Lorliegen ber von ihm hierfir erforberten Tatbejtamdsmerfmale
pernteint hat. Diefe Unterfudiung toird unter d) und e) torgenommen
toerben. Die dabei gervonnenen Ergebniffe hat dad Revifionsgeridt
bei ber Jelbftinbigen Nadppritfung der Frage ber Sittenwibrigleit
veriwertet. Die Nadpriifung hat dennoch feinen durdhgreifenben
FRedhtairrium erfermen laffen, fo baf jid) ber eingang? exfrterte Jrrtum
bed Berufungdgeridhts als unjdddlid) ertveit.

d) Bur Frage des Boylotis.

Unbebentlid) in dem oben bargelegten Sinne ift e3 jedenfalls,
went bad Berufungsgeridit zwifchen ben begrifflichen Borausfepungen
tes Boplotts an fid) und dben Voraudfepungen feiner Buldffigleit
ober Unguldfiigleit unterjdjieben Hat.

Bet den begrifflihen Borvausjepungen ift bas BVerufungsgeridyt
swar von bem Grfordernis besd von ihm niber erdrierten Dret-
parteienverhiltniffed audgegangen. Fiir den Regelfall werden feine
usfithrungen bievzu tatfidlid) wie redilih jutreffen, bad leptere
in bem ©inm, baf die Heranziehung Dritter, fei e3 bes eigenen
Berufatreifes, bejonberd cber ber breiteren Offentlichleit zur wirk-
famen Ducdjfepung. eigener Jiele tm mwirtfchaftliden Lampfe je
nad) den Unitinben fiir bie Beurteilung der Frage der Sittentwidbrig-
feit Tedhtlich nid)t ofne Bebeutung fein rird. Fraglich ift aber, ob
ein Joldhes Dreiparteienverhdlinig als unerldflidhe rechliche Voraus-
fepung fiir ba3 Borliegen eined Boyfottd angufehen ift. Dod) hat died
b0 Berufungsgeridht nidht angenommen, wie offenfidtlid aud) bie
Revifion gugibt. Jerer Audgangspuntt gereicht baher der Kldgerin
nicht gum RNadyteil. Jm eingelnen beftitigen ba3 die folgenden
[1berlegungen:

Die Rldgerin findet bie begriffliden Vorausfepungen einesd
Boylofts in boppelter Ridtung gegeber, ndmlid

«) barin, bap die berflagten Forftvetwaltungen, jede fiir fid,
art ifre upenbehirven bie Weijung erteilt haben jollen, die gejd)dft-
liden Bejiehungen mit ber Kidgerin abjubredyen, ferner
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B) baxin, daf die Beflagten und bad Sand Bayern untereinanbver
ben Abbrud) biefer Gefdiftsbeziehungen unb die Aufrechterhaltung
diefe3 Buftanbes, Furz gefagt, verabrebet faben jollen.

Bu o) permifit ba3 Berufungdgeridht die begrifflichen Boraus-
fegungen fiir einen Boylott, tweil e3 die bon ber Riigerin porgenoms-
mene Feifung des einfeiliden ,Fistus" in Jentfralinftany und
nadgeorbniete Gtellen, alfo in felbftindig zu wertende Perfinlich-
feiten, fiiv redhtlich unmiglid) exachtet. Dem Verufungdgericht ift
bavin Beizutreten, dof e3 auch flir bie hier su entfdeivende Frage
bie AuefIofuing bed Fiskus in {elbitinbige Teile ablehnt, Denn in bex
Zat bilbet ber Fistug redtlid) eine Ginbeit, an ber bie beftehende
Aufgabenverteilung unter jeinen verfdiedenen Gtellen nidhta dndern
fann. Diefe reditlide GCinbeit des Fislus [Eft aud) bad Borgehen
ber nadjgeordneten Stellen auf Grund einer Antveifung durdy bie
Bentralinftang nur a3 ein einbeitlihe3 Vorgehen ded Fiskus jelbjt
unb nicht ald ein fiir jich redytlich bedeutfames Handeln der nad-
geordbneten Stellen erjdeinen. Das Borgehen der Jentralinftany Hat
in folhem Rahmen teinen Berruiddjaratter; e2 bildet sufammen mit
dem Borgehen ber nachgeordneten Stellen ein einbeitlided Hanbeln,
Dad fiir bie borliegenbe Betradhtung ebenjorwenig in mehrere Wtte
getlegt werden fann iie etma Enijdlug und Ausfifrung beim
Cimzelmenfhen. Ta3 BVorgehen ber nadjgeordneten fiztalijchen
Stellen exjdeint audh nidt al3 von einer Perjonenmehrheit getragen
oder, um mit Lehmann in feinem Gutadten zu fpreden, ald ein
Gruppenvorgehen, fo baf aud) unter biefem Gefihispuntt bie
Detangiehung bed Dreiparteienverhdltniffes durch) das Berufungs-
gericht nidyt nadyteilig gewejen fein fann.

Bu B) eradytet aud) dad Berufungsgericdht vom Stanbpunft
feiner Redhtfauffafjung aud einen Boplott fiir begrifflidh mdghicy,
inbem e die nad) ber Dreiparteienlehre ecforderlihe Verfdjieden-
Beit yijdhen Boylottanten und Boylottierer (Berrufer und Udreffaten)
ald gewabrt anfieht, twenn eine Mehrheit von Perjonen im Sinne
pe3 Boplottd aufeinanbder einwirft. Dad Berufungdgeridht gibt da-
mit zu, dbaf} die Annahme eined Boylotts begrifflich nicht fdhort bes-
wegen abgelehnt tverben Tann, weil Boptottant und BVoyfottierer
(Berrufer und Ubreffat) gleichzeitig nad) beiben Ricdjtungen titig
werben. Tatjadhlid) wund praftijd) liegt in joldyen Fillen eine Bop-
Tottabrebe ber Mitglieber einer Rerjonenmehrheit oder einer Gruppe
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por, wobei bie eingelnen Mitglieder fih gegenfeitiq verpjlidyten
obet jidy gegenfeitig verjpredien, ben Boylott gegen ben Boylottierten
(Berrufenerty durdhzufiihren. Das Berufungdgericht hat denn aud)
feine Unterfuchung barauj abgejtellt, ob eine foide Ubrede unter
ben Bellagten und mit bem Lanbe Bapern getroffen worden ift.
Auf eine folche Ubrebe fommt oud) Lehmann in jeinem bereits
erodnten Gutachten zu, inbem er barlegt, baf bas gemeinjame
Borgehen einer Perfonenmehrheit oder einer Gruppe eine borferige
Lerabredung ober eine Dritte Stelle porausfepe, bie um Boylott
aufforbere ober bie Boylottierer (Adreffaten) anrweife. Die Kldgerin
hilt diefe Begriffdbeftimmung bed Butadyters allerbings fiir su eng,
inbem fie ausflihrt, e3 mitten audy ,ifolierte Abkehrmafnahmen”
bann ald Boylotthandlungen gelermzeidnet werben, wenn fie ver-
mige ihrer Bahl und bder befonberen Umitinbe bed Falled eime
Jfoziclogijdhe Maffenterfcheiming” werben und ald folde von ben
eingeln Hanbelitden geroollt find ober genehmint werben, und inbem
fie weiter darfegt, baf ,motfalls" ein editer Boyfott aud) infofern
porliege, aldé jebe ber eingelnen PWermwaltungen das Ergebnid bes
Boplotts der anberen wie dad ifred eigenen gebilligt habe, rwobet
fie in ben Sreid betjenigen, bie ,burd gleidjed Wollen und burdy
gleidhes Beruptfein ihrex — der Kldgerin — wirtdaftliden Sdyabdis
gung verbunben taren”, alle Liefevanten und thren gefamten 2Ab»
nefimectreis einbezieht, bie an ber Sperre gegen fie teilgenommen
haben. ©oweit die Kldgetin bamit der Reditdanficht Ausdbrud geben
will, ba3 Worliegen eined Bohlottd werdbe begrifflih nidt
badburdy ausgefchloffen, bak bie Boylottabrebe mefhr ober minber
ftifjdyweigend getroffen witd, ftehen bem bdie usflifrungen bed
Berufungdgeridhtd nidyt entgegen. 3 witd fid) nur um die Frage
Hanbeln Idnnen, welde Unforberungen an eine jolde {tillidroeigende
Abrede zu fiellen findb. Gotveit aber die Kldgerin mit ihren YUus-
fithrungen geltend madjen toill, dap abfeitd einer ausbriidlichen ober
jfillfcytoeigenden Abrede begrifilidy ein Boyloit ofne weitered audy
barm angunehmten fei, wenn — allgemein gefproden — mefrere.
Perjonen vollig unabhinglg voneinanbder unbd jedenfalld zunddhit
fogar ohne wedjjelfeitige Renntnid, nur mit bem unausgefptodienen
Wunjd), ed mobditen aud) andbere jolgen, eine ijolierte Boplott-
hanbiung” vornefmen, obver wenn fie bied gtoar ofne diefen Wunijd
tun, aber nadtrdglidh, nadbem fie von gleidhen Boytotthandlungen
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anbderer erfafiren haben, bied ,genehmigen” ober ,billigen”, jofern
nur jeder eingelne fitv fid) mit @dydbigungdoorfap Hanble und einen
etwaigen Sdydbigungsdvorfas eines anberen gleid) Hanbdelnben billige
oder nadhtrdglidh genebmige, ijt folgendes su fagen:

@3 foll hier nicht barauf eingegangen werben, ob e3 nid)t proble-
matifdy ift, im §Fall einer ,josziologifhen Maffenerideinung” nad
ben Begriffdmertmalen bes Boplottd zu juden, vielleidt jdon
be3mwegen, weil bie [Frage der GSittentvidrigleit entidheidet unbd o8
mindeftens fraglid) ift, ob bet joziologifden Maffenerjdeinungen die
Eittenwidrigleit geradbe auf ber Seite ber ,Maffe” anjunehmen fein
with. Doy farmn qud) diefe Frage nidht allgemein, fondbern nux fiic
ben eingelnen Fall beantivortet werden. Uber wenn der BVoylott
begrifffich etroa3 von ber Ublehr mefrerer ober vieler Berdjiebenes
fein joll, o fann {icd) biefer Unterfdhied in ben begrifffichen Voraus-
fesungen nur darin finben lajfen, dag beim Boplott — andbersd als
bei ber Ublehr — ein infolge Einwirhung und gegebenenfalls fogar
RQeitung durd) eine einbeitfiche Gtelle ober infolge tved)feljeitiger
Berabredbung bewufpted, jo planmdipiges Bu'ammentoirfen zur Grs
reidung bed Rampfzieles in die Erfdeimmg tritt. Durd) ein rein
gufilliges Bufammentreffen pon Gingelhamblungen Ionmen biefe
Boraudfepungen nidht erfept werben. Natinlidh) fann e3 Flle geben,
in benen fidy Ab¥ehrhandlungen begrifflid zum Boplott audwadyjen;
aber benfbar ift bag nur auf @rund einer pon vHornferein oder im
Letlaufe ber Ablehr gemollten Dynamil ber Ablehrhandblumg, rwemm
aljo bie Ablehrhandlung bon bornberein jo unternomumnen ift ober
jpdtet o unternommen titd, baf jie ald Verrufégebot witfen muf.
©olde Fille werben aber nidit nue jelten, jondern ald Boyfott
audh nut jGiver beweidbar fein. ,Jjolierte Bonfotthandlungen” im
@inne ber Meinung ber Kldgerin qibt e3 demnady begrifflid) nidht.
£Jb bie blofe twedfelfeitige innere Billigung der Abfehrhanblungen
ourd) bie {ih Ubfehrenden bie begrifflien Vorausfepungen ded
Boylot!sd erfiillen fann, twird aber lebiglid) banad) su beurteilen jein,
ob eine ftilljhtveigende BVoylottabrebe angunehmen ift.

Teldhe Anforberungen an eine {Hillidiveigende Boylottabrede ju
Jtellert finb, Idft fich nidht aligemein jagen. Sider finmen Mit-
teilungen, Unregungen oder Beeinflufjungen wertbolle Beweis-
angeichen bafitx Jein. &ie find aber nod) mdit die Boptottabrede, und
in biefemn Sinne ift e3 gemeint, wenn dad Berujungdgerid)t hierfilr
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eine bloge Mitteilung ober Anregung ober BVeeinflujjung nidt ge-
nitgen lift, jondern ein edyted Berrujsgebot ober ©perrgebot, b. 1.
flare Abmachungen fiber Jroed und Jiel und Piittel bed geplanten
Borgehens forvert. Ob bdiefe Borausjepungen erfitllt find, it alio
eine Frage bes eingelnen Falled. Jm vorliegenden Fall ift nady det
Annahme ded Berufungdgeridtad eine ausdriidlie Boylottabrebe
nidht nadjgeiviefen. Da3 Berufungsgeridyt verneint, tvie ber Bu-
jammenbang der Urteildgriinde ergibt, dariiber hinaus aud) bes Bor-
liegent einer {tilljyweigenben BVereinbarung. Febenjalls ift e3 in-
foweit tedtlich nicht zu beanflanben, wenn bad Berufungsgerict es
ablehnt, die bloge Fiihlungnahme bder bellagten Vermwaltungen
untereinanber, die blofie Tatfadie, bah Befpredungen threr Vertreter
und Beamien flatigefunden und fie fidy wedfelieitis von ben ge-
troffenen Mafnahmen interridtet Haben, fiix fich allein als Anzeiden
fiir eine ausbriidliche ober ftilijdweigende brede ber genannten
Urt angufehen. Die Sade liegt hier unztveifelhaft gang befonbders,
ba eine gFithlungnahme dber Veralhungen nad) ben angegebenen
Ridtungen im Hinblid auf ihre offentlide Stelung und ihren
Yufgabenfreid ber MNatur der Sacde nad) im Hffentlidhen Snter-
effe geboten wwar, gleidigiiltig ob und welde Mafnahmen gegen bdie
Rldgerin zu treffen waren.

Bur Frage dber Buldjjigleit ober Unzuliffigleit bed Voyfots
ift ba3 Berufungdgeridit bei ber Untvenbung bes § 826 BEHB., ns-
bejonbere fiir bie inbaltliGe Befimmung ded Begrifis der Sitten-
wibrigleit, von den Anfdauungen audgegangen, dbie zur Beit der
angebliden Boylotthandlungen geherridt haben. Tas ift im vor-
Tiegenden Falle nicht ju beanjtanben. Sidjerlid) ift in den fittliGen
Anjdauungen ded deutfden Bolfes und in ber jitiliden Wertung von
Sebendborgingen unter bem Einfluf der nationalfozialiftijden Welt-
anfdauung und der darvin tourzelnben neuen Medtdaufjafjung ein
grundfdplider MWanbel eingetreten. Jmdbefondere hat fich allent-
halben bdie Erfenntnid durdygefeht, bap dad Hanbdeln bed eingelnen
beberrfdit fein mup von ber Riidfihgmahme auf die Belange ber
Bollagefomtheit und fih biefen unterzuordnen hat und bof ba,
wo Qebenduotiwendigleiten der Volidgefamibeit von ben berufenen
Gtellen die Durdifepung diefer Belange jordern, bdas Eingel-
interefle Hinter bem Snterefje der BVolsgefamtheit Furiidtreten
muf. Allein eine geredyte fittlihe Beurteilung menfdlidhen Handelns
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iit nidyt denfbar ohne Beadhtung dber jur Beit biefed Handelns here-
fdyentben Gitienanfdauungen, bie zeitgebunben jind twie bad menjd-
liche Danbein felbjt, und e3 fann {id) baker blok fragen, ob fidh) night
bie Durdifesung eined bei foldher Beurteilung fih ergebenden Un-
fpruchs gerabe twegen ber ingwifden eingetretenen Ynberungen in
ben fittliden Anjhanungen al® unfittlid) ertveift. Davon fann hier
inbefjen feine Mede fein.

Nudy im itbrigen entipredien die usfilhrungen dbed Verujungs-
gerichts zu ber Frage ber Buldffigleit bes Boyloits ben Redjtsgrund-
fagen, die in ber Redyifprediung des ReidBgeridyts anerfanmt find.
Eine ndbere Erirterung bierzu eritbrigt fid), weil audy bie Revijion
tnfoweit Bedenfen nidyt erhoben Hat.

€) Die Ubtebr fieht bas Berufungdgericht unter Yhlehnung der
Unficht bon Kriidmann, der fie fitr {dledhthin guldfjig hart (Ardiv
fitr bie zivil. Pragid Bb. 113 &. 171flg.), angefidtd der befteben-
ben ®eterbe- und Wertragsfreiheit jwar nidht ald grundidplid
unzuldjjig an. €3 meint aber, aud) fte tHnne unter Umftdnbden dem
wiberfpreden, mas bie gute Sitte nad) dem gefunben Bollsempfinben
betlange, und forme daher je nod) ber Befonderheit des Eimzelfalles
fittentwidrig fein; bad fei aber toofl ftberhaupt nur audnahmsmweife
tn fdllen bentbar, in benen ein Abbruch bisheriger gejchiftlicher
DBegtebungen in Frage fHinde. Die Hevifion jtellt dem entgegen:
TWemn die Vehauptungen der Kldgerin richtig jeien, daf die Aufredt-
ethaltung ifred @ewerbebetriebes feit jeinem Beftehen abhingiq fei
einetfeits bon ben Robhitofibeziigen aud den Forften bder verflagien
Qinber, anbetfeitd bort ber Ubnafme der von ihr Hergeftellten Waren
durdy Reidhdpoit und Reiddbahn, {o erjdeine bie von der Kldigerin be-
Bauptete grunblofe AbTehr aud) dann fittenividrig, weun e3 {idy bei
ber einen ober anberen Stelle um die Unniipfung never Begiehungen
banbeln follte, tvad aber filr bie Beziehungen zwilden der Rldgerin
und der Reidhdpoft forvie Heffen und Preupen nidt sutreffe.

Dem Berufungdgeridyt ift zunddft darin deizutreten, baf die
Abtehr nid)t grundfidblid) unguldfiig fein fann. Denn grunbidaplich
ijt, wie mit Red)t aus der Getverbe- und Veriragsjreifeit abgeleifet
toitd, mwenigftens in ben Grengen, in denen biefe gelten, niemand
gefalten, vertraglide Beziehungen, bie abgelaufen find, fortzufehen
ober neue Begiehungen nidht angulniipfen. Sebody findet nady der
Redytsorbrung aud) diefer Brundiah Sdranten. Soldhe finnen jid) aus
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verfraglidien Binbungen ergeben, bie, jolange fie bejtehen, bie un-
begriindete Wbfehr regelmifig ald BWertragsbrud) erfdjeinen lafjen,
ober burd) ausbviidlidie gefeflide Vorjdriften erviditet fein, fo
mwenn gefeplid) ein Ubjdlupswang angeordnet ift ober wenn, toie bier
burch bie Lonboner Umnejtievereinbarung, verboten ift, einen ndfer
bezeichneten Perjonentreis wegen eines beftimmien Berhaltens vom
Gefdydftaverfehr audzujdliepen. Sie ergeben fih aber vor allem
aucy durdy bad Sdjifaneverbot (§ 226 BGB.) und das allgemeine
Gittengejep (8§ 138, 826 BEB.). Hiernad tann unziveifelfajt bie
Ablehr aud) bedwegen unzuldffig fein, weil fie fittenwidrig ift, alfo
wenn fie gegen bad nftandsgefihl aller billig unb geredht Denfenbden
verjidgt. Ob-bas gutrifft, ift aud) hier nady ben allgemetnen @runb-
fabem zu beurteilen, die in ber reihdgeridhtlichen Rehifpredung
immer a3 mafgeblich anerfannt worben find. IMNithin bebeutet die
bloge Berfolgung eines eigemen Redyted ober Jntereffes, fiir fid)
aliein betradytet, wenn nidt hihere Belange ber Voltdgejamtheit
ober eine3 groferen BVollstreije2 entgegenitehen, niemald ofne mwei-
teres blof bediwegen eime Handlung gegen bie guten Sitten, iweif
fie einem anderent zum Sdjaben gereidit (RGRFomm.3.BEDB.
§ 826 Unm. 2 &. 632 oben und bie dort angef. Enifdy.). Wenn alfo
bie Deutfdhe Netcdhdpojt und bie verflagten Linber durdy ifre Ablelr
von ber Rldgerin ihre eigenen Ontevefjen verfolgt Haben, fo famn
biefer Umitand allein, aud) wemn barausd ber Slagerin ein Sdaden
entjtanden ift und jdlieglid) entftehen mufpte, Yeinen Berfioh gegen
bie guten Sitten auf der Seite der Bellagten begriinben. Anbers
wire e5, wenn e3 {idh) bei bem Borgehen ber Bellagtenn um eine
abjichtlihe Gchabendzuffigung aud bloer feindieliger Gefinnung
hanbelte (pgl. REZ. Bb. 60 ©. 104, Bb. 64 &. 158; JIV. 1924
©. 1592 M. 8). A3 fittenwidbrig mup die Ublehr aber bann gelten,
wenn fte unter migbrdudlider Yudnupung einer — redytlichen ober
tatjddliden — Monopoljiellung erfolgt (vgl. RGF. Bb. 115 &. 258;
RG. JW. 1928 &. 1206 Nt. 6 und bie in beiden Enifdeidungen
angefithrien Nadjveife).

€3 mwird fidh baher im vorliegenden Falle fragenm, ob e bie
Bellagten, foweit fie mit der Sligerin in gejddftlidem Berlebr
geftanben haben, abjidtlich auf beren ©dhdbigung ober Vernidhtung
abgefefien Baben; ob ifhnen ber RKldgerin gegenfiber eine reditlide
poer tatjidfide Monopolitellung ober eine einer joldhen gleid-
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gumwertende und baher gleidjzubebanbeinbe fonfige Madytitellung
gufam und ob fie in mifbrdudhlicher Ausnubung bdiejer Gtellung
gehanbelt faben. Bu diefen bie Amwenbung der entridelten Grund-
fage betreffenden Fragen fei nod) folgenbesd bemertt:

An fidg lann die gegen bie guten Gittern vetftofende Hand-
Tung, wie eine unerfaubte Handlung itberhaupt, ebenjorwohl in
eitemn fittlid) veriwerflihen Tun ie in bem Unterlafjen einer fitt-
liy gebotenen Tdtigteit Defteben. Redtsgrundbidplidy fann alfo
foroobl bie — fonft ordnungdmifige — Lojung von vertraglichen
Begiehungen ober einer gefhdftlidhen Bezlehung jdledhthin, wie
die Berweigetung oder Unterlafjung ifrer Fortjebung ober bie Ber-
weigerung und Unterlafjung der Antnitpfung neuer Begiehungen —
bei gegebenen BVoraudfepungen — fittenwidrig fem. Taf audy die
Ublebriung eined BVertragdidlufjed gegen bie guten Sitten perftofen
Tamm, ift in der Medifpredjung anertannt. ©o with in der bereitd
eribnten, in JT. 1928 &. 1206 r. 6 abgebrudten Entfdeidung
be3 VL Biviljenats ded Reidh3getichts bom 12. Mirz 1928 ausdriidlid
ausgefithrt, e3 ¥onmten fid) aud dem fatficdliden PMonopol eines
Crjeugers gewiffe Piliditen der Allgemeindeit gegeniiber ergeben,
~ {0 baf unter Umftdnden aud) bie Ablehrung eined BVertragsjdlifjes
gegen bie guten Sitten verfliohe. Da3 gilt vor allem, wenn je nad)
et bed Unternehmensd ausd ber Monopoljtellung ein Ubjdhlufzmang
folgt. B. %B. wird in REGB. Bb. 132 ©. 273 (276) flir Eleltrijitits-
werfe nad) ber in der Redtiprediung und Redtalehre herrjcenven
Unficht” ein Joldjer Bwang ohne mweiteres bejaht. Gm Grunbiap ent-
foridyt bas aud) bem Sinne ber in RGF. Bb. 115 ©. 268 angefithrien
Enticheibungen, twonady ber IMifbraud) einer rechtlichen ober tat-
jadlidgen Monopoljtellung, eine mit ben guten Gitten ded gefdift-

liden Werlehrd im Wiverjprudy fiehende Leigeruna, zu den all-
© gemetnen Bebingungen abjujdliefen, ober bad Beijtreberr, bem
egner unbillige ober unverhilinismdgige Bebingungen aufju-
etlegen, eme den Subaber bes PMonobols jum Sdabenderiap ver-
yfliGtende Handlung darftellen fann. Sn REJ. BY. 115 a. a. O. hat
allerdingd ber IL. Bivilfenat die Frage offen gelaffen, ob biefer
Gtonbpuntt zur Unnafme einer rvedfliGen Berpflihtung zum
Abfchliegen unter bejtimmten Bedbingungen fithren milfje. Das Hindert
aber nidht bie Anerfennung bed Grundjabes, vap, wer eine redhtliche
ober tatjddlihe Monopolftellung innebhat, dieje ober dbie Madht, bie
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ev fonft in Hinden bat, nidt willliichid) blof sum Sdaden eines
anberen mifibrauden barf, inbem er diefen milllindid) von ber Feil-
nahme an ben Gegenftinben de3 Monopols durd) Verweigerung bes
Berteagsidluffes ausidliept. Mit anberen Worten: Der Jnbaber
eined Monopold in dbem bargelegten Sinne barf nidyt grundlosd pen
Abjchtuf eines BVerivagd mit einem anderen itber den Monopolgegen-
ftand permweigemn in Sdyidbigingdabficht, ober wenn er aud) mur weif
ober bamit redynet, baf er jenem burd) bie Berweigerung be2 Ve~
tragdjdyluffed lediglich Schaben jufiigen retde, da ein joldjes Ver-
baltent nad) ber Unjchauung aller billig und geredht Denfenden ver-
werflid) wdre und mit einem anftindbigen @efdydftsbertehr nidt
vereinbar etjhiene. Der Revifion ijt- baher juzugeben, bof eine
umgulifjige Ubkehr nicht jdhon bedwegen verneint werben fammn, weil
e3 fich lediglidy um bie — nadh der irrigen Unficht bed Berufungs-
gerichtd niemals fittenroidrige — ,Untnitpfung neuer Beziehungen”,
». 5. bod) ben Abjhlup neuer BVerirdge Hanbelt.

Ungefichts biejer Redytdlage ift aud) bie Unterjcheibung, ob es
jid) bei Preufen und Heffen um den Abbrud) bisheriger gejdhiits
lidher Begiehungen ober die lnterlaffung der Uninipfung neuer
joldjer Beziehungen Handelte, nur nod) von tatiédlider und jdlieplid)
auch bedwegen untergeordneter Bebeutung, weil {id) i bielen
illen die Grengen ded einen und ded anberen nidht werben aufs
geigen laffen, jonbern ba3 eine o qut tie bad anbere porliegen wird.
MMerbingd fann der Unficht bed Berufungdgerichtd nicht beigetreten
erbew, baf es Bierfiiv barauf anfomme, ob bei ben Berfteigerungen
und freihindigen Berlinfen von Holz dburd) bie verHagten Lanber
pein Unfpoud) auf ben Bufdlag oder den Ub{dIuf befteht”. Das wire
mangel8 einer gegenteiligen Beftimmung hodftens bei etmem recht-
lidgen TMonopol ber Fall. ©Ob fid) etn folder Aniprucy bei einem
tatjddlicien Monopol durd) bie Bejondberheit bed Eingelfalls und
unter Bugrunbelegung ber Anjhauungen eined anftindigen Ge-
fdaftpertend ergdbe, ift gerabe bie {rage, um bdie e3 gebt. ..

(&8 folgt nun bie redhtliche Nadypriifung besd Berufungdurteild
im eingelnen, TMit Bezug auf die vorftehenden redjtliden Darlegungen
witd u einer Eingelfrage nody ausgefithrt:)

Nach den bigher erdrierten Urteilsfeltjtellungen fann auf der
Geite Preufens pon Boplotthanbdlungen ober einer fittenmwidrigen
Abehr odet einer fchuldhaften Umipfliditverlepung bis zum Ub-
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bruch ber Begziehungen injolge et den Bellagten von der Kldgerin
sugefitgten  Beleidigungen feine Mebe jein. Die Beleidigungen
techifettigen Den Ubbrud) der BVejiehungen burd) Preugen, jo dap
feine %blehr pon ber Rldgerin unbd dex jid) barausd mehr oder minber
tatfadlichy ergebende Boylott nidht fittemwidrig fein fann und aud)
eine Amisdpflidhtverlebung ber Beamtben ausideidet. Diefe lepte
Golgerung 3ieht bas Berufungdgervidht fiir Breufen in dem Ub-
fdmitt, wo an {ich nur die Frage der Riidnahme der Beleidiqungen
Breupens zur Erdrterung ftefht, bie bag Berufungsgericht Hinfichtlich
iprer tedptlichen Bebeufung nodymald int bem Ubjdmitt , BVerhalten
ber - Bellagten nady dem Abbrudy ber Beziehungen” bejonberd
behandelt. Der Einheitlidfeit Halber foll fier, joweit Anlah befteht,
gleidy mitgepriift toetben, ob bie Uufrechterhaftung bes fih aus
bem Abbruch ber Bejichungen ergeberden Ruftandesd geredht-
fertigt toar. ‘

Redytagrundiiplich ift e3 bei ber feftgeiteliten Sadlage nicht zu
beanftantben, wenn bas Berufung3geridyt bavon ausgeht, bah Preugen
bie Wiederaufnahme ober Fortjepung ber gejdaftlichen Beziebungen
pont der Buriidnahme ber Beleibigungen durd bie Kligerin ab-
hingig madien burfte, ohne fich bem RVormwurf eined fittentoidrigen
Hanbelnd ober ber Willkitr auszujepen. Derm ebenjo, wie e3 nad
vem Unftandb3gefithl afler billig unbd geredt denfenden Menjden
einem @ejddftdpartner geftatiet fein muf, beftehende gefddftiiche
Besiehungen zu Bjen, wenn er von feinem Sejddftdgeqnet qrunblos
beleibigt 1ird, und tvie jolchenfalld ein fittenwidriged Hanbdeln obexr
Willkizr audjdjeibet, fann ifjm unter Unlegung de3 gleiden Maf-
ftabed mid)t gugemutet wethen, bie gefditliden Beziehungen
fortsuieten ober wiebernufzunelmen, jolange ifm nidt Genugtuung
wiberfafren ift. Wllerdingd wird aud) dber beleidigte Gefdhdftdpartner
in den @rengen bed Wemniinfhigen und Unitdnbigen bleiben miiffen,
yoobei bie Berhdltniffe bes Gingelfalld su beriidfidhtigen find. Gr
barf bemnad) nidyt aud ber blofien feinbieligen Ubficht, bent villigen
Bujammenbrud bes Beleivigerd Herbeizufithren, unanftdndig jdivere
Bedinaunaen fiic eine jolde Genugtutng ftellen; et barf basd aud) nidt
unter Audmupung Jeiner befonderen wirtjdaftliden ober jonftigen
Madtitellung tun, und e& miifjen die Vedingungen und bie erfern-
baten Folgen bed Fortbeftandesd ber getroffenen TMafnahmen in
einem perniinftigen Verhdlinid zu dem Grunve bed Ubbrud)3 der
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Begiehungen, aljo hier ju ber Schwere ber Beleibigung, und dem
Grunbe ber Berweigerung ihrer Forifehung ober Wieberantniipfung
ftefen.

3n biefer Begiehung ergibt {id) jebodh) im vorliegenden Falle,
baf bie bon der Kldgerin gegen Preuken erhobenen BVovwiirfe an fid)
und inshefondere mit Ritdficht auf die difentlidh-redytlide Stellung
ber Beflagten und ifrer Beamten unertvdglid) jdoer gemwefen jind.
Jn bem Berlangen ber Buritdnahme biefer Vorwiirfe fann bafer ein
fittenivibriged Pandeln der Bellagten ebenforenig gefunben wetben
mwie in ber Aufredhterhaltung ber gegen bie Ungriffe getroffenen
Ubwehrmafnahmen, jolange die fligerin bie Buriidnahme ihrer
Borwiirfe vetiveigerte. Db bem Berufungdgeriht barin gefolgt
foetben Hnnte, baf die Bellagien ofne toeitere3 aud) beredhtigt
getwefent todrert, bie Wieberaufnahme dber Beziehungen von bem
Berzicht der Kldgerin auf erwadyfene Shabenderjapanipriide ab-
binglg s maden, mag babinftehen. Denn bie Bellagten, ins-
befontbere Preufen, haben einent jolden Verzidht nicht verlangt. Die
Revifion meint alletbings, ein {older Bergidit wdre praliijh die
Folge gewefen, wenn die Ridgerin bad von Preufen geforderte An-
erfermini3 abgegeben Batte,. bap fie nicht unter Brud) be3 Violter-
tehtd boyfottiert worben fei. Der Revifion mup gugegeben werben,
baf bie Stelhung ber Kldgerin, yoenn jie ertléct hatte, fidh fiberzeugt
3t baben, daf von den Beflagten ein Strafboylott gegen fie wegen
ihrer Beteiligung an den CS. nicht verhingt worben fei, in einem
wegen fittenwibrigen Boylotts bon ihr gegen die Bellagten anhingig
gemaditen ©djabenserfapproze von vornberein fo gqui wie aus-
{iditslo3 gewejen mwite, felbft wenn fie fid) die Geltendmadung von
Gdabenserfaganipriiden in ihrer Erilirung audbriidlid) borbehalten
hdtte. @3 i}t alfo wobl ridtig, daf ba3 ermdifnte Ynerfenniniad der
Rldgerin einem Berzidht auf die Geltendbmadung pon Sdadens-
erfapanfpriichen wegen bed Boylotts gleifgefommen ware. Wlein
gunddift ift nidyt u fiberjelen, baf bie Sdavenderfabanipritdye, welde
bie Rldgerin zu Haber glaubte, thren Grund in ber Hauptjede gerabe
it bem bon ben Bellaglen gany entjdjieben .in Ubrebe gejtellten
Gtrafbonlott haben follten. Ferner hanbdelte e3 fid) bei dem Ler-
langen Preufend in etfter Linie nidht wm einen BVergidt auf bie
Savenderfapanipriide, fonbernt um bie Buriidnahme eines im
Hiditen Mafe beleidigenden, ungeheuerliden LVorwuris. G3 wire
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fiir Prevfen unzumutbar gewejen, bie Gejdhdftsbeziehungen mit ber
fldgerin fortzufepen und den BVorwurf hingunehmen, blof dbamit
piefe ifrer baraud fergeleiteten @dadenderfopanfyriiche nidt ver-
[uiig gehe. Daher tann bad Verlangen Preufens nady Buriidnahme
per Beleidigungen nicht beswegen unfittlidh feir, well und werin bie
Rldgerin, falls fie diefern Wetlangen nadygibe, ihre vermeintlichen
@dabenderfapanpriihe einbitgen iirbe. Gin anbered ergibt fidy
angefichts der Sdhwere ber Beleidigungen audy nidt baraus, bap
Preufen gegenilber ber Kldgerin, werm aud) nidht eine wirtidaftlide
Tonopolftelung, fo bod) ungweifelioft auf Grund feiner Hoheits-
reditfichen Maditfiellung eine einer jolden Monopoljtellung dhn-
liche Gtellung eirnahm. Bei der gegebenen Sadjlage mufte jich
bie Rldgerin entjcheiben, ob jie mehr Wert auf die Fortfebung der
Gejdaftzbeziehungen mit ber preufiijfen Forftverivaltung fegen
ober unfer Yufredhterhaltung der erfobenen fdweren Bormwiicfe
per Durdilihrung bes beabfidtigten Edabensetjabprozeljes ben Bor-
3i1g geben twollte... ZWenn es in ber Folge jum wirtidaftliden
Lintergang der Kligetin gefommen ift, fo fann die Frage nur die fem,
ob eint unfittiiches BVerhalten von Preupen, das ja unter ben geftellten
Bebingungen sur Wieberaufnahme ber gefdidfiliden Bejiehungen
mit ber fldgerin bereit tpar, barin gefunben werben fann, daf e3 an
ben einmal geftellten Bedbingungen trop der etfenmbaren Gefalr bed
HUntergangs ber fldgerin feftgehalten Hat. Da diefe Bebingungen aber
al3 foldje nicht unfittlich toaren und der Sdjwere der Borifirfe duidy-
aud entjprachen, fo ift aud) biefe Frage su verneinen. €3 geht nicht
an, bap fid) bie Rldgerin angefidts der Sdhwere ber erthobenen Bor-
tiitfe — modte fie diefe aud) jubjeftiv fitr berecdhtigt anjeben —
gegeniiber der Bereitiilligleit Preufens, die abgebrodjenen Be-
siehungen wieder anzufnitbfen, dburd bie Ablehrung der ifr Hier-
fiir gejtellten Webingungen dbem Uniergang ausfepte, um auf diefe
‘TWeife bie wegen ber Vouwiitfe von Preufen getroffenen Mafregeln
purdy ifren {dlieplidhen Erolg ju unjittliden zu ffempeln und fid
bamit die Grunblage fiir ben Sdadbenderjapprozef su jdaffen. ..
Das Berufungsgeridt unterjtellt, dak bie preugijden Staats-
walbungen fiiv bie Werle der Kldgerin die naticliche RohHitofbafiz
gebitbet haben. Damit erfennt e3 woll an, baf Breupen (ebenfo iie
Bapern und Peffen) in gewiffem Ginn eine tatfidliche Monopol-
ftellung gegenitber der Rldgerin gehabt habe, €3 fommt Hierauf aber
Enifd, in Jlullf, 155. 19
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nidyt an. Denn, twie bereits oben angenommen tourde, ift jeden-
falls die Madhtitellung, welde die preufijde Landesforftvertvaltung
fraft ihrer hoheitdreditlichen Befugnifie innehat, dhnlid) etner Mono-
polftellung zu werten; fie legt ihr weitgefende Pflidten gegen-
itber der llgemeinheit auf, indbefonbdere auch bie Pflicht, von thren
Befugnifjen gegen Dritte im Hinblid auf bad Gewidt, dasd threm
Hanbeln nady aufen hin julomunt, nur ned) forgfdltiger Pritfung
unb in bem unabiveidbar gebotenen Umfange Gebraud) 3u maden.
©o ergab fich audy im porliegenden FFalle fiir Preufen die allgemeine
Bilidht, ju Ubtvehr- oder Ablehrmafnahmen nur aus befonbers
triftigen riinben und nad) befonders jorgfédltiger Prlifung der Sad)-
lage su jdjeeiten und bie Uufhebung der getroffenen Mapnahmen
nicht durd) imzulifiige ober su harte BVebingungen unfinnig zu er-
fdhroeten. feinedwegsd folgte baraus aber, baf Preuhen blok wegen
feiner monopolihnliden Stellung bie von ber Kidgerin erhobenen
fdweren Borwiirfe und ihre Beleibigungen fitte einfteden miifjen,
ohne jidy bagegen weliren ober ton ber Kldgerin abfehren zu biicfen.
Audh) der Jnhaber eined tat{ddlichen Wionopsls muf in der Lage fem,
gegeniiber umbereditigten ngriffen Wbwehrmafnahmen zu et-
greifen, obne {ich beswegen ofne weitered bem Boriourf unfittlicen
Berhaltens audzujesen. RNur darf et feine Monopolftellimg nidt dazu
audniten, i) befonbere Vorteile ober befonbers gitnitige Bebingungen
fiir bie Wicverantrdipfung ber Gefdiftabeziehungen u fihem. So
burfte bier aud) Preufen feine Madtftellung nidht audniiben, um ber
Rldgerin bejondets fhtvere Bebingungen aufjubiirden, falls fie die
tortfepung ober Wiederaufnahme der abgebrodenen Beziehungen
erreicjen mollte. Tavon aber fann, wie bereit3 ausgefilhrt tworben
ift, Teine Rede fein . ..

TWas Heffen anlangt, {o Tiegt der Fall injofern etivad anders, ald
ed fid) Bier sunddhit nidht um dffentlich zugefilgte Beleidigungen
banbelt und nad) den Feftfiellungen bed Berufungsgeridyts eine
wenn aud) mrr bebingte Jurlidnahme der Beleidigungen durd die
Ridgerin in bet Tat erfolgt ift. Deffen hatte nod) verlangt, bie Llagerin
folle jugeben, baf in ben getvdblten usdriiden formale Beleidi-
gungen ethlidt werben Ionnten, und folle (bem Sinne nady) erfdren,
fid) pon ber Unridhtigteit ber erhobenen Lormilrfe und Behaup-
tungen itherzeugt su Haben und diefe daher mit bem Ausbrud des
Bebauems surfidzunehmen. Dap diefes Berlangen an fid) bie Grenzen
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pe3 Buldffigen unbd ber Sadylidyfeit nicht fiber]dreitet und nad) Treu
und Glauben unb vom Standpunit ber Anitindigleit aus ber Ridgerin
aud) yuzumuten toar, with vom Berufunasdgericht ohne Rechtsirrtim
bejaht. €3 fann fich bafer nur fragen, ob dad BVerfalten Heffensd und
feiner BVeamten zu einem unfittlichen und unfedliden dadburdy ge-
wotben ift, bak Hefien trop bet erfennbaren Sdwere ber ber Kldgerin
au3 bem Abbrudhy ber Begiehungen eviwvadifener und ermwad)jenden
Nadteile aud) nad) ber bedingten Butiidnahme der Veleibigungen
bie Wieberaujnahme ber Gefdaftshesiehungen verweigerte . . .
Die Ausfihrungen der Revifion liegen bei ber gegebenen Sad-
lage, toenn eine volle Suriidnehme ber Beleidigungen nidht in Frage
fommt, neben ber Sadje. Gelbjtveritandlid) fonnte Heffen, ofne
fihy unb feine Beamten dem Borwurf unfittlichen BVerhaltensd durdh
Migbraudy feirer wirtfdaftliden und jonftigen Madititellung ober
bem Worwurf ber Willkix und bder Unjadlidhleit audzujepen, die
@ntjdeidbung daritber, ob e3 bie Erflirungen ber Ridgerin ald qus-
reicgende Juriidnahme ber Beleidigungen anfehen rollie oder nid,
fiir fidh in MAnjprud) nehmen unbd jollte der Midgerin burd) ben Wort-
faut ber Ubbrudyjdireiben fein Reditanfpudy ouf Fortiehung ber
@e{dhdfisbesiehungen pber bie Entidheibung baritber emgevdumt
mwetben, ob eine Buriidnalhme erfolgt fet ober nicht. Deffen mufte
aber bie ihm jufallende Entjdjeibung nad) Treu und Glauben und
frei bon WillHir und unfadliden Crwigungen treffen. Dabet fann
enttgegen ber Meinung bed Berufungsdgeridhtsd nidyt entfdeidend fein,
ob ber Rldgerin ein Redyt3aniprud) auf Beteiligung an ben Gub-
miffionen ober auf Erteilung ez Bujdlagd juftand. €3 fornmt
piefmehr bavauj an, ob nad) den gangen Berhiliniffen Der reitere
Auaichluf ber Klagerin bie Grengen bed vom Boben ber guien Gitten
aud Buliffigen fiberjdritt, einen reinen FWillkiralt darflellt und nur
in unjachlichen Grivdgungen feiner Grund Haben fann. Bei bicjer
Nachpritfung find bie Gerichte — bas fet gegenitber ben udfiihrungen
ber Revifionsbeantortung bemertt — nidt nady Mapgabe ber
®runbdfage Dedrintt, die filr die Nadhprifung pon Crmefjens-
entfcheibungen bder Bermwaltungsbehorben in ber Redyifprechung
immer feftgebalten tworben find. Denn Bier Handelt €8 fidy nicht
um Entjdtiegungen einer Vermwaltungibehitde bei (hrer Betdtigung
aif hobeitsreditlichem @ebiete, jonbern um ifre Betdtigung im
privatrecitlichen Gefdhiftstreife. Ta gelten aber fiix bie Beurteilung
19*
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ifred Werhaltend die allgemeinen biicgerlid-reditlidhen Grundidge,
indbefonbere aliv aud) § 242 BGB. Unter diefem redhilichen Gefidyis-
punft find aber per Nadypritfung burd) die Gerihte — anberd als
bei ber Nadipriifung vor Ermefjensentideidungen der Vermaltung
ouf Bifenilidrecdhtlihem Gebiet — Ifeine Grengen gefept. Sm ber
hier int Rede ftefenben Begiehung ift mum allerdingd — dagd muf u-
gegeben werben — bem angefodytenen Urteil nidyt viel su entnehmen.
Gin fehr wefentlider Gefiditspuntt erqibt {idh) aber baraus, baf bie
Rldgerin nady ben Urieiisfefijtellungen hre Beleibigungen eben nur
bebingt suriidgenommen, b.h. nicht anerfannt hat, baf tatjadlidh
Beleibigungen vorgelegen hitten und baf die erhobenen Boriwiteje
ungeredtiertigt gerwefen feien. €3 ift bavan feftjubalten, baf, jolange
taz Verlangen Hefjend in dén Grengen bed Buldffigen blieb, bie
RKlagerin Heffen nicht zmwingen fonnte, i mit einer ihr genehmen
Crildrung guftieben zu geben. Wenn bad BVerlangen Heffens nicht
unbillig war, fonnte e died aud) nidt badurd) werben, baf fid) die
Rlagerin zu einer Feilerfldrung bereit fand, falld bei biefer Teil-
erfldrung mwejenttide Punfie offen blieben. Das traf aber nad) vem
-eben Gefagten unztveifelhaft ju. Hiernad) Yann die Weigerung
Deffend trop der bebingten Buriidnahme ber Beleidigungen unter
biefem ®efiditBpuntt nidht ofs unfitilich und willtfirlid) angefefen
werden. Uber aud) im Qbrigen fann jidh bie Kldgerin nidht beHagen.
Denn fie hatte e3 ja, obhne da Unzumutbared ober Unbilliged von ihr
verlangt tootben wdre, in bder Hand, bdurdy bdie Ubgabe ber von
Deflen geforberten Erfldrung bdie Wieberaufnahme ber gejdhijt-
lidgent Beziehungen Herbeizufithren,



