299 492, petftellung dber ebeliGen Gemeinfdaft. Redismifbrand.

42, 1. Samm die CHheFran bie Perjtellung der eheliden Gemein-
fhaft audy bedhalb berweigern, weil eine bon ihr vevziehene Ehe-
perfehlung Hed Mamned nadtriglid) Folgen Hat, weldje die Frau
bei ber Berjeihung nidt crfonnt haife?

2. Gtellt ji dad Perjtellungbverlangen ded Mamned trog
ber Berzeihung der Frou ald RedtSmifbroud) dar, wenn bdie
Serjtellng ber ehelihent Gemetnjdaft eine @efihrdung bed
Rinbes oder flic die Frau die Gefahr, fid) bon dem Kinbe tremmen
st mitffen, sur olge hatie?

BEHB. § 1353 Ayf. 2.
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V. Biviljenat. MUt b. 26. Auguft 1937 1. . Ehemannt UL (K1)
m. Ghefrau A. (Vell.). IV 118/37.

I. fanbgerid)t Bonn.
II. ©berlanbedgericht Foln.

Die Rarteien find feit bem 7. Suli 1927 verBeiratet und hoben
einen ©ofur im Alter ven 9 Jafren. Der Rldger it burd) redhis-
frdftiges Ucteil der 1. Gtraflammer bed Lanbgeridtsd in Diiffeldorf
vom 18, September 1934 twegen LVerbredjend gegen §176 Nr. 3
GtE@B. in brei Fdallen zu 1Y, Jahren Gefingnis verurteilt rworben.
Gt Yat bie Strafe bid sum 10. Mérz 1936 verbiift. Seit feiner BVer-
haftung im Quni 1934 feben bie Parteien getrennt. Die im Sep-
tember 1935 bon ber Bellagten exfobene Efefdeibungstlage ift burd)
Nrteil bed Qandgerichts in Diiffeldborf vom 3. Degember 1935 ab-
gemiefen morben mit ber Vegrlindbung, baf bie Frau bie BVerfeh-
lungen ifires Mannes verzichen habe. Shre Berujung biergegen hat
bie Beklagte uriidgenommen. Durd) Be[dluf bed Vormurbdjdafts-
aericdhita porn 25. Quli 1936 ift bem Kldger auf Anivag dber Bellagten
v03 Redit ber Sorge fiir bie Perjon bes Kinbes entzogen tvorben.
it der borfiegenben Rlage begehrt ber Ehemarm bie Verurteilung
feiner rau zur Herftellung der ebelichen Gememfdhaft. Jn beiden
Borinftangen ift er unterfegen. Aud feire Revifion blied erfolglos.

Griinbe:

Beide Vorinftangen beriidfidhtigen, daf bie Bellagte, nadydem
im Borprozep thre Ehefdeibungstlage wegen Vevzeihung redyis-
éftig abgeriefen wotben ift, aud ben Berfeffungen bed RKldgers,
bie gu feiner ftrafredtlidhen Lerurteilung geflihrt habew, leimen
Chefdjeibungdgrund mebr berleiten unb boker audy aud biefem
®runbe bie DHerftellung ber ebelidhen Gemeinfchaft nady § 1353
M6[. 2 Gab 2 BGB. nidt verweigern Iorme; anberfeitd gehen aber
beive Borinjtanzen bavon aus, daf Jich bei der dburd) bie Verfehlungen
be3 Rldgers gefdhaffenen Lage fein Betlangen nad) Perftellung
ber Gemeinfdaft bentwod) als Mfbraud) jeined Rechis barftelle,
jo bap bie Beflagte aus diefern Grunde dem BVerlangen nid)t Folge
su lfeiften braudhe (§ 1353 UBL. 2 ©ap 1 BEYB.). Dabei hebt basd
Berufungdgerid)t Hervor, baf war grundfdplid) verziehene Ber-
fehlungen Yein Medpt mebr zum Gefrenntleben begriinden, meint
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aber, ber vorliegenve JFall liege Defonbers. Die WVerfeblung bdes
Rliigers fei jo {dywer und {o ehegerriittend geivefen, baf bie Ehefrau
sundchit obne weiteres bie Sdeidbung zu alleinigen Laften de3d Ehe-
manne3 zu perlangen beredtigt gewefen fei. TWerm bdie Beflagte
pag, nidht getan unb dem in Haft befindliden Manne ur Seite
gebliebexnt fei, fo fet bas nadh der Lebenderfabrung qus einer anfing-
lichett Unterfchagung der Bedeuturng ber Handlungen hes Kidgers; aus
bem begreiflichen TWunjch heraus, dem Ehemann nidit aud) nodh bven
Tepten Halt zu nebmer, und twob! qud) aus Ridfidt cuf dbad Kinbd
gejdehen. Dexr Kidger mitffe aber, nadypem die Bellagte zu Haverer
@rlenninid ber Trageite feiner Verfeblungen gefommen fei, auf
ihre ©imesdnderung Ridfidht nehmen. Weiter miiffe er baffic
Berftandnis Haben, baf bdie Beflagte ben adijdbrigen Sohn —
ingrwifden Hat er bad 9. Lebensjahr vollendet — mit Ridfidht auf
bie ihm bei ber unnatiitlihen Neiqung bes Kligers drofende Gefalhr
nicht bei biefem [eben laffen toolle. Nadh bem Gefchebenern fei,
aud) wenn fid) bie Neigung ded Rldgerd auf Madden befchrinte,
bie Moglidyteit einies unbeilvollen Einflujfes auf den Fnaben immer-
hin gegeben. SRit guiem @runbe rechue die Bellagte ferner bamit,
bag Da3 Bormundidajtzgericht, bad bem Rldger fchon bie Gorge
fiir bas Rmbd entzogen habe, ein Bufammenleben de3 Rindes mit
bem Sldger nicht dbulben und im Falle der Bereinigung der Eheleute
auf einer Trennung ded Hindes aud) pon ber Mudtter beftehen miithe,
Nad) alledem fei dad Berlangen bes Nldgers auf DPerftellung ber
ebelidjen ®emeinjdaft ald mifibrdudlid anjujefen.

Der im Berufungsurtei! vertvetenen Redisauffaffung ift im
tefentlichen beizutreten. Wenn dad Verufungsgeridht fih auf den
Gtanbpuntt ftellt, bie Belagte Iinne ihre Weigerung, bem PHer-
ftellungdverfangen be3 $ldgers Folge zu leiften, Ieinesfalls auf
§ 1353 Ub. 2 Gap 2 BHB. ftigen, da fie mit ihrer Ehefdeibungsfage
redhtahiaftiy abgeriefen fei, jo Idft dbad allerbingd Riveifel baritber
3u, ob ba3 Berufungsgeridht Det feiner redjtlichen TWiirdigung bie
noglichleit eined auf vden der Beflagten bamald befannten Sady-
verhalt bejdjriintten Sinned ber BVergeihung in Letradyt gezogen bhat.
Mie der erfenmende Senaf mehriad) audgefprodien Bat, feht eine
witHame Berzeihung — fofern fie nid)t im Eingelfall in bem weiteren
Gimne gewdhrt with, dbaf aud nody unbelannte Wirtungen bes
Tehlhittd in RKauf genommen werder, — grumdiaglidh) nidht mur
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bie polle Renninid der Handlung be3 anderen Ehegatfen, fonbern
audh ifrer Tragmweite fiiv das tiftige Gheleben boraud (vgl. RE3.
$b.154 ©. 253; R@Urteile pom 7, Suni 1937 IV 78/37, pom 24. Juni
1937 IV 70/37). &3 mwdre bedhald aud) bier jedenfalls dbie Moglich-
feit benfbar, daf fih bie Bellagte zur Feit der Verzeihung ber ihr
nad) ber Fejtftellung bes Berufungdurteild jept — indbejonbere
nadybem bem Kldger bie Sorge fitr bie Perjon bed Rinbed enfzogen
ift — brohenden Gefalr, jich im Falle de3 Wieberzufammenlebens
mit dem Kldger bon bem finbe tremmen zu miiflen, nidht berouft
gemworben fei unbd biefe Folge bei der BVerzeifung audh micgt mit
in Rauf gettommen habe.

@ollten bie Verhilinifje fo Hegen — bas wire Sadie tatridhter-
licher Seftftellung —, {o toiirbe bie Bellagte, ba fie bie fiir bie Trag-
weite ber Berzeibung mwefentlihen {pdteren Umitinde in bem
friiberen Gherechtdftreit nod) nicht geltend maden fornte, durch bie
redytafrdftige Ubrveifung threr Scheibungsflage nidht gebindert fein,
geftitt auf bie alten Berfehlungen bes Rligerd heute twiederum
bie Sdjeidung zu begehren (RGZ. Bb. 154 ©. 253). Ob die Borausd-
fegungen bafiic gegeben finb, braudit aber in biefem Red)tsjtreit
nicht entfchieben zu twerben, tweil jchon bie aud § 13563 AH{. 2 Sap 1
BB, Hergeleitete Begritnbung bed Berufungdgeridyts bdefjen Cni-
{heibung trdgt.

Nidht unbedentlich ift allerding3, wie ber Rebifion Fugegeben
tverben muf, die Anjicht bed Verufungsgerichts, ber Rldger miiffe,
nadydem bie Bellagte nadirdglich zu faverer Grfenntnid ver Trag-
weite feiter Verfehlungen gelangt fei, trop ihrer fritheren Wer-
zethung jept cuf ifre Stnmeddnderung Rildjiht nehmen und bdiirfe
ihr fhon besbald ba3 Getrenntleben nidht verieigern. Dad ifi
fdhweridy in Eintlang su bringen mit ber ftinbigen Redtfpredjung
bes Reiddgerichtd, bap verziehene Berfehlungen gur Begrindung
eined Mechtdmigbraud im Ginne bed § 1353 AL}, 2 Sah 1 BEHB.
nur bann permwertet merben formen, mwenn nidt pergiehene BVer-
feblungen Bhingufommen (bgl. RGUrteile bom 27. Ypril 1905 IV
112/05 und pom 20. Februar 1932 V 330/31) ober wem jidy Der
andere Ehegatte fenigftend neuerbingd fo verfalten fat, baf Dies
Berhalten bem getvenmtlebenden Gatten bie begriindete Beforgnis
meiterer Ghemwidrigleiten gibt (RGUrt. vom 23. Pftober 1920 V
378/20). Unbegriindet ift aber bie RevifiorGrige injoiveit, ald Do3
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Berufungdurtell — ofne Ritdfidt auf bie Frage ber Berzethung —
bazd Redit ber Bellagten sum Getrenntleben auch barausd herlettet,
bafs wegen der Beforgnis einer Gefdhrdung bes Finbes der Einflup
bed Laterds auj bas Kinb berbiitet mwerden mmf, jid) bie Wutter
alfo bei einem JZufammenleben mit bem RKidger, wenn nidht bdad
Rind bdiefer Gefahr audgefept bleiben joll, vom Kinbe trennen mitfte.
Nuf ein Verfdulben be3d Kldgers fommt e hierbet nidht an, aud
nidit barauf, ob ein Redht um Getrenntleben aud) aud bem Grunbe
befteht ober nicht befteht, el ein Sdeidungdgrund votliegt vber
nadmwirtt. Jebenfolld legt ein Rechtdmifbranch bed Rldgers jadlid)
datin, bad RKind zu gefdhrden ovder die FTremmmg dber Beflagten
von bem nody marfungsbediirfligen finde ju verlangen (vgl. RG.
im Redht 1924 Nr. 1124).



