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12, 1. Huf weldiem ege ift im Dentidien NReidy die Sheidung
per Ehe eined frilheren diterreidhijhen Staatdangehirigen Hechei:
jufithren, tven bie Ghefeute Hereitd bon einem biterveichijdien
Geridit pon Zijdh unb Bett gefdyieden tworben find, bebor ber
Qliger die deutidie Reiddangehirigteit erivorhen Hhatte?

2. Qjt burdh bdie vonm bem diterveidijdien ericht aud:
geiprodjene Sdheibung bon Tijdh und Bett der Aniprud) anj Sdei-
dung nady dentjdhem Redit berbraudyi?

3. @teht e der Beriidjiditiquug eined Trenmungégrunded nad
Art, 17 AbY. 2 GG, 3. BEB. entgegen, daf gur Jeit feined Gintrittd
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bie Ehelente in Diterreid) beveit? bon Tifdh und Bett gefdieden
waten?

4, Sann dat Berufungdgeridit ohne Bernfung vder Anjdlug-
betufung bed fligerd den Audjprud) der Sdheibimg auj einen
anderen ald ben bom Randgeridit ber Sdeidbung jugrunde ge-
legten Ghebrud) ftigen?

BEDB. §§ 1565, 1575, 1576. €E. 3 BEHB. Art. 17. FPO. § 536.

IV. 3ivilfenat. Ut v. 4. November 1937 i, &, Ehemann B. (K1)
w. Ehefrau B. (Vell.). IV 142/37.

L Lanbgeridit Minden II
II. Dberlanbedgeridt bofelbft.

Die Parteten haben al Hfterreidijce Staatsangebrige tomifdy-
fatholijhen Belenntniffes am 17. April 1927 in Ling a. D. nad
rimijd-tatholijem Mitus bdie Che gejdlofjert. Durch) BVejdluf bes
Bezirtsgeridhts Ling vom 24. Huauft 1932 tutben jie auf An-
fudjen beiber Parteien bon Tijd) und Bett geldjieden. Jm LOttober
1932 bereinigten {idh bie Parteien wicder und zeigten bied bem Fu-
ftinbigen Gericht an. Um 2, Degember 1932 304 ber Kldger mieder
von der Betlagten fort. Der lepte ehelidie Bertehr fand twihrend der
Dauer ber Wiebervereimigung flatt,

m 30. Jamuar 1933 ethob ber Rliger beim Eanbeﬁgend;t Ling
bie Ehejdeibungstiage gegen die Beflagte. Die Klage war auf liek-
Toje3 Berhalten, qrobe BVernadléfjiqung der hiuslichen Pilichten und
ehelidhe Untree geftitht. Die Bellagte erhob Wibertlage auf Sdeis
bung, bie fie mit jdoeren Lrantungen, titlihen Mifhandblungen
unb Ehebrud bes Kligers mit M. St. begriindete. Jm BVerhanblungs-
termin madjte der Rlager nod) Ehebrud) ber Betlagten mit . F.
unb jwet toeiteren Mdnnern geltend. Der Redhtsftreit wurbe am
1. Suli 1933 burd) einen geridtliden Bergleid) beendigt, wonad) bie
Patteien beantragten, ifnen bdie Sdeidbung von Tifd) und Beit 3u
bewilligen, unbd fidy {tber ihre bewegliche Hobe joivie fther ben bom
Rliger der Bellagten zu zablenden Unterhalt einigten. Durd
Befdluf bed Landesgerichtd Ring bom 7. Juli 1933 twurde ihnen auf
ihr im beiderfeitigen Einverfidndnis geftelltes Anfudjen die Sdeibung
pon Zifch und Bett bewilligt. Der Rldger vergog im Frithjahr 1934
nad) Deutfdhland und trat im September 1934 zum evangelijhen
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Belerminid fther. Durd) Cinblirgerurigdurfiunbe bom 27, September
1935 etlangte er bie beutfhe Reiddangehirigleit. Auf die BVetlagte
erjtredte fid) bie Einbilrgerung nidt.

it ber porfiegenben, ber Weklagten am 28. i‘fehruat 1936 zu-
geftellten Rloge beantragt der fliger bie Scdeidbung ber Ehe. Cr
behauptef, Daf bie Bellagte mit B. F. in einem ehebrederijdien
Berhiltnid [ebe und baf fie audy mit £. §F. unbd zivei weiteren Mannern
in ben Sabren 1933/34 bie Ghe gebrodien Habe, Die Beflagte hat
um flogabioeifung debeten unbd Widerflage erhoben mit bem Un-
trage, dic Ghe aud leinfduld e Kldgerd zu deiden. Sie gibt
au, im Sabre 1932 twdhrend der Dauer der erfen Sdyeibung von
Tijd) und Bett einmal mit . F. qefdledtlih vertehrt su haben,
wenbet aber ein, baf biefer Ehebrudh dburdy dbie nadfolgende Wieber-
aufnafyme ber ehelidien Gemeinjdaft berziehen fei. Die iibrigen
Slagbehauptungen Dbeftreitet fie. Die Wibertlage ftiipt fie barauf,
baf Der Rldger feit bielen Jabren bid heute ein efebredjerijhes BVer-
hilinig mit IN. St. unterhalte, die er nad) Deutfdland Habe folgen
lafferr. Der RKldger beantragt, bie Widberllage abjutveifen. Gr gibt
su, mit M. St. rodhrend jeined Aufenthaltd in Oiterveidy in dber Feit
nady ber furzen Wiebervereinigung mit ber Bellagten Gefhledta-
verfehr gehabt su Haben, beftreitet aber, -feit ber Beit feiner {iber-
fieblung ned) Deutidland mit ihr gefdlechttich verfehrt zu Haben.

Dod Lanbaeridht hat die Ehe ber Parteien auf Klage und Wiber-
Hage aus betberfeitigem Bexrjdulben gefdyieden. Gegen bdiefes Urteil
hat bie Beflagte injorveit Berufung eingelegt, ald dbie Sdeidbung aud)
~auf bie Rlage audgefprodien und fie fiir mitjchulbig erfldrt tworben
ift. Der RKliger Bat beantragt, die Berufung guritdzumweifen. DTad
Dberlanbedgeridht hat dabin erfarnt, daf bie Ehe auf bie Wiber-
Hlage aus Alleinfduld bes Rldgerd gefdhieben und bdie Rlage ab-
getviefen werbe. Die Revifion des Rligerd fuip:te aur. Qtuft)ebung unb
'Surii&berrnet{ung 7

Writnbde:

. Dad angend)t bat bie €he ber Parteien auf die Klage wegen
bes im Jahre 1932 twdhrend der Dauer ber erften Sdjetbung vou
Zifjdh und Bett begangenen Ehebrudyd der Vellagten mit . §F. und
auf bie Wiberflage megen be3 vom Kldger vor jeiner Uberfiedlung
nad) Deutjdland begangenen Ehebrudd mit . St. joivie tvegen
bes ehemibrigen Berhaltens gefdiiedent, bad e3 Darin erblidt Hat,
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baf ber Rldger nach jeiner iiberfiedlung nod) Deutjdhland M. &t.
hat nadfommen lofjen und mit ifr in R. sujammenlebt.. Da gegen
biefed Urteil mur bie Bellagte, midht audy der Rliger Verufung ein-
gelegt hat, hanbelt e3 jich jept nur nod) barum, ob aud) bad Sdjeibungs-
begehren bed Rldgers begriinbet und daher aud) die Wellagte fitr
fdhulbig an ber Sdeibung zu erfldren ift. :

Sn verfahrensreditlider Beziehung bedarf es mit Ritdficht
batauf, dafy bon einem djterreidyijdien Gericht bereitd bie Sdhetdbung
der Parteien von Tijdh) und Bett audgefprodien worben ift, unddit
ber Grérterung ber Frage, auf tweldem Wege im Deutichen Reich
bie fojung ber Ehe dem Banbe nad), alfp die Sdeidbung im
@inne bed deutjdhen Redits, Herbeizufithren ift. Dad Berufungs-
geridjt geht bavon aud, daf fie auf bem Wege ber Gdpeibungsilage
su erfolgen habe, Darin ift ihm beizutreten. Wbsulehnen ift aud den
port Raape bei Staudbinger Bem: C IV, 2a f lepter Wbjap 3u
Art. 17 GG, 3. BEY. (&. 386) angefithrten Grimben bie Anjidyt,
baB burd) ben Steatdtwediel bes Manmed aud ber Sdheibung bon
Tijch und Bett oljne tweitered eine Sdjeibung bem Banbe nad) werbe.
Sm fibrigen neigt Raape dazu, ben Weg einer Umivanblungsilage
entjprediend der bes § 1676 BOB. auf der Frundlage ded aus-
landijden Urteild fliv gangbar zu Balten. Hietin fann thm nidt
gefolgt werben. Die Ummandlungstioge nad § 1576 BEB. Jat
bad von einem beutfhen Geridhyt gemdp § 1575 baj. etlaffene Urteil auf
Aufhebung der efelidhen Gemeinjdhaft sur Grunblage. Buldifig ift
ihr gegemitber mur bder Ginwand, bap die ehelide Gemeinfdaft
wieberfergeftellt wotben fei. Die bon einem djterreidijhen Gericht
ausdgejprodhene Sdeibung von Tifd) und Bett ift, wie bereitd in
der Entfdeidung REZ. Bb. 48 ©. 144 (148) ausgefithtt worden ift,
etrad gang anbered als bie Aufhebung ber ehelidhen Gemeinjdaft
im Ginne dbed § 1675 BGB. Wahrend diefe eine aufjdiebend be-
bingte, nur nod) von bem Willen eined der Ehegatten abliingige
Gdjeibung ber Ehe bem Banbe nad) ift, hat bie Sdeidung von Tijd
unb Bett im Sinne ded Hiterreidijchen Redhts. nach bex in der Hedyt-
Tpredhung der sfterreidhifdhen ®eridjte berrjdenden, aucdy vom Be-
tufungageridt geteilten Auffafjung feinerlet Einflul auf den Bejtand
bed Ghebandes. Die nad) dfterreidhijhem Redit erfolgte Scheibung
von Sifd) und Vett ift daher Ieine geeignete Grundlage fitv eine
mtvandlungdtioge im Sinne bed § 1576 BEB., am twenigften
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bamn, wenn fie, wie fier, mif beiderfeitiges YUnfuchen erfolgt ift.
@3 Dleibt baher nur der Weg der Sdeibungstage.

Sn facylider Bezichung find nady Aet, 17 ALY, 1 €. 3. BEB.
fiir bie Gdjeidung bie deutjden Gefehe makgebend, ba ber Rldger
sur Beit der Rlagerhebung die beutjhe Reidhdangehsrigleit bejap.
Sevod) Yann nady Art. 17 Ub. 2 eine Tatfadje, die fidy zu einer Reit
eteignet hat, al8 ber RKidger nod) Hiterreidhijher Staatdangehdriger
war, a3 Sdheibungsgrund nur geltend gemadt fvetden, wemn fie
aud nad ben Bjterreidijhen Gefepen ein Scheibungdgrund ober
ein Trermmumadgrund (Sdeidbungdgrund im Sime ded Hiterreidijdhen
@prachgebrauds) ijt. DHierfiir gendigt e3 nidit, wie basd Berufungs-
gericht gutreffend ausfiihet, baf bie Taffade nad) ben dfterceidyifden
Gefepen im aligemeinen ald Scdeidungs- oder Trermungsgrund
anerfannt ijt, fonbern e it notwendig, baf fie ald jolde unter
ben im einzelnen Falle gegebenen Umiftdnden im Beitpunit
beg Staatdangehbrigleitdvediield nod) wirom tvar (RE. in Warn.-
Ripr. 1919 . 178 = Recht 1919 Nr. 2141; Pland 3. Wufl.
Bem. 3b f qu Wt 17 E®.,, ©.67/68; Waller Jnternationales
Privatredit 4. Aufl, &.609/610; Habidt Snternationales Privat-
redit ©. 137; vgl. ferner bie su ber gleidyartigen Borjdyrift in Axt. 201
ADj. 2 €F.3.BEB. ergangenen Entjdeidungen RGJP. Bb. 46 S. %0,
Bb. 47 ©. 4; JIB. 1901 ©.492, 1904 &.52), Dabei ift an Fille gebacht,
in Denen die Tatfade nad) aqudlandijdem (ober fritherem) Red,
3 8. infoige Verzichts, Vergeihung, Aufredimung oder Feitablaufs,
ihre Wiramleit ald Sdeidungs- odber Tremmungdgrund verloren
hatte. Dagegen permag bie angefithrte Redhijpredpumg nidt ald
Gtithe fir bie Unjidht be3 Berufungageridhtd su bienem, bap ber
Sdeibungdaniprud) nad) beutfiiem Redit dburd) bie pom Lanpes-
geridht Ling am 7. Quli 1933 audgefprodjene Scheibung von Fifd)
und BVett erjchdpft und verbraudht jei. Hierbei verfennt bas Be-
rufungageridit, o fidy die Scheidung nach deutjhem Recht von
ber bjterreidijhen Scdeidung von. Tfd und Bett grundlegend do-
burd) unteridetbet, baf fie bie Ehe bem Banbe nad) auflsft, wikhrend
bie dfterteidifhe Sdjeidbung bon Tijd) und Bett nad) ber, wie bereits
erdfnt, in der Redytfpredung ber bfterceidijhen Geridite Here-
{enben, aud) vom Berufungdgerid)t geteilten Uuffaffung nur bic
Befreiung der Ehegatten bon einer Anzahl Ehepflidhten mit fid
bringt, bert Beftand ber Ehe aber nidt angreift (vgl. RGZ. Bb. 151
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- ©. 315 unten). Wenn b3 Berufungdgericht fidh fitr feine Unficht
auf Lenfhoff (bei Klomg, Komm. zum Wlgemeinen bitrgerlichen
Gefepbud) Bem. I 2 au §103 &, 680) und Sdey-Hermann
(Ugemeine3 bhrgerlidies @efepbuch 23. Yufl. Bem. 13 ju. § 107
©. 72) begieht, fo hat e3 biefe Sbriftfteller mifperftanden, Ste per-
neinen lebiglidh), Dof nad) rechtdfrdftiger Erfldrung ber Scheibung
(von Fifd) und Bett) auf Grund Einberftindniffes jpdter anf Sheidung
aud Berjdjulden geflagt werden Idnne, jowie umgelehrt. Died be-
tubt auf der felbftverftandliden Crivdgung, dap bereitd redjtslrdftig
von Zifh und Bett gefdjiebene Eheleute nidht nodh) einmal ge-
fchieben twetben tinnen. agegen wird von Lenhoff(a. a. O. Bem. VI
E 3b, ©.622/623) beroorgehoben, baf bort, too eime gdngliche
ZTrennung (Sdeibung im Sinne ded beutjden Redts) juldffig ijt,
‘nad) ber Scheidung aud) die Tremmung verlangt wesben omme, weil
ed fid) mit Riidficht auf bie Verjchiebenheit ber Nadywirtungen nidyt
um den gleiden Anfprud) hanbdle. Ehenfo liegt e nad) deutjhem
Recht. Die Wirtungen einer Scheibung nady deutjdiem Redyt gelen,
fie beveitd audgefiifrt, iiber bie Wirkungen einer Sdeidung pon
Tijc) und Bett nady sfterteidifjhem Redt hinaus. Daber famn,
mwovon aud) da3 oben angefiihrie, einen dhnlichen F¥all betreffende
Urteil WarnRfpr. 1919 Nr. 178 ausdgeht, der Sdeibungdanfprud)
nad) ben §§ 1564flg. be3 beutjhen Bitvgerlidhen efepbuchd nidyt
ald burd) bie bon einem diterreidhifhen @ericht audgefprodhene
Sdjetbung von Tifd) und Bett perbraudt angefeben mwerdben. Wenn
Raape a a O. (@.585) died fliv ben Fall nidht gelten Iafjen
will, daf bie Gdjeidung von Tijd und Vett auf Srund gegen-
feitigen Einvernehmensd ausgefprochen toorben ift, fo entbehrt biefe
Unficht, tvie {hon bad Landgeridht Hervorgehoben fat, einer fiber-
seugenben Begriindbung.

@3 ift biemad) redhtsirrig, wenn bad Berujungsgericht vie flage
abgemiefen Bat, tveil ber Sdjeibungsanipruch bed Kldgersd burdy bie
pom Qandedgericht LQing am 7. Juli 1933 auf beiderfeitiges Un-
fuchent audgefprochene Sdjeibung von Tijd) und Bett verbraudyt jei.

Die Bellagte hot das Borliegen der Boraudjesungen ded Art. 17
AL 2 EW. 3. BEB. nod) aud bem Grunbde in Joeifel gezogen, weil
der Ehebrud) mit H. F. in ber Beit ber erften, vom Begiridgericht
ing am 24. Auguft 1932 audgejprodjeren Sdeidung von Tijdh unbd
Bett gefdehen fei. Sie hat die Wuffaijung vertreten, daf er feinen
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Sdyetbungsgrund (Trennungdgrund im Sinne dbed Art. 17 Abf. 2
€®. 3. BGB.) mehr habe bilben Ionnen, teil die Warteten bamals
bereitd bon Zifd) und Bett gefdieben gewelen jeien. Dad Berufungs-
gericht evdrtert biefe Frage im Bujammenbang mit jeiner ©tellung-
nafme zu ber Behauptung bed Fligers, baf die Beflagte in ber
Beit nady ber zweiten Sdeidbung von Tiih und Bett mit B. §.
bie Gle gebrodjen Hube. §3 entjcheidet bie Froge zwar nidyt ab-
fdhlieend, neigt aber erfiditlid) bazu, der Uuffofjung ber Bellagten
qu folgen. Diefe Anuffaffung farm nidt ald zutreffend angejehen
werben. Rad) Nrt, 17 AL{. 2 €. 3. BEB. ift e3 erforberlid), aber
audy genitgend, daf ein Totbeftand vorlieqt, der nadh den Gefepen
bed fritheren Heimatjtaates bed PMarmes nidht nur im allgemeinen,
fonbern aud) unter ben im eingelnen Falle gegebenen Umitdnden
ein Trenmungdgound (ober ein Scdheidbungdgrund) ift. Jft dbiesd ber
Fall, fo fann dbem Tatbeftand die Eigenjdhajt ald FTremnungdgrund
flir bie beutie Sheidungslage nidit daburd) genommen tverden,
baf in Dem fritheren Heimafftaate bed Manne3 die Trennung bon
Tijd und Bett audgefprodien wordben ift, ein nodymaliger Ausiprud
Diefed Jnbaltd alfo nidht erfolgen fdimte. Die gegenteilige Anjidt
toiirbe miederum aquf bdie oben abgelebnte uffaffung Hinaudlaujen,
bap bet nad) deutfherm Redht begrlinbete Anjhrud) auf Scheidung der
Ehe dem Bande nad) burd) eine im fritheren Heimatitante dbes Mannes
ausdgefprodiene, bad Eheband beftehen laffenbe Trennung von Tiid)
unh Bett audgefhloffen wiitbe. Die BVorfdrift ded Art. 17 UAb. 2
foll verhindern, bak der Mann fih dburdy einen Wedyfel der Staats-
angehirigleit die Moglidleit einer Sdeidung jdafft, die ev ofne
biefen nidyt hitte erveidhen founen. Diefer Bwed ded Wrt. 17 Ubf. 2
etforbert e3 aber midht, ihm bie Sdeidbung qud) banm u verjagen,
wenn jwar ein Trenningdgrund nad) feinem frltheren Heimatredit
porliegt, er biefen aber in feinem bamaligen eimatitaate lediglich
beghalb nidt geltend madjen formie, teil dort bte Trennung von
Zifdh und Bett jur Feit bed Cintrittd ded Trennungdgrundes bereits
audgejproden twotben foar,

Da3 Berufungdurtell muf mithin aufgehoben twerben. IJur
Enbentideibung ift die Sacdhe noc) nidht teif, ba dbad Berufungs-
gericht zu dem Ginwand der Bellagten, daf ihr Chebrudy mit . §.
pom Rléger verziehen jei, teine Stellung genommen und aud) die —
porm SQambgetidt bejnhte — Frage, ob nady Hjterreidijchem Redht
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- troh ©djeidbung von Tijd) und Bett die ehelidhe Treupflicht beftehen
bleibt, nicht abdliehend entfdjieden hat. Die Sache mup baher ju
neuer Verhanblung und Entjdeidung an bad Berufungageridyt puriid-
pettviefen mwerben.

Ofrte Grund beanftanbet die Revifion nod) bie Unfiht de3 Be-
rufungdgerichts, baf e nidt in ber Qage fei, auf bdie Behauptung
bes Rlagers, die Bellagte habe audy mit B. F. die Ehe gebrodjen,
eingugehen, mweil dbad Landbgetidyt diefen Ehebrudy nidt ald ermwiefen
angefehen und die Sceidbung daber widht auf thn geftitht, der RKldiger
aber bad Urteil be3 Qanbgericyts nidyt feinexfeitd mit Berufung ober
Unjhlugberufung angefochten fabe. €3 entfpridit ber neueren
Rechtfprechung bes Reichdgericiis, baf bad Berufungsgeridht ohne
Berufung ober Anjdjlufberufung des Rligers nicht in der Lage ift,
ven Husfprud) ber Scheidung auf einen weiteren Ehebrud) ju griinben,
wenn bad Qanbdgeridit nur wegen eined anberen Ehebrud gejdyieden
fatte (WarnPipr. 1932 Rr. 111). Ungutreffend ift die Anfidt der
Revifion, daf der Rldger nicht in der Lage gemwefen fei, Berufung
eingulegern, weil et im erften Redtszug obgefiegt habe. Der Schei-
dbungatldger ift befdwert, wenn bie Sdeidbung nidyt wegen aller bon
ifm al gleidyvertige Sdeidungagriinbe geltend gemadyten Ehebriidye
audgefprodyen ift (WarnPipr. 1936 Nr. 158).



