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37. 1, Muf ber Rldger und Berufung2bellagte, der im erften
Reditdzug obgefiegt hat, jur Criveiferung ded Flaganjhrud)d An-
fhtugberufung cinlegen?
2, Muf die Anjdliefungsidyrift ald jolde bejeidinet werdben?
8. Sur {rage dver Guiftehung einer Shadenderiaphflidt ded
anfiidtépilidtigen Vorjtanded und Uufjidicrats, wenn der Ren-
19*
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bant ciner Genojjenjdaft ben Raufpreid fiir Waven widjt entridyiet,
die er ald Genofje bon der Genofjenidiaft bezogen Bat.

4. Wann fritt RedtBhangigleit und Unterbredjung der Vey:
jiftung eined erit im Lonfe bed Redhiditreits, inBhejonbere durd
Anjdlugbernfung, geltend gemadhten Anjprud)s ein?

5. Liiuft bie Verjdhrung bon Sdadenderjabanibritdien einer
Genvijenjdiaft and pflidtvidbriger Umidfithrung eined Mitglicds
bed Borjtanbed (Anijidicraid) wihrend dber AmiBzelt ded Mit-
glieds? Qiunen bejondere Magnahmen ded Vorjtanded und Huf-
fiditératd, die cine Inanjprudinafhume ved Haftpfliditigen Mitgliedd
erjdyiveren, bie Berjihrung hennnen? Kinnen jolde Magnahmen
beit Gegencimivand dev Arglift gegen dic Berjahrungdeinrede auj
die Dauer begriinden?

BWO. §§ 281, 522a. BOSB. §§ 2021g., §242. Gen®. §§ 34, 41.

11 Bivilfenat. Urt. b. 19 Oftober 1937 1. &. R. Spar« und Dar-
lehnsiofjenverein e. M. m.u.H. (RL) w. & u. a. (Bek.). II 59/37.

1. Banbgerid)t Trier.
I1. Dbetfanbesgeridyt ®5in.

Die Beflagten waren Genofjen bed Hagenden Spar- und Dar-
Tehnalafjenvereins, ber Gritbeflagte twar langere Beit Witalieh des
Borftandes, ber Broeitbeflagte Mitglied des Auffidhtérats. Aud diefen
Jimtern jdhieben beide am 21. Dtiober 1931. Wakrend ber Amts-
seit ber Beflogten twar der Qandwitt &. Rendbant bed Kldgers bis
su femem aom 11. Mai 1930 erfolgten Tobe. &. Hat bie Hhm iiber-
tragenen @efddfte unorbentlich gefithrt. BVon etnem Beamten ded
Revifiondverbanded rourbe im Safre 1927 firr Enbe 1926 ein Kaffen-
fehlbetrag bor 7656,43 RIN. feftgeftellt. Der Revijiondbeamte ver-
anlafite, baf &., dem bereitd friifer ordbnungdmifig etn Kredit in
laufender Redynung von 2000 RIN. bewilligh worden mwar, flir ben
fein Sdjtviegeriohn ©. bie Blirgjdhajt {thernommen Hatte, einen Un-
ttag auf Gmrdumung eined laufenben Gelbirebits von 8000 RM.
ftelfte und &. Hierfitr bie Biirgfchajt ibetnahm. €t budhte bann ben
Fehlbetrag ju Laften ded . auf bem laujenben fonto. Fm Jabhre 1929
erfolgte eine meue Pritfung durd) den Revijiondverband, die nad
bem Tode de3 . burd) ben Revijor M. abgejchiofien wurbe, Sic
ergab einen foeiteren Fehlbetrag von 15522,15 M., von bem
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301,29 RM. auf bad Jahr 1930 entfielen. LWeiter tourbe feftgeftellt,
baf ®. bid zum 31. Degember 1929 nod) 1481,40 RIN. fitr bezogene
9Baren und 353,40 RIM. Kaufgelder aud einer GrumdiHidSerjteigerung
fdulbig geblieber toar. Det Revifor . erredinete unter Einbegiehung
pon Binfen bis 31. Degember 1929 eine Forberung ved Kldners gegen
®. im Betrage von 28179,97 RM. Der bamalige Vorftand und
Auffichisrat, barunter bie Bellagten, exreichten, baf bdie Wittwe @.
gut Sicdherung des Klagers auf bem @.fdjen Grumdbefify eine Grunbd-
fduld von 26000 RIMN. beftellte. €3 fam dann aber dod) gur Klage
gegen bie Witwe @, und den Bilrgen &. Diefe Prozefje enbeten,
nadgbem gegen bie Wittwe . ein Teilanerfenminidurteil itber
1340,41 RIAMN. wegen einer Waren- und Kaufgeldberforberung ergangen
oar, mit einem Bergleidh bom 13. Juli 1932 jwijden bem Kldger,
bem Bermwalter bed Nadylaffed ber ingwijdyen verjtorbenen Wittwe ©.
und bem Biirgen &. Auf Grundb des Vergleid3 erhielt ber Kidger
ben groften Feil be3 Reftes der geltend gemadhten Waren- urd
faufgefberforberung bezabit, er befam den grften Teil ber Linbereten
0e3 ®., burd) beren BerduGerung er 13500 RIM. etlangte, ferner eine
Grundfduld pon 4250 R und 40 RIR. bon bem Biirgen &.
3n bem Redytsjtreit gegen bie MWitwe &. und deren Nadjlag-
petivalter hatte ber Rldger beiben Beflagten am 31. Degember 1931
ben ©treit berfiinbet.

Begen die Bellagten hat ber Kldger im September 1932 sunddt
in givet getrennten Progeflen zwei Sdhabendteilbeirdge eingellagt,
unb gwar gegen den Eritbeflagten einen Betrag pon 300 RIT. nebit
Binjen, weil bie friihere Bertwaltung einen grofen Teil der Aufen-
ftanbe bes Sldgerd (Forberungen au3 Warenverfdufem an ber-
{chiebene Genofjen) habe verjibren loffen, gegen ben Btveitbeflagten
500 SRIN. nebjt Binfen, mweil er nidht bafiir gejorgt Habe, daf im
Jabre 1924 eine durd) bie Gelbentwertung gegenjtandslod getworbene
Giderfeitsleifhung besd Renbanten &. (Bitrgjdafisitellung) auf Reidys-
maxf umgeftellt worben fei. Die Termine in beiden Sadhen in den
Sabren 1932 und 1933 enbeten durdiweg mit BVertagungen auf
Unirag Der Parieien zweds aubergerichtlidher Erlevigung. Jm
Tebruar 1934 erhihte der Kldger ben Anfprud) auf Erjap Ded Rer-
jdhrungsithabens gegen K. auf 600 RIM. Aud) nahm er betde BVellagten
fiir bie eingellagten Betvdge von 50 und 600 RIPt. ald Gejamt-
jduldner in Anjprud) und ftibte dabei bie Forberung binfidhtlic)
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ber 500 RIM. nod) aIIgemem barauf, bap ibm burd) nacgldffige Ymis-
flibrung ber Veflagten ein Sdaben ermadfen jei (Jogenannter
Freblbetragsjcaben).

Da3 Qanbdgericht Hat beide Beflagten Hagegemdf ald Hefamis
fdulbmer perurfeilt. Die Beflagten haben Berufung eingelegt. Der
Rlager Hat im gweiten Rechtsaang den ,Fehlbetragdaniprud)” mehr-
fach exhiht, er bat yuleht 13336,10 RIN. nebit 5 . H. Binjen feit
flageguftetiung verlamgt. Dad Berufungsdgeridit hat die Berufung
ber Belagten guritdgemiefen, bdie in ber Berufung ermweiterte flage
be3 Sldgers jedod) abgetviefen. Die Revifion bes Kldgerds und bie
Unfdhfufredifion ber Beflagien mwurben jurfidgemiefen.

Hud ben Gritnben:

Bur Revifion be3 RKldgers:

I Der Kldger hatte tm erfen Redhidgang sulept indgefamt
1100 RIN. nedft 5%, Binfen feit Rlagezuitellung (600 RIN. BVerjihrungs-
{haden, 500 RM. Fehlbetragsichaben) eingeflagt. Diefem Untrag
it entjproden worben. Jm weiten Redhtdgang, der durd) bie
Berufung ber BVellagten erdffnet tourbe, hat der Rldger feine Klag-
fotberung erteitert und sum Sdluf indgefamt 13336,10 RN nebit
5 v. §. Binjen feit flagezujtellung verlanat. M%emfungﬁgend)t bat
ben iiber bie erfiinftanglidhe Klagforderung Hinaudgehenden Unfprud
aud jadylid-redtlihen Grimmben abgetviefen, mweil die Eincebe ber
Berjibrung durdhgreife. Der Kliger fonnte ald Berufungsbellagter
im gweiten Redhtdgang einen itber die lanbgeridhilide BVerurteilung
hinausgehenden Befrag nur durd) Anjdlufberufung geltend maden
{j. Blerzu Stein-Jonad BPO. &L I zu §521 umbd I, 2 zu § 536,
ferner Urteil de3 extennenben Genats II 218/35 bom 17. Marz 1936,
Q3. 1936 ©. 2544 MNr. 16). €3 war jonad) unddit au pritfen, ob
eine orbnungdmifige Anjhluberujung vorliegt. St dad nidt der
Tall, o wdre bag Berufungsurteil, jotveit e u Unguniten bes Kldgers
ergangen ift, im Grgebnis aus progefjualen Griinden aufrechtzuerhalten,
ofnie Daf e3 barauf anfdme, ob bie Wehrforderung, die im Fweiten
Rechtdgang geltend gemad)t mwurbe, fadlich begriinbet ift. Diefe
Pritfung ift audy geboten, obgleich die Rebifion der Bellagten einen
BetftoR nicht geriigt hat; denn die Frage, ob ein in etnem guldfiigen .
Berfafren erlaffened Berufungdurtell porliegt, ijt Grundlage bes
Revifionsverfafrend und baber von Umis twegen ju priifen. Die
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Unjdliefung an eine eingelegte Berufung erfolgt nad) dem hier
mafgebenben §522a BPO. bdurdy Cinveidung ber Berufungs-
arjdlupfdrift bei dem Bernfungsgericht. Der Kdger hat einen al3
njdlufberufung bezeidmeten Sdriftfap nidt eingereidht. Jm
Sdyriftjas pom 13. Nopember 1936 {pridit er jedod) auch im Hinblid
auf ben Sdyriftfa vom 13. Ottober 1936, ber ebenfalld Handidrifthid
unterzeidinet ift, von einer etrwaigen Anfdlugberufung, bie er notfalld
juritdnehme. TWerm ber Berufungsbeflagte in einem beim Berufungs-
gericdht eingereidhten Sdriftiap eine Klagermeiterung exfldrt, die nur
im Wege ber Anjdlufbetufung geltend gemad)t werben farm, fo
ift bad Fyehlen ber Bezeidinung bes Scriftfapes ald Anjdhlugberufung
unfdhtidlich, werm ber Sdriftiap den Erforberniffen einer Unjdhlug-
berufungsjdirift entjpridgt und bemnady hieraud in Verbinbung mit
ber Eriveiterung bes Untragd zu enimehmen ijt, daf der BVerufungs-
beflagte Jidy bem Redjt8mittel bes Berufungsligets anjdliegen will.
Pie.nad) § 522a Ab{. 3 in Verbinbung mit § 518 Ab]. 2 Nr. 2 FPO.
erforberlidye Erlldrung ift bann mit Binveidjender Deutlidhleit ab-
gegeben. Sm borliegenben Fall bedburfte ed audy nidyt ber wirtliden
Begeidnung bed Urteild, gegen dad die Unjdlupberufung geridytet
toitrbe, ba biefes nur dad lrteil fein fonnte, weldes die Berufungs-
Hager angefodhten Hatten (§ 522a U}, 3 in BVerbinbung mit § 518
AbY. 2 Biff. 1 3PO.). SGeinem Jrhalt nad) entfpridyt dber ©djriftjap
bed Rldgerd vom 25, April 1935, ber am 29. Upril 1935 beim
Berujungdgeridyt eingegangen ift, ben Erfordernifien einer Unjdhluf-
berufung. Der Sdriftjag ift von dem RedjtSanwalt bes Berufungs-
betagten Dandjdriftlidy unterzeidimet. &r enthilt einen Untrag
(§ 519 ALY, 3 Nr. 1 BPLO.) und eine nady § 519 Ub{. 3 Nx. 2 ZPL.
ausdreichenbe Begriindbung zur Rediferfigung bdiejes Unirags —
injofern unterjcheidet fich diefer Fall pon dem in dem Usteil pom
17. Piry 1936 behanbdelten (abgebrudt IW. 1936 ©. 25644 Ne. 16) —.
PDurd) ben Sdyriftfap ift aljo aud) bem Srforbernis ber Begriinbung
ver Unjdlupberufung (§ 522a UbJ. 2, 3 Z3PDO.) geniigt. Der Untrag
be3 Sdyriftfoges ift ywar in der auf die Einreifung. folgenden Ber-
handlung vom 30. pril 1935 und audy jpdter nidyt veriefen worden.
Dagegen ijt {pdter ein nod) {tber ben Umfang diefed Antrags hinaus-
gehenber Unireg verlefen worben, und zwar jum erften Mal am
30. Quli 1935. ©5 liegt jomit aud) feinerfei Unhaltdpuntt §itx die
Hnnafhme vor, ber Kidiger habe die mit Sdriftjay vom 25. Wpril 1935
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‘eingelegte Anjdiugberuiung wieber suritdgenommen. Die Unjdlug-
berufung ift daher den gefeplicdhen Grfordemnifjen entfpredjend ein-
gelegt unb begriinbet toorben. Die {pdieren Eriveiterungen bedurften
nicht mebr der nach § 5228 JPO. vorgejdjriebenen Form, nadbem
bie Unfchlupberufung einmal eingelegt war. €3 fann aljo unersrtert
Bleiben, ob in [pateren Scriftfapen eine Unjdilupberufung su erbliden
fein tofitbe, werm die Anfdlufberufung nicht fdon am 29. Ypril 1935
eingelegt wotben dte.

I1. Dos Berufungagericht geht sutreffendunbin Ubereinflimmung
mit bem Bottrag bed Rligers bavon cus, baf es fidy um AUnpriide
nad) § 34 Ubj. 3 und § 41 UH{. 3 de3 Genofjenidafidgelepes Handle.
&3 jpriht bann bon jogenamnten Fehlbetrags~ und Berjdhrungs-
{diiben und befaft fidh nur damit. 3 fpricyt babei weiter bon Ber-
fuften, bie burch bie Gefjddftsfithrung ved Renbanter . entflanden
jeten — bas gilt forwoh! fiir bie Feblbetrags- tvie aud filr die Ber-
jdhrungsjdiden — und fteht auf bem Standpunit, baf trop Ber-
jchiebenBeit bes Sdulbgrunbesd hinfichilich der Anfpriide bed fligers
gegen ®. unb bie Beflagten biefe von vornberein neben @. gejami-
jchulbnerijch filr den gangen Sdhaben, nidit ettva blof ben Nusfalls-
fhaben, Haftbar getvorben feien. Die Revifion beg Kldgersd beanftanbdet
bad nidt.

a) Dad Berufungdgeridyt {iberfieht babei allerbings rwohl, baf der
Rliger nad) ber Aufjtellung bes Scriftiapes vom 12. Nopember 1936
bie Bellagten aud fitr einen nidjt gebedten Teil einer angeblidhen
Warenrefiduld bes . (1046,40 RM.) in Anfpruch nehmen will.
Lon biefer Shuld famn jebod) nicht obne tveitered gefagt werden,
e3 handle i) bier um einen durd) die Gefchaftéfithrung bed @.
entftanbenen ©daden. Dad bhitte jedenfalld einer Begrimbung
Beburft. Bunddit lag nur eine fauffduld vor, bie @. in feiner Cigen-
fdhaft ald Genoffe eingegangen tvar. Hierauf haben bie Bellagten
audh gutreffend im Sdyriftja pom 19. November 1936 hingetviefen.
&3 ift moglich, baf jemand bafiir verantwortlid) gemadit mwerben
fonn, baf ein onberer feine Rauffdjuld nidt plinftlich begaflt und
ber ®ldubiger infolge Berjdlechtennmg ber Verhiltnifie bed Rauf-
jhulbner3 ober qus anberem @runbe infolge diefes Umitanded einen
©daden erleibet. Der bafiir Verantwortlidhe haftet dann fir den
@dhaben, der Rhufer fiir die Naufjduld. Eine innere Jwedgemeins
fchaft zroifden bem Riufer unb dem jdhaderderjappflichtigen Dritten,
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bie bie Annahme einer Gefamtiduld reditfertigt, bejteht aber bamit
nod) midit. €3 bebarf in {olden Fdllen aud) der Feftiteling, in
mweldhem Beitpuntt ber Scdhadben eingetreten ift und worin er befteht.
famm bdie Rauffduld sum Teil tro§ Verdlechterung ber BVerbdltnifje
bes Sdjulbnerd beigetrieben mwerben, bann befteht der Schaden, von
befonberen Berhidltriffen abgefeben, mir i bem nterfchied zwtiden
bem, wa3 bon dem Laufpreisjduldner erlangt werben fann, unb ber
gangen {forberung, affo bem Nusdfell. Hud) forveit der Laufpreis-
fyulbner im befonberen $oll ettva aud anberem Redtdgrund per-
pflichtet fein follte, eine SKaufpreidjchuld in angemeffener Beit zu
begablen — und dad fommnte man bei dem Renbanten &., ber fitx
orprungamdfigen Eingang ber Hufenjtinbe zu forgen Hatte, an-
nefhmen —, fann man nidht fagen, daf burdy die Nidhizahlung allein
eine ©dyibigung ber Raffe berbeigefithrt mutbe, die den auffichis-
plichtigen Drittent ohne tweiteres zur Bezahlung der gangen Kaufpreis»
fduld Hes faumigen FWarenjdhuldbners und Renbanten verpilichtete.
&3 fann im vorfiegenden Fall afjo aud) nidht einmal gefagt rwerben,
etn Scjaden fei hinfidhtlich) der Nichtbesahlung ber Warenforberung
bereitd fpdteftend mit bem FTobe bes @. entftanden. Taifddlid
hat audh bie Wittve bed @. in bem gegen jie anhingig gemadyien
Redjtsfiveit bie Forberung aldbald sum groften Teil anerfannt und
bezaBlt. Der ©freit war dann Hauptiidfid) dber, ob die bon ber
Witiwe @, geltend gemadjten- undb von bem RKliger baraufhin an-
erfannten Bahlungen nidyt bie Haupifumme, jonbern sjunddft Jinfen
getilgt htten. St aber ein &diaden, fiir den bie Bellagten baften,
etft nad) bem Tode bed @. entjtanden, jo fann bie Verjdhrung nidt
fdhort mit biefem Beitpunit begonmen haben. Da3 Berufungdgeridit
nimmt aber fiit ben Betrag der Unfpriiche, ber iiber bie in erfter
Snftang sugejprodene GSumme hinaudgeht, an, dah in allen Fillen
eine Berjdhrungsfrift {dyon bor bem Ableben bes @. u laufen begonnen
BHabe, weil die geltend gemadhien Sdabendetjaganipride indgejamt
fdhon zu beffen Qebgeiten entftanben feien. Somweit bad Berufungs-
geridit ben Unter{hied in ber Dafiung ber Bellogten nidyt beachtet
Bat, ber fid) fiiv bie teiltveife riidftdndige Warenjdhuld bed @. umd
flir feine umprbentliche Gejddftafiihrung ergibt, tritt ein Redytsivrium
gutage.

b) &3 beftehen aber aud) Bebenfen gegen bie Wudflihrung bed
Berufungagericdhts, bah ed su Laften bed Hligerd gehe, wenn nidht
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aufgefldrt jei, ob bie Grhohung des Fehlbetragd um eimige Hunbert
Marf im Qaufe bes Jahred 1930 erft in den leften bierzehn Tagen
por dem Tobe bed @. ober {don frither eingetreten fei und ob bedhalb
bei Bujtelfung des &Sdhriftiaszes bom 25. Upril 1935 {dhon eine Ver-
jdhrung Binfichtlich bed in biefem Gdjuiftjap erhiften Betraged
bollenbet gervefen fei ober nid)t. Den Beginn ber Verjdhrunasfrift
hat ber su bewetfen, der fich auf bie Verjifrung beruft. €3 tolirbe
affo, wenn e3 barauf anfime, Sade der Bellagten getvefen fein,
barzutun, baf und tnivieweit die Entjtehung diejed Fehlbetrags jdhon
fitnf Safre guciidgelegen Habe, ald ber Sdiriftial bom 25. prif 1935
gugeftellt wurbe.

Die beiben borftehend bebandelten Bebenfen (a unbd b) gegen
b3 Berufungsurteil nitigen jedbod), wie nod) darzulegen fein witd,
nicht zu feiner Unfhebung.

¢) Wenn von einemt Shabenderfapaniprud) gegen bie Bellagten
tpegen be3 Musfalls bet Eingiehung ber Warenfdjuld bes &. (oben a)
abgefeben toirh, bann ift aufer Biveifel und wirh aud) bon ber Revifion
nidyt bemiingelt, baf die Sdhabensetjapanipritdie gegen bie Bellagten
wegen ber Gelddftafithrung bes . jebenfalld bei beffen Tobde
(11. Mai 1930) entftanden mwaren. Jnjofern twficbe alfo bie Ber-
jdfrung, fotveit Teine Hindberungdgriinde entgegenftanben, fpdtefiens
mit bem 11, Mai 1930 zu laufen begonnen haben, Sie wiitbe bann
[pdteftend am 11. Mat 1935 abgelaufen fein, fomeit {ie nidht gehemmt
oder untetbrodjen worben ift ober nidyt ber Gegeneinmand per Urglift
gegen bie @eltendmadyung der Verjtfrungseinrede durdhgreift.

1, D8 Berufungsgeridht hat angenommen, daf die Gtreits
perfimbung im BorprozeR ded Rldgers gegen die Witwe @, bdie
Berjihrung nidht unterbrodjen Habe. Die Revifion bes Mldgers bittet
um Nadypritfung diefer Unnahme. Die Unficht bes Berufungsgeridhts
it jebod) rihtig, wenn aud) bier mwieder pon Pem Sdyadenderfay
fiir Midtahlung einer Warenjduld (oben a) abgejeben with, in
teldhem Fall eitte gefamtidyuldnerijde Hafhung ber Bellagten mit &.
bom Berufungdgeridht nidyt beqrlinbet worben ift. Soiweit bdie
BeHagten jitr ben Schabden in Unjprud) genommen werben, ber durd
die unotbentlihe Gefdydiiafithrung des &. entjtanben ift, weil jie die
Pficht sur Nberwadung gegeniiber bem Renbanten verlept Haben,
Bafteten fie gejamtidyulbnerifh neben ®. Died twird von der Revifion
aud) nidt beanftanbet, Jnjoweit lagen bann aber bie Borausdfebungen
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fiiv eine Gtreitverfitnbung nad) § 72 PO, nidt vor. Der Kldger
fatte einen Unjpruch gegen fie bon bornberein unabhingig und ofhne
Tidficht auf einen giinjtigen ober unginftigen Yudgang des Redhts-
fteeitd gegen Die Erben be3 ®. Der Tatbeftand ded § 209 AbJ. 2
Nr. 4 BEB. war mithin nidt gegeben.

2. Dem Berufungsgeridyt ift aber aud) — trop ber gegen feine
Grwigungen bejtehenben Bebenfen (oben unter b) — im Ergebnis
batin beigutreten, baf die Juftellung des Sdyriftiabes vom 25. Upril
1935 bie Berjdbrung bes barin newu geltend gemadhten AnjpruchBteils
"(900 M) nidht unterbrodien Hat.

a3 Gefep fagt nidt, wann die Verjihrung eined Anfprud3
untetbrodjen wird, ber im Laufe eined wegen eines anderen Unfpruch3
anhingigen Redidfireits neu erfioben wirth. GSinngemdd ift aber
angurehmen, baf died in dem gleichen Jeitpuntt ber Fall ift wie
bei ber Geltendmadung dburd) felbitinbige Rlagerhebung, alfo mit
bem Gintritt der Redytshingigleit. DHier it der neue Unfpruch —
richtiger YUnipruchateil — geltend gemad)t burd) AnjdluBberufung;
benn ber ©dyrififay vom 25. April 1935 {ft a8 Unjdlupberufung
anzufehen (oben unter I). Eine ausdriidlidhe Veftimmung dardiber,
wann Unfpriide redtshingiq werben, bie in einer Berufungss ober
Unjdylupberufumgsidrift neu geltend gemadit werben, ift in ben
Lorjdriften ber Bivilprozefordnung fiber bad Berufung3verfahren
nidyt enthalten. Die Entfdeidung ijt dem § 281 FPO. ju entrehimen,
ber nad) § 523 ZPO. aud) im Berufungdverfahren gilt. Danad)
beftehen_ zwei Moglichleiten fitr ben Eintritt ber Redhtshingigleit
emned erft im Laufe be3 Redhtsfireitsd erhobenen Anipruds: Geltend-
madung in ber minblidien BVerhanblung ober Jujtellung eines
Gdyriftiapes. Der Sdriftiap mup ben Grforberniffen bed § 253
ALY 2 M. 2 BPO. entfpredien. Dad triift auf den Sdyriftja vom
25, April 1935 su. Weiter aber ift erforberlid), baB ber Sdyriftfap
gugeftellt worben ift. Da dber Sdriftfab, in bem hier bie Geltend-
madung ded neu ethobenent Unfprudid su fehen ift, zugleid dic
Bebeutung einer Unfdlupberufungsjdrift hat und haben muf, wenn
bie Geltendbmadjung des neuen Anfprud iberhaupt beadtlid) fein
foll (oben unter I), fo fann al3 Buftellung nur die fir die Unfdlup-
berufung borgejehene Buftellungsjorm — bdie Buftellung von Armts
wegen — in Frage ommen. Diefe Form ijt nidt gerwahrt; der
Sdpiftiap vom 25. Upril 1935 ift vielmehr nur im Parteibetriebe von
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Anialt st Aniwalt gugeftellt worden. €3 fann deshalb aud) avf fid
beruben, ob bei formgeredyter Bujtellung etma in entfprechender
Untendung be3 §496 WH|.3 ZPO. bie Hnterbredhungstvirtung
auf bie Ginceidhung bed Sdyriftiaged bei Beridit — die njhliefung,
§ 522a UB]. 1 BPO. — zuriidzubesiehen mwive. Hiernach ift bie
Redyidhingigleit und damit die Unterbredhung ber Berjihrung bes
neuen njprudyd nicht {hon mit der Jujtellung bes Sdiriftfages vom
25. Aprit 1935, fonbern erjt dburd) die nad) Ginlegung der Anjdhlup-
betufung erfolate Berlefung eined entiprechend erhihien Antrags in
et mitndlichen Berhandblung eingetreten. Gin joldher erhdhter Antrag
ift nady Ginlegung der Anfdlupberufung zuerft in der Verhandlung
pom 30. Suli 1935 verlefen wotben. Damald war aber bdie BVer-
jhrungsfrift fiir den neuen Unfprud; bereits verfiridhen (oben vor 1).

3. Der Hauptangriff der Revifion bed Kldagers ridytet fid) bagegen,
baf fein Botbringen in bem Sdriftjap vom 7. Augujt 1936 unter 1
nicht betiidjichtigt toorden fei. Der Rldger Hatte darin jwei Einwen-
bungen gegen bdie Verjdhrungseinvebe ber Beflagten erfoben.
Bunddft hatle er geltend gemadht, bap bie Verjdhrung erft Habe
beginnen tonnen, nadybem die alte Vertvaltung audgefdiieden gewefen
fei, weil bis bajin nidt bie Mogliditeit beftanden habe, bie Bellagten
haftbar gu maden. Daf die Sdadbendetjapanfpriihe — abgefehen
von Den Anfpriicdien wegen ber Rauffdulden bed &. — fhon vor
dem Ausfdeiden entjtanben twaren, unterliegt feinem Bweifel, witd
aud) bon der Revifion nidyt beanjtanbet. Der Ungriff lduft alfo, ba
bie Berjdhrung mit der Enijtehung des Anfpruds beginnt, darauf
Dinaud, daf bi3 jum Yusideiben ber Bellagten die Verjihrung
gehemmt gemwefen fei. €ine Hemmung ber BVerjdhrung mwird jedod)
burd) ben votliegenben Sachverhalt nidit begriinbet. usdriidlich
eriwdhnen bie BVorfdriften {iber bie BVerjdhrungshemmumg (§§ 202
big 207 BADB.) nicht den Fall, baf eine juriftijdhe Perjon gegen ifre
eigenen Beriveter Hagen twill. Gine gemwiffe Ihniichleit Brmte vielleicht
ber Tatbeftand bed § 206 BGYB. bieten. Er fpricht inbeffen nur von
natittlichen Perjonen. Diefe Vefdjeintung ift nidyt zufdllig, jondern
getoollt, wie bie Protofolle I 220 ergeben; juriftijhen Perfonen, die
ofme gefeglichen Bertreter find, follte diefe Vergiinftigung nicht gugute
fommen. @etabe bad @enoffenjdhaftdgefes (§ 39) zeigt denn aud
einen Weg, auf dbem im vorliegenben fFalle ber Kldger gegen
bie im Umte Defindlichen Bevwaltungdmitglieber Hdtte vorgehen
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trmen, und bemweift bamit die Entbehrlidleit einer BVerjiihrungs-
Hemmung.

Weiter Hatte ber Rldger vorgefragen, e8 Habe ein BVefdHiuf des
Borftanbed vorgelegen, wonady jeber Genoffe mit 1000 RAR. Stxafe
belegt werben follte, twemn er bon einem BVerjdyulden bed Bor.
ftanbes fprdcdhe. Diefer Umftand bilbet jedod) ebenforenig einen
Hemmungdqrund twie bie bom fldget mit einer Ritge aus § 139 ZPO.
neu porgebrachten Behouptungen, e3 feien Bereindmitgliedet wegen
bet Kritif an Manahmen bed BVotjtanbes audgeithlofien toorden und
Borftand und Uuffidtsrat Hitten fih zur Wahrung bed Umis-
gebeimnifjes zur Bahhung einer BVertragsitrafe bon 1000 RM. ber-
pilichtet. @2 fomm hier, aud) unter Beritdfidtigung ber Madtftellung
pon Vorftand und Auffiditscat, nidyt von hoherer Gemalt gefprodhen
twetben (§ 203 BEB.). Der Begriff ber hiheren Getwalt pakt nur
auf Ereignifie, die fiir ben Betroffenen, hier den Kldger, einen Jufall
barftellen. Davon fonn aber bei ben angefithrten Umitdnben feine
Rebe fein. Wuch die von der Rebifion angeregte entfprecdhende An-
wenbung be3 § 202 BEB. fommi nidht in Befradt. Der Hintveid
auf bie ufwertungsrediiprecdhung geht febl. Diefer Fall (grund-
jaglie Werfagung eimed Uufwertungdredtd burd) bie mapgeblide
Reditiprechung) liegt gany anberd. ©olange die Redifpredung ein
Aufwertungsredit nicht anerfannte, fornte man fagen, der Auf-
werfungsidyulbner Habe tatfdcdlidh einem Sdyulbner gletdygeftanden,
ber zu einer Weriveigerung der Qeiftung bereditigt geiwefen fei.

Grpetert werben Yann allein bie frage — unb barauf beruft fid
pie Mebifion aud) —, ob, foweit die in Unfprud) genommenen
Bellagten fiir bie borermdfnten Mafnahmen verantworilid) find,
threr Berjdbhrungdeinrede ber Gegeneintoand der Arglift entgegen-
gefet merben tommte, inbefonbdere audy in Berbindbung mit dem
Umftand, bap nad) der Behauphing desd Sldgers lingere Beit BVer-
gleidgverhandiungen mit den Beflagten gefchvedt haben. Aud) bies
iit jebod binfidtlih ber bom Berufungdgeridt abgeiefenen
©dabenserjopforbetungen su verneinen. Fwar ift e3 nad) ber neweren
Redtipredyung de3 Reidhagerichis fitr die Beredhtiqung biefed Gegen-
einwanbed nidht {dhledithin BVorausfepung, daf bas in Frage ftefende
Verhalten ber in Unfprud) genommenen Borftand3- und Auffichtarats-
mitglieber den Ablauf der Verjihrungsfeift herbeigefithet hat. €3 muk
aber beritdjidytigt metber, baf bie Erhebung eines jolden Gegen-
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einwanbed nidyt fitr alle Beit bem Sdulbner bie Berufung quf ben
Gintritt der Verjdhrung bed gegen ihn erhobenen Unfprudhd nehmen
fonn. @3 fommt auf bie Umftinde be3 Eingelfalles an. Hier war es
fo, baf ber Rliger nad) Sdeitern ber BVergleidhsverhanblungen im
Sebruar 1934 jeinen Unfprud) gegen ben Eritbelagten um 300 RIN.
ethshte und beide Betlagten fiir die bisher getrennt erhobenen Yn-
fpriige (500 RI. 4 600 RIL) alé Gefamtjduldbrer in Unfprud)
nahm. Dad Berufungsgeridht Bat bad zugelafjen und jid) auf den
Gtandpuntt geftellt, baf bie Bellagten id) gegeniiber biefer ErhsHhung
eben wegen der BVergleid)3verhanblungen nidit euf die Cinrebe ber
Berjdhrung berufen Iornten. I8 ber Rliger aber den Rlagantrag
um einige Hunbert Reichdmart erhihte, hitte er ifn ebenfogut auf
Den {pdter geltend gemadyten Betrag ausbehnen rmen. Wenn ber
Rldger feinen Anfprud) erthdbte, jo zeigte {ich bamit, daf Umftdnbde,
bie ihnt etwa frither an einer Verfolgung feiner Unjpriidhe gegen die
Bellagten gehinbert ober ifhn veranlaft hatten, eine Erhohung vorerft
it unterlafjen, ihre Bebeutung berloren Hatten. Fur weil er rechis-
trrtiimlich annafm, er finne mit weiterer Erhihung nad) Belieben
mwartent, weil bie Gtreitvertiinbung tm Progeh gegen bie Erben besd @.
ben Beflagten bie Erhebung ber BVerjdhrungseintebe unmdglidh made,
Hat er bamald pon weiterer Erhihung abgejehen. Diefer Wmftand
fhfiest e3 aud, bah ber Rldger denm Bellagten dben Cinmwand bder
Arglift entgegenbalten ¥ann, wemn fie gegeniiber den etit in ben
Qahren 1935 unb 1936 erhobenen tveiteren nipritden bie Cinvede
der Berjihrung etheben.

Wenn bad Berufungsgeridht dovtad) nidt auf ven Jnbalt bed
Sdyriftjaes de3 Rldgers pom 7. Auguft 1936 unter 1 eingegangen ift
unb su feiner Ergingung nidt gefragt Bat, fo ijt ber Kldger dadurd)
nicht befdymwert, mweil bad, wad ber Mldger bort borgetragen Datte
und mwad er nad) feiner Ungabe auf Fragen bed Berufungsgeridhts
nod) vorgebradyt bitte, ungeeignet war, bie Berjdhrungdeinrede ber
Bellagten gegen Unjpriiche auf Criah Ded @.'[chen (BETd)aftéfuf):ungés
jchabend gu entfrdften. Dad SBerufunggmted berubt babet auf diefen
Berftofen nidt.

4. (€3 twitb erdrtert, tpeShald bad unter a aufgerworfene
Bevenfen nidht sur Aufhebung bed Urteils fiifet.). ..



