108 18. Martt{chied3geridst. Reditdiven.

18, 1. Jur redtfihen Natur der SHiedBgeridite nad) ber BVer-
prdmung iiber die Bildbung bon Shieddgeriditen fiir bic laudivirt:
idaftlide Martivegelung bom 26. Fehruar 1935,

2. Buter welden Boraudfefumgen fallen Streitigleiten sivijden
Mitgliebern eincd mildpoictidafiliden Jujommenidluijed unter
bie Juitindigteit diejer Edyiedigeridite?

3. Wird der Red)idiveg fiiv einen bor dem orhentlidjen Geridyt
geltend gemadyten Uniprudy unzuldijig, venn der Beflogte mit
einer Jorderung aufredinet, fiber die ein nad) jener Verordnung
gebilbeted Shicdegeridht su entidjeiden Hat?

Berordnung fiber die Bilbung von Sdiebsgericiten fiir die lanbmirt-
fdaftlide Parktregelung bom 26. Februar 1935 (REBL I €. 293)
§3. BPO. §274 ALJ. 2 R, 2.

IL. Bivilfenat. Ut v. 26. Februar 1938 1. &. B. (Bell) w. T. 1. a.
(RL). II111/36.

L. Sanbgeridyt $iel. .
I1. Pbetlanbesgeridt balelbft.

Die Parteien gehorten bem Milderforgungsdverband Sdledmig-
Holftein-Lft an und find jept Mitglieber ded an bdeffen Stelle ge-
tretenen Mildywirtidheftdverbanded. Die Kldiger find Mildjerseuger,
ver Bellagte ift Milchgroghindler und Abnehmer ber Rldger. €
ligt bei ihnen die Mild) abholen. Dafiic haben fie ihm eine Ber-
gittung zu entrichten, die filr bie Beit vom 9. Februar 1934 bis jum
10. Gebruar 1935 pon bem DBotjikenden bed Miildhverforqungs-
berbanbes gemaf § 8 Ub]. 1 Nr. 7 ber Sabung fite Mildhverjoraungs-
perbinbe (RGBL. 1934 1 &. 280) auf 0,7 RP{g. fitr dad Liter feft-
gefetst wotben twat. Dem Bellagten mar diefer Sab su niebrig. Cr
hat fidh gerveigert, ben Kldgern den Preid filr die von ihnen in ber
Beit pom 1. bi3 10. Februar 1935 gelieferte Mildy auszuzahlen mit
ber Begritnbung, dag er ben Kaufpreis wegen feiner Anjpride auf
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eine hohere Vergithumg fitr dad Wbholen der Ml suchidhalte, fitr-
forglich mit biefen Gegenanfpriifen aud) aufredine. Darauf Haben
bie Rldger auf Jahlung der nither beziffevten Raufpreidbetrdge firr
oie Mildylieferungen bom 1. bid 10. §ebruar 1935 gegent ihn Rlage
ethoben. Der Bellagte hat Hlagabmweifung beantragt und in erftec
Linte Unguldffigleit bed Rechiswegsd eingewandt. Gr madit geltend,
et Etreit brehe fich im fern midht um den Mildypreid an jich, jondern
barum, 0b et einen Boheren Fuhrlohn ald 0,7 RPfg. fiic jedes Liter
Tild) wihrend der Beit bom 9. Februar 1934 bi3 10, Februar 1935
in Unrednung bringen und ben fich hiernady filr bie genannte Reit
ergebenben Mehrbetrag an Fubrlohn auf den Mildypretd verredmen
diirfe. Bur Eni{chetbung davither und bamit {iber ben Gtreitiinff
itberhaupt feien aber unter usfdhluf bes Redjtsoeqs die auf Grund
et Verorhnung itber die Bildung von Schiedsgerichten fiir bie land-
wittideftliihe Marttregelung vom 26. Februar 1935 gebilbeten
©dyiedsgeridite berufen. Dem find bie RKldger entgeqengetreten; jie
fithren aus, bah fiix bie Beantwortung ber Frage, ob ber ordentlide
Redytsweg offen ftehe, die Klngforberung mafigebend fei; bafy aber
fitv bie Kloge auf Jahlung ded Mildhlauipreifed die Buldffigleit bes
Redytdweqs feinem Bedenfen unterliegen Inne.

Qm erfien Redidgang ift die Verhandlung auf die Einrede ber
Unzuliffigleit be3 Reditdwegd befdyrintt worben. Dad Landgericht
hat die Ginvede durd) Prwifdenurcteil vermorfer, bad Oberlanbes-
gericht bie Berufung bed BVellagten suriidgerviefen. Mit feinter
Revifion verfolgt ber Bellagte feine Bertfungdantrige teiter, Der
etfermenbe ©enat hat gemdl § 137 GVY. eine Entjdjeibung ded
®rofen Senatd fiir Jivilfachen beim Reiddgericht bariiber ferbei-
geffihtt, ob bie Worjdrift ded § 3 UbY. 1 ber Berorbrung vom 26. e-
bruar 1935 bie Buldffigleit bed Redytdwegs oder nur bdie jadlide Ju-
ftanbigleit ber orbentlidien Geridhte ausidiliee. Der Groke Senat
fir Biviljaden Hat durd) Bejdluf vom 21. Degember 1937, BESH.
2/37 (RGB. Bb. 156 €. 279) dahin entjdieben, dbaf durd bie genannte
Borjdyift fitv bie dort begeidhneten Streitigleiten im Sinne ded § 547
.1 BPO. ber Redytdweg fiix unzuldfjiq ertdrt mire.

Die Revifion ves Bellogten blieb ohne Erfolg.

Griinbe: _

L Die im ©Streit befangenen Mildgelbforberungen ber Kldge:

erteidhent entfernt nicht die Revifionsfumime. €3 Handelt fid) auch
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nicht um Unfpriicdhe, fiiv weldje bie Ranbdgerichte ofne Ridficht auf
bent Wert bes Streitgegenftanbes ausidilielid) zuftinbig find, oder
um bie Frage der Unzuldjjiglert ber Berufung. Wohl aber fireiten
bie Parteien {tber die Buldffigleit bed Rechtdweqsd; die Kldger be-
Baupten, der Bellagte verneint fie unter Berufung auf §3 Ab{. 2
Rr. 2 per Verordnung vom 26. Februar 1935, Die BVorinjtangen
Haben bie Bulifjigleit des Redjidvens bejaht. Dad BVerufungdgeridht
ftellt an bie ©pige feiner Ausfithrungen ben Sah, dak bei Pritfung
ver Frage, ob ein Unfprudy ber Bexfolgung im orbentlichen Redjts-
veg entzogen fei, von ber Rlage und dber RKlagbegriimdung aus-
gegangen wetben mitffe. &8 erimdgt jobann, bah nad) §3 AL|. 2
Nr. 2 der Verordbnung vom 26. Februar 1935 bie Sdjieddgerichte
ujtinbig felen bei {imtliden Streitigleiten zoijden Mitgliebern der
Bujammenjdlifie, die aud Mafnahmen ber Jufammenidliffe mit
unmittelbarer Wirfung gegen beibe Parteien entitehen; su diefen
Bujammenjdlitflen gehdrter auch die auf Grund der Berorbnung
fiber ben Jujammen{dlug ber beutiden Mildwictidhaft bom 27, Mary
1934 (RGBL. I €. 259) gebilbeten Mildverforgunadperbinbe. Beide
Rarteien feien IMitglieber eined jolden Verbanbes 1nd. mit ber Klage
etbe Bezablung der bem Bellagien geliefertert Mild verlangt.
Daritber, baf ber Beflagte die Mild) bezahlen miiffe, beftehe Fein
©treit; ebenfotvenig itber die Hihe des Mildipreifes an Jid). Die bon
ben Rldgem verlangten Breife feien umbefiritfen aquigeridiet nadh
ben vom Borjibenden bes Plildverjorqungsverbanded — gemdp § 8
AL 1 Th. T ber Sapung fitr Mildyverforgqungsverbdnde (REBL
1934 1 ©.280flq.) exlafjenen — Unordnungen. &8 liege alfo eine reine
RKaufflage vor. Rlagen auf Begahlung bes fefigefesten TMildpreifes
unterldgen aber nidyt ber Verotdbnung vom 26. Februar 1935, da es
fidh Bei ifmen gar nidit um Streitigleiten hanbele, bie fid) cus Mak-
nahmen der Bujammenfdliiffe ergdben. iiv fie fei ber Redyismeq
suldffig. Der Bellagte made nun gegenitber ber Mildhaeldforberung
ein Huridbehaltungdredit geltend, redme Hilfsweife aud) mit der
augrunbe liegenben angebliden Gegenforberung auf, die fid) dbarauf
ftie, bap ber Bellagte twegen Wbholend ver Mild) bei ben Ridgern
nod) njpriide auf Fubtlohn erheben finne. Rein Biveifel bejtehe,
bap fiie die Feftfepung ber Hokhe des pon ben Kligern bem Bellagten
su zablenben Betrags fitr dad Wbholen ver Mild) bie nad) der BVer-
orbrung vom 26. Februar 1935 gebilbeten Sdhiebdgeridite juftandig
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feien unter Yusfchlug bes Redtdmegsd. Denn e3 Henbdele {ih bet
biefer Gegenforberung um eine Streitigleit, die mit Mafnahmen der
Bujammenjdiiife, ndmlid) hier einer Anotbmung gemdp § 8 AH. 1
Nr. 2 ber Gopung fiir Mildverforqungdverbinde in Werbindung
ftebe undb aud joldgen ermachfen fei. Der Streit brehe fich barum,
ob bie Unotbnungen ded Vorfisenden ded Mildverforqungsverbanbes
iiber bie Feftfepung de3 Fubtlohnd unter allen Umfténden ein-
gthalten feien ober ob ie Yusnahmen aus Billigleitdgriinden zu-
Hefien und ob joldhe @riinbe Hier beftiinden. Durd) diefen Streit
itber ble Gegenforderung finne aber bie Bulaffigleit bed Redyts-
weg3 fiir bie Rlagforberungen nidt in Frage geftellt werben, denn
mapgeblid) fei bie MNatur der Rlagforderungen, fiir die eben ber
Reditsiweq ftatthaft fei. '

Daz Berufungdgeridt erbrtert fodann nod), wie bag Land-
gericht mit ber Gegenforberung su verjabren habe. 3 weijt auf
§ 148 BPD. hin und bemerft im itbrigen, dad Lanbgeridit werbe fig
baritber jdhlitfig su maden haben, 0b e5 fid) fiir berufen Halte, iibet
bie Gegenforberung mit Wirfung fiir bie Klagforberungen im vor-
liegenden Redyiditreit mitzuenticheiden, oder ob e3 deven Geltend-
mathung zuriidweifen wolle unter entfpredjender Univendung ber
Grunbidbe, die ber jept erfermende Senat bed Revifiondgeridhts in
RGZ. B. 123 ©.348 fiir ein vereinbartes ©djieddgeridht ent-
widelt Babe.

Die Rebvifion ritgt bemgegeniiber Verlegung des § 13 GBE. und
De3 §286 BPD. Gie flihrt unter Bejugnahme auf RGJ. Bh. 77
©. 411 qud, bie Buldffigleit be3 Rechtstvegsd forme allerdingd nidt
baburch befeitigt mwetben, daf bder Bellagte eine Fegenforderung
aus eimem mit bem RKlaganfpruch an {id) in teinerlei Bujammenhang
jtefenden Redyisverhilinifle geltend mache, bag nidyt vor die orbent-
lidyen Merichte gehre. Jm vorliegenben Fall ftebe jedod) die Gegen-
forberung im engften Sujammenbang mit dbem RKlaganfprudy. Gin
©treit itber bie Hohe tes Mildhgelbpreifed gehore gemdh § 3 Ub{. 1
und Ub{. 2 Nx. 2 der BVerordbnung vom 26. Februar 1935 unter Yus-
fdhlug bes orventlichen Redidwegd zur Buftdndigleit ber Sdjieds-
geridyte. Mod) ber Behauptung bed Betlagten Deredhtige ihn der
sivijchen ben Parteien beftehende Vertrag, von dem Mildhgeld den
Fubriohn einjubebaiten. Die Rliger fonnten alfo gar nidt den
reinen Mildhpreid bean{prucdhen, fonbern nur den jih nad) Adzug bed
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Fubhrlohns ergebenden {berjduh. Da ber Streit fiber bie Hihe des
Fubrlohnd zur Bufidnbigleit der Schieb3geridite gebdre, untetliege
jomit aud) die Frage, welder Raufpreiditberfdup dben fldgern fiir
ihre Mildlieferungen gebitfhre, biefer Buftindigleit unter Uusjdhiug
ved orbentliden Redhizmeqs.

1. €2 hanbelt fidy in erjter Linie um bie Frage dber Buldfjigleit
ber Revifion. Wie eingangs dargelegt, fann fid) ber Beflagte inforweit
nur bavauf berufen, daf ber erfte und zweite Ridhter bie Buldffigteit
bed Redywegs zu Unredit bejaht Habe. Der Beflagte fHipt aud)
feine Revifion auf bdiefe Behauptung, aljo auf § 547 Nr. 1 FRO.
(erjten Fall). Cr begriindet bie Revifion dbamit, Saf gur Entjdeidung
bes porliegenven Redtsjireit unter Ansdjlup bed Rechisdmeqs gemdf
§§ 1, 3 AL, 1 und Ab{. 2 Mx. 2 ber Verordnung vom 26. Februar 1935
bie bott erwdfnien ©diebsgeridite berufen jeien. Tun madt e3 fiix
bie Anmwenbbarleit bed § 547 Fx. 1, erjten Falls, FRO. feinen Unter-
fdhied, ob {iber bie Buldjligleit bed Reditdwegs burch Bivifchemurteil
nady §§ 274, 275 3O, oder jugleid) mit der Entideidung in der
Sadie felbft entichieden ift. ®leichpiiltig ift ferner, ob der BVorber-
vidgter bie Buldjjigfeit bes Redidmeqs bejaht ober verneint Hat, und
ob bie Enit{deibung an und fiir {idh richtig ift ober nid)t. Boraus-
febung ift aber sunddit, baf der Beflagte durd bie Entfheidbung itber
bie Buliffigleit bes Medjtdmeqs bejdwert ift. Dies ift hier obne
toeiteres ju bejahen, ba im Falle der Ungufiffigleit bed Redtdmens
bie flage abjuweilen tvire. Weiter it erforberlid), bafs bie Revifion
gerabe auf die Unzuldfjigleit bed Redhidivegs geftiipt wirh unbd baf
e3 fich fo, tvie fie begritndet ift, auch twitflich um bie Frage der Bu-
liffigleit be3 Red)tdmegd und nidt unter Bugrunbdelequng bder
Revifionsbehauptungen i Wahrheit um die Tinrede bed Sdhieds-
pertrag3 ober um Bie ber Unzuftindigleit bes Gerichts hanbelt.

2. Die Revifion ift dareuf geftiibt, daR der vorliegende Redhis-
{treit por bie auf Grund ber Verotbrung vom 26. Februar 1935 ge-
bifveten ©Sdyebsgerichte Ded Reidisnifrftanbed gehiive. Unterftellt
man biefe BVehauptung ald tidpig, jo hingt bie Enifdeidung von der
Red)tanatur diefer Schiehageridite ab.

a) Wiren Jie Sdhied3geridhte im Sinne der §§ 1025flg. JPL.,
fo tolitbe bie unter Berujurg auf ihre Jujtinbdigleit erhobene Einrede
fidh tn Wahrheit redhilid) nidht ald Cinwand der Unzuldffigleit bes
Redjtdiwegs, fonbern ald3 Ginrebe bed3 Sdjieddvertragd nady § 274
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Ubi. 2 Ter. 3 BRD. barftellen. Wus ber Burlidmeifing diefer Cinrede
tinute aber, aud) wenn bie Entjdeidbung injofern jadlid) zu Unredt
ergengen Ivire, eine von ber Mevifionsfumme unabfingige Bu-
Iiffigfett ber Revifion nidyt hergeleitet werben. Dod ift anerfonnten
Rechtes, GFiir die Entjdeibung fann 8, wie feiner weiteren Yus-
fithrung bebarf, porab nidht ausfdlaggebend darauf anfommen, bag
bie in ber BVerordbnung vom 26. Februtar 1935 im Rahmen ver Parkt-
orbnung porgefehenen eridite ald ,Schieddgerichie” begeichnet find.
Cdite Gdiieddgeridpte im Ginne der §§ 1025flg. BPO. find freilid)
bie nad) ber Ynordnung ded Reid)Bbauernfiifrets, betr. Schieds-
geridhtBotdnung fiir die ©chieddaeridyte beim Reidhdndhritand fir
Qieferfireitigteiten, tom 18. Juli 1935 (Verkiinbungsblatt bed Reidhs-
nébritanbed — RVBVBL. — 1935 &. 399) gebildetenn fog. Liefer-
jdhiedageridite. Denn nad) § 2 ber Unordnung with die fachlidie Bu-
ftanbigleit biefer Sdjiebsgeridhte burdy Beveinbarung ber Parteien
begriinbet. Die Butdndigleit ber Marttjdyiedsgerichte im Sinne ber
Berordnung bom 26. Februar 1935 beruht aber nidt auf einer Ber-
einbarung ber Parteien. Der berufsftindifde Aufbau der ViHIH-
wirfjdaft, in deten Rechisireid der vorliegende Redyisftreit fallt,
nimmt feinen Audgang von § 38 AH]. 1 bid 3 bed Mild)gefeyed vom
31, Suli 1930 (RGYBL. I ©. 421), wonad) milderzeugende und mild-
perarbeitenbe Betriebe zu Mildhwirtjdaftdverbinben zufammen-
gefchloffent toetben Yonuten. Durd) § 38 Ub{. 1 bi5 6 bes Mildjgefeses
in ber Fajjung vom 20. Juli 1933 (REGBL I €. 527) wurben bie
Organifation unbd dber Wirkungsbereid) ber Jufammenjdliffe mweiter
ausgebaut. €3 folgte jobarn bie BVerorbnung iber ben Jufammen-
fhiug ber beutidhen Mildhwirtidaft bom 27. Marz 1934 (RGVL I
€. 2569), bie am 1. April 1934 in Kraft gefreten ift (f. § 29 daj.).
RNady § 26 Ubj. 2 biefer Verordnung galten die auf Grund ber Un-
orbnungen besd Reichsfommiffard fir die Mildwirtidhaft und ber
suftindbigen Qanbesbebirben gebilbeten Iildverforqungs- und Mild-
wittjdaftdverbinbe, die bei Jnfraftireten ber BVerorbmung beftanben,
mit gemwiffen Underungen af3 nad) §§ 1, 2 der neuen Berordnung ge-
bifbet. Die Unordrungen und Mafnahmen der bidferigen Bu-
fammenfdtiiffe blieben, bon gewijfen Yusdnahmen abgefehen, beftefen.
Auf fie foliten bie Borjdriften ber Verorbnung vom 27, Mar 1934
ent{precjenbe Anwendung finben. Diefe leptgenmnte BVerordbnung
ift ifrefeits aufgehoben tworben burd) bie Verotdbnung pom 17, Wpril
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1936 (RGBL. 1 @. 374), bie mit Wirkung vom 1. April 1936 in Rraft
getreten it (§§ 12, 14). Gine ber widitigften Hnbdezungen, welde die
Berordrung vom 17, Wpril 1936 brachte, ift die Grfeung ber bid
babin Dbefteherben Dreigliederung der mildwirtheftlichen Ju-
jommenfdlitfie~Mildperforgungsverbinde, Mildvirtidoftaverbinde
und Dauptoereiniqung der deutichen Mildymwirtichaft — durdy die
Bmweiglieverung — Midjmittidafteverbinde und Hauptoereinigung.
Tabet find bdie Dauptaufgaben der fritheren Mildverjorgungs-
verbdnbe auj die Mildwirtidaftsverbinde ithergegangen (f. aud)
§12 UB. 2 Eap 3 der Bo. pom 17, April 1936). Die Sujommen-
jdliiffe ber Lerotbnung vom 27, Mirz 1934 twaren ted)tsfibig
(f. §4 baf.). Gleides gilt fiir die Jujammenjdyfitfle ber Verotbnung
bom 17. Hpril 1936 (j. § 2 ADY. 2 daf.). Bet diefen Fujammenjdylijjen
Hanbelt 3 jid) burdyiveg um Kbrpetidaften bes sffentlichen Rechts;
be aroifdhen den Ungefirigen diefer Berbande und dem BVerbanbe
beftehenben Redjigbesiehungen gefiren bem Hffentliden Redyt an
(i. o. RGB. B, 146 . 369(g.). Dad ben BVerfelhr mit Mild) und
Mildjerzeugrijien vegelnbe Mildjgefes enthilt sfentliches Recht. Die
Lerforgung der Bevilferung mit gquter eimwandireter Mildh u
angemefferen Rreifen ift eine ouferorbentlidh) wichtige Forberung
bes Gemeintoohld, bie eud) gefeplide Bmangdmafnahmen redt-
fertigt. ©o enthilt ingbefonbere §38 Ded Mildhgefeped in ber
Fafjung vom 20, Juli 1933 Sffentlidies Recht. Gleiches gilt fiir die
ouf @rund diejer Borfdyrift unbd der §§ 3, 9, 10 bes ReidkBndhtftand-
gejeped vom 13. September 1933 (RGBL. I ©. 626) erlajiene Ver-
oronung pom 27. Marg 1934 und nidht minder fitr die auf Grund
det gleidhen Ermddytigung exgangene Vevoromung vom 17. Upril 1936,
Jn beiden Berordbnungen finden fich sahlreiche gefeslich) zugelafjene
unb porgefefene Bwangdmafnahmen und Moglichleiten zur n-
orbrung folder. Die Beadytung der danad) getrofienen Anordnungen
ift toeitethin burd) Strafoorjdirijten gefichert, {. 3. B. § 23 ber Bo.
pom 27. Mary 1934 und § 10 der BVo. pom 17, Aptil 1936. Die
Mitgliedjdjaft bet ben Jujammenjdliifien ber Mildywirtichaft ift feine
freimillige. Bielmehr find bdie in Betradht fommenden Betriehs-
nhaber fraft Gefepes ober Rechisverordbnung zwangdweife in den
Berbinden sujammengefdlofjen. Gin freimilliges Ausjcheiden bei
Betriebsforfithrung findet nicht ftatt. Die Mitgliedjdaft endet viel-
mehr — pom Zob abgefehen — burd) bauernde Betriebdeinftellung
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in Berbindung mit einer Anzeige an den Vetband (]. §§ 1flg. ber
Bo. vom 27. Wiz 1934 in Vethindbung mit §4 ber Sapung fiir
Mildoerjorgungdverbinde und §§ 1, 3 der Bo. vom 17, Wpril 1936
in Berbindbung mit § 4 ber Sapung ber Pldwirt{haftzverbinde).
Die Sabungen ber Werbinbe beruben ferner nidht auf autonomen
Berbanbsbe{dliiffen, jorbern tiederum auf einem Akt des Gefes-
gebers. ©o find bie ©aburgen ber Jujammenjdliiffe ber Ber-
otbnung vom 27, PMiry 1934 Beftandteil eben diefer Rechidverorbnung
(I. §9 baf.) und bamit gefebtes Redyt. Midyt anderd verhdlt e3 fich
mit ben Sapungen der Jujammenidliffe nady der BVerorbnung vom
17. Ypril 1936. Sie find feftgefent durd) die Anordnung bed Reida-
bauernfitfrerd, betr. bie Sapungen ber Mildhwirtjdajtsverbdnbe unb
ber Pauptvereinigung der deutiden Mildywirtidaft, vom 18. Fumi
1936 (CRMBBL. . 305) auj Grund bded §3 Abj. 1 ber 4. Vo. iiber
ben vorldufigen Aufbau ved Reih3ndhritanded vom 4. Februar 1935
(RGBL I &. 170) wad der Bo. {iber den Bufammenidlup der
beutithen Mildhwirtfchaft vom 17. Upril 1936 (RGBL I &. 374).
TWennt und {oweit in biefen BVerorbnungen die Juftandigfeit von
Sdyiedsgericiten vorgefeben it (f. 3. B. § 13 der BVo. vom 27. Mary
1934 in BVerbindbung mit § 4 Abj. 6, § 8 Ub[. 2, § 9 ber Sapung fiir
Pildperiorgungdverbinbe, ferner §5 ber Vo. vom 17. Woril 1936
in Berbindbung mit §4 Abj. 6, § 10 Ub[. 2 ber Sapung fiiv Milds-
berforgungdverbinbe forvie mit § 11 ber Sapung ber Hauptvereiniging
ber beutidjen Milchroirt{chaft), jo beruht diefe Juftdndigleit mirgends
auf eirner Vereinbarung obder einer {onftigen dem Privatredit an-
gehirenden Redhitdhandlung, vielmehr auf einem ziwingenden Gefepes-
befehl. Undb nidt anbers verhdlt e3 fid mit ben Marktjdjieds-
gericdhtert (1. §§ 1, 3 ber Bo.). Bei diefer Sadylage jdeidet die Moglich-
feit qud, bie Martijdjiebsgerichte, bie mit zu den toiditighten im
dffentlichen Sntereffe gefdaffenen Organen der Marftorbnung ge-
hoten, gu den Sdjiedsgeriditen im Sinne ber §§ 1025§lg. ZPO. 3u
iblen. ©oweit erfidtlidy tird bie gegenteilige Unfidht aud) im
Gdyrifttum faum pectreten.

b) Die Marftjdhiepsgeridite fallen aber aud) nidt unter bie
Gdjiedsgeridte im Sinne ded § 1048 3PO. Wire died der Feall, jo
wlirbe baraud ebenfelld nidit die Unguldjfigleit bed Meditdroeqs,
fonbern miederum nur die Miglicdhleit einer Einredbe gemdf § 271
6.2 Mr. 3 BRO. folgen (. o Stein-Jonas HPY, Anm. I

8

Gatid). in Bivil], 157,
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Abf. 4 zu § 1048). Jnbefjen fdjeitert die Mobglichleit, die Markt-
fdiieddgerichte unter bie ©djiebsgetidyte bdes § 1048 eingirreifen,
mieberum baran, daf ein idiebdgeridilided Verfahren im Sinne
ber BPO. vorausfest unbd erforbert, daf thm ein Sdiied3vertrag, eine
letwillige Berfilgung oder eine anderiveitige nidyt auf einer Ber-
einbarung berufendve Lerfiigung, immer aber ein Privatredjis-
gejdpdft gugrunde liegt. TWie fdon 3u a) bargelent, beruht aber die
Einfepung ber Martidiedsgeridhte nidt auf einer Redjihanbdlung
tes Privatredits, fondern auf Gejes ober einer diefem gleidjjtehenden
Redhtanorm (§ 12 €G.3.3B0.) und damit eben auf einem flaatliden
Gejepesbefehl. Uldbann aber fdlll eine jo gefchaffene bejondere
getichtlidie Jnftang, aud) wenn fie SdjiedSgeridyt benannt ijt, nicht
unter bie ©djiebsgeridhte i. ©. bed § 1048 BBO. (J. a. REF. Bb. 107
®. 76, ©. 352flg., Bb. 108 ©. 194 [198]). &5 fann aud) fein Bweifel
fein, baf bie Marttidhiebsgetidhte im Rahmen be3 thnen gugetviefenen
Gefdhaftatreifes auf Grund einer unmittelbaren ftaatlichen Unorbnung
tatig toerben. ©ie {ind Trdger ber Hifentlihen Getalt und bamit
difentliche Sonbergeridite. Daran vermag tviederum ber Umiftand
nidyt3 3u dndern, dap auf dad Berfahren vor ben Marttidiedsgeridten,
forveit e3 nidyt ohmebin tn ber Verorbmumg vom 26. Februar 1935
geregelf ift, die Borjdriften de3 10. Budied der JPO. Unwenbung
st finben Heben (f. §§ 28, 29 baj.). Ehenfervenig etfdjeint infofern
etheblid) bie Tatfade, bah die Shiedsfpriide ber Marttjdiedsgeridite
fetne felbitdnbigen Bollftredungstitel bilven, vielmebhr ber BWoll-
{tredbaretrflarung bebdiirfernt burc) bad orbentliche Geridit, bei bem
ber ©chieddjprud niebergelegt ift (1. §§ 28, 29 der Bo. vom 25. Februar
1935, perglichen mit §§ 1042, 1046, 1047 3BO.).

¢) Jlacdh ben Wusfithrungen unter a) und b) ift die Einfesung
ber Marktjdiedsgeridite durd) Gefet ober Rechtsverorhnung erfolgt,
und gwar, wie in § 3 AL}, 1 der Verotbrung pom 26. Februar 1935
cudbriidlidy gefagt ift, mit ber Begrimbung hrer ausjdliegliden
Bujténdigleit fiiv dbie thnen nad) § 3 Wb{. 2 Nr. 1 und 2 und AL{. 3
der Berorbnung fraft Gejesesd jugemwiefenen Angelegenbeiten. Die
Rechtafolge ber qusidliehliden Buftdntialeit biefer ,Sdyiebsgeridite”
fann fein enttoeber baf die fadilide Unguftindigleit der ordentlichen
®erichte ober bef die Unguldfjigleit bed Medjtdiveqs Letbeigefithrt
rothen ift. Nur Tepterenfalls mwire die Juldfjigteit der Revifion
su bejaben. Nacdpdem der Grofe Senat fix Jiviljaden durd) ben
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Befdluf bom 21. Degermber 1937 mit binbender Rrajt fiv die vor-
liegenbe Gacde (§ 138 Ab{. 4 BBE.) bahin erfannt hat, daf durd) die
Rorjdyrift des §3 UL 1 ber BVerotdbmung vomt 26. Februor 1935
fitv bie bott begeidineten ©treifigleiten im Sinne bed § 547 M. 1
BPRO. ber Red)tdweq fiir unguldijig erflict witd, ift dabon aus-
sugehen, daf e3 {idy bei ber Behauptung bes Bellagten, jur Ent-
fheibung bed Recdht3iireits fefen bie in der genannten BWerotbnung
ermwifinten Scied3geridjte berufen, um bie Frage der Buldjfiateit
ped Redhidrvegsd hanbelt. Darausd folgt, daf bie Revifion nad) § 547
Nr. 1 BRO. ohne Ridfidyt auf den Wert ded Bejdhverdegegenftandes
suldffig ift, und e3 bleibt su priifen, ob bie Berufung bed BVeflagten
auj bie Unguldfiigfeit ded Redhi3meqd begriinbet, ob alfo ber mit
ber Rlage geltend gemadite Unjprudh in der Tal einer Beurteilung
burd) bie orbentlidhen Gevidte entzogen ift.

3. v bie Frage der Buliffigleit bed RecditBweqsd ifi nad) ber
ftandigen Redhtjpredhung bed Reiddgeridhts bie Natur ded Redjts-
verhilinijles entideidend, aus bem der Klaganfprud) abgeleitet wirth
(i 3. 8. RE3. Bb. 71 ©. 421, Bb. 83 ©. 304, Bb. 113 &. 125[131],
Bd. 125 @. 399, Bb. 146 ©. 244). Stellt {id) diefer nady feiner fat-
fadliden Begrimbung ald Folge eines Sadyverhalts bar, ber nad
@runbidsen bes biirgerlidien Redht3 fitr die Entitehung eines jolden
Anfpruchd Roum 1Gkt, jo Tann thm der Rechts{dhuy dburd) bie orbent-
liden eridite nad) § 13 GBVE. nidyt verfagt werben. Dagegen it
ihm ber Redytdweq in der Regel verfchloffen, wennt er nad) dem bom
Rldger vorgetragenen Tatbeftand nur als Sffentlidereditider An-
forud) beftehen und audy nur infofern Gegenftand ded Streited fein
fann. Daebet Fann ed darauf, wie dber Kldger jeinen Uniprud) redhtlid)
beurteilt, ebenfoiwenig anfommen, wie auf bie Berteidigung, mit dex
jid) Der Bellagte feiner zu ermelren fudyt (bgl. RGF. Bd. 80 &. 371,
Bb, 106 &. 150). TMadst der Beflagte geltend, baf er bem auf
bitrgerlidrechilicher Grundlage berubenben Unjpruch bes Rlégers
nidjt @enitge 3u tun braudje, weil ihm ein Redit jur Seite ftebe,
Da3 nad) jeiner Sffentlid-reditlichen Nakur einer Erdrterung vor ben
prbentlidien Meridyten nidyt ugdnglid) {ei, jo wird daburd) der Red)ts-
tweg nicht unzuldffig.

Qm potliegenden Falle fordern die Kldger Bezahlung von IMild,
bie fie bem Bellagten in ber Beit pom 1. big 10. Februar 1935 ge-
liefert haben. Die Parteien {ind bariiber einig, da die Vergiitung

|*
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nad) ben bom Borfienden bed Mildjverjorgungdverbandes gemiip
§8 A6Y. 1 M. 7 ber Sapung feftgefepten Milchyreifen zu entrichten
ift, und ber Bekagte behauptet nicht, daf bie Rldger injorveit ge-
Birntbert feien, bie ordentlidyen @erichte angurufen. LWdre stoar bentbar,
vaf aud) Gtreitigleiten zwifden Mitgliebern eines Bujemmen-
{dhluffes fiber bie Bezahlung von Mildlieferungen vor bem Martt-
fdhiedsgericht auszutragen find, fo toiitde dod) Borausfepung Hierfii
fein, baf bdiefe Streitigleiten ihre Urfache in einer Mapnahme
ped Juiemmenidhlujjed Hatten, die unmittelbare Wirfung gegen
beibe Parteien dufect. Nad) § 1 ber BVerorbnung bom 26. Fe-
bruar 1935 mwerden bie Sdyiedsgeridite gebilbet fitv Gtreitigieiter,
die int Rahmen der Marttordmung entftehen. Fad) §2 AL 1 Nr. 2
werden bie Sdyiedsqeridte gebilbet beim Reidhgndbrftand, forveit
Diefer ... zur Regelung der Crzeugung, bed Wbfabed joie der
Preife und Pretdjpannen fiir landivictichaftlihe Erzeugnifie er-
mddtigt ift. Nad) §3 UbJ. 2 Nu. 2 Fonnen die Schieb3geridhte an-
gerufen werben bet Streitigleiten wifden IMitgliedbern der Bu-
fammenjdliifie, bie aud Mafnahmen ver Fujammenidlijfe mit un-
mitielbarer Wirfung gegen beide Parteien entfiehen. Danad) find
bie Gdhiebdgerichte mur juftdndig, jorveit ed fidy um Streitigleiten
harbelt, bie mit der difentlid-redjilichen Marktregelung Fujommen-
hingen. Dad tvdre, foweit die Begahlung von Mild)lieferungen in
Betrad)t formumt, bder Fall, mwenn IMeinungdverjchiebendeiten ber
Barteient daritber beftinden, twie fid) eine Preidfeftiebung dez Ber-
banbes auf ifjre vertragliden Beztehungen audivirfe, mit andberen
TWorten, ob und intviefern ein givijdhen ihnen vereinbarter WMildpreis
burdh bie Preidregelung ded Fujammenidiufies eine Fnberung er-
fabre. Daf er aud bdiefem Grunde Anlaf Habe, gegen die Rlag-
forberung anzugehen, madt der Bellagte nicht geltend. Gr erfennt
nid)t mur bie Ridjtigeit der bort den RKldgern geiibten Beredmnung
-pes Mildypreifed nad) ben Fejtfepungen ded Lerbandesd an, {ondern
hat aud), rie dem Borbringen der Parteien zut entnehmen ift, die in
bie Beit vor bem 1. {rebruar 1936 fallenben Mildylieferungen ber
Sldger nach diefen Sagen begahlt. Danad ift aber bem Berufungs-
geridit beizutreten, wenn e8 ald Grundlage der mit ber RKlage geltend
gemadyten Unipritche lebiglid) bie dem bitrgetlidhen Redjt entjpringen-
ben Bezlehungen der Parteien aud dem Mildlieferungdvertrag an-
fieht. Mogen audy die vertraglichent Verpflihtungen der Parteien
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sur Bieferung, Annabhme und Begahlung dber Mildh) burd) Mapnahmen
und Unordnungen ded Jujammenjdlufjed berithet werben, {o Haben
biefe fiiv bie Yier allein zu erdrternde Frage nad) der Natur ber
Rlaganfpriidhe und der banad) u beurteilenden Buldffigleit bHes
Redytatveqsd auper Betracht ju bleiben. Eie jind, foiveit fie ben Mild)-
preid betreffer, nidht Gegenitand ded Streited und Innten fiir fid)
allein feinen Redjtdgrund dafiir abgeben, dap die Kldger im Umfange
ver flage forberungsbereditigt jeien. Diefe fonnen vielmehr ihre An-
jpritdhe nur al8 bitrgerlid-reditlidie geltend madjen.

Comeit dem ber Beflagte Forberungen entgegenfest, die er
barauf ftitht, daf er fiir dad Ubholen der Mild) in ber Beit vom
9. Februar 1934 big 10. Februar 1935 einen Htheren Fubrlohn ald
ben vom Vorfigenden ded Berbanbes fejtgefepten beanfpruden tWinne,
ijt biefed Lorbringen nidyt geeignet, bie Klaganipriide ihres biirgerlich-
rechilichen Chareiterd su entileiden. Wudy wenn der Sireit iiber Has
Beftehen biefer Gegenforderungen el qus einer mit unmittelbarer
Wirfung gegen beibe: Parteien oudgeftatteten Mafnahme bes Bu-
fammenjluffes entftanben anzujeben und dedhald gemdf § 3 AbY. 2
Ne. 2 ber Verordbnung vom 26. Februar 1935 ausdjchlieflid) vor bem
Marttjchiedsgeridht ausjutragen wite, tonnte bied nidy zur Folge
haben, baf baburd) bie Rlcganjpriide ebenfalld bem ebiete bes
privaten Fechtd entritdt und der ausfdlielidhen Buftndigleit des
Marktichiebsgerichts unterftellt werden. Denn nuz foweit Fragen det
TMarftregelung eingreifen, hat biefed zu entideiden. {m iibrigen
entfdjeidet bad orbentliche Geridht. Die Revifion fidhet zur Be-
griinbung ihrer gegenteiligen Yuifafjung an, der Bekagte fei, wie er
behauptet habe, nad) ben zoifden ihm wunbd ben Fldgern beftefenben
Bertrigen berechtigt, von bem an die Rldger auszuzahlenden Mildgeld
ven Fubrlohn eingubefalten. Eie will daraud Herleiten, baf bie
Rldger von vornferein nidyt den reinen Mildpreid, jondem nur ven
Uberfdju§ iiber ben Fubrlohn hitten verlangen Ionnen, der Streit
der Parteten alfo in FWahrheit audy nur den Fuhelohn betreffe und
peshalb vor bad Sdjieddgericht gehre. Tem ijt enigegengzubalten,
bap fidy bie eingeflagten Milthgelder jhon zeitlid) feinestvegd mit ben
Betrdgen deden, die ber Beflagte al3 meiteren Fubrlohn Hivzen zu
fonnen glaubt. TWdbhrend er eine Exhohung ded Fuhrlohn3 bereit3
fiir bie Beit vom 9. Frebruar 1934 ab besnfprudyt und ben ihm Hiernad;
sufommenden Betrag bis zum 10. Februar 1935 beredimet, begzieht
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fidy bie Forberung der Rldger auf Mildlieferungen, bie fie in der
Beit vom 1. bi3 10. Februar 1935 betvirtt haben. Selbft wenn man
mif bem Bellagten anmebmen wollte, bie den Kldgern zuftehende
Bergittung beftehie nady ber Wrt der bon den Parteien vereinbarten
Baplungameife lebiglidh in dem Uberfhuf fiber den Fuhrlohn und
per allein fei bet bem Ginverftindnid der Parteien itber die Ver-
binblidjfeit bes vom Berbanbe feftgefesten Mildpreifes im Streit
Befangen, {o liefe fid) bei biefer Betradytungsiveile eine Forverung,
toie jie bie fldger fitr die Beit vom 1. bid 10. Februar 1935 geltend
maden, nidjt redytfertigen. Derm bex ihnen bom Bellagten fiir dieje
Beit vorenthaltene Fubrlohn mwdre wefentlid) niedriger ald die Klag-
fotberung. €5 geht aber nicdht art, auch ven vom BeHagten fitr die
frithere Beit als wetteren Fubriohn bean{pruditen und innebehaltenen
Betrag der RKlagforberung gleidzujepen und als Fegenftand bes
Rlagbegehrens anufehen. Da3 wiberiprdde ber tetfddliden Be-
grimndung, welde bie Kidger ihren Unfpriiden geben. Stellen fie Lauf-
gelbforberungen sur Entidetbung, die ihnen in ber Reit vom 1. bid
10. februar 1935 erwadjen find, jo beftimmt fid) danad) die rechttiche
Mahrr ihrer Rlaganfpriide audy bann, twenn ver Bellagte deren Er-
fitfung verweigert, weil er @egenforderungen ju Hoben behauptet,
bie migliderwetfe nidyt nad) Grundidfen bes privaten Red)ts ju be-
urteifen find. Wil er wegen folder Forberungen zuriidhalten ober
mit ifnen aufredmen, fo mitkte et erft die Grunblage Hierfitr {haffen,
inbem er die ©telle anruft, bie fiber die Hihe ded Fuhrlohns und die
Berbindlidleit der inforeit etlafjenen Unordnungen zu befinben
hat. Dad ware nad feiner Behauptung dad Sdiedsgericht. Diefes
hitte zu ent{deiden, joweit Fragen dber Marttregelung eingreifen.
Geine Buftinbigleit wdve aber nidt begriinbet, jomeit e8 fidh um
Gtreitigleiten hanbelt, bie auferhalb dieled Rahmens liegen. Dabet
‘mag Dabinjteen, ob mit ber udtraqung ded ©iteited der RParteien
itber bie Hife bes Fubrlohns wirtlich {hon enbaitltige Rlarheit ftber
bad Beftehen ober Nichtbeftehen bder Klagforderungen gejdaifen
wdre und nidts ibrig bliebe, wad einer mweiteren Entidjeidung be-
biirfte. Dad bidherige Borbringen und die Anivdge der Rarteien
faffen nid)t mit Hinreihenber Gewifheit erfennen, ob fiir die Kldger
nidyt aud) nodh nach der Rldrung der Frage ves Fuhriohnd Unlap
beftittbe, bie HShe ihrer Forberungen durd) Ridteriprud) fejtitellen
su laffen. Gine (bereinftimmumng ber Parteien dafin, baf mit ber
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- Erlebigung bed Gtreites itber ben Fuhtlohr jede MMeinungdverjdiieden=
Deit zmwifden ihnen aud) hinjidhtlich ber nod) offenen Mildhgeld-
betriige Dejeitigt fei, fann dem gegentvdrtigen Sadftand nidt ent-
nommen mwerden. Jhre BVeredinungen weiden, {oweit erfennbar,
aud) uneradjtet et fid) aus dem Streit {iber den Fuhrlohn ergebenben
Unterjchiede boneinanber ab. ud) dad bertriige fich nicht mit der
Annehme bder Revifion, Geaenjtand bes Rechtditreits fei allein bie
Hihe bed FFubrlofms.

I1. Git Biernad) der Yuffajfung bed Berufungsdgerichts bei-
sutreten, baf fiiz bie Rlagjorberungen der Red)tdmweg gegeben fei,
fo unterliegen aud) feinem Bedenfen feine weiteren Audfihrungen
baritber, in meldher Weife bed Lanbdgericht hinjichilih ber Gegen-
forderungen ju perfaljren habe. Jnforweif mag immerhin folgendes
bemetft werben:

Der Bellagte behauptet felblt nidit, bag die Unortbnung des Nor-
figertben bes Mitdverforgungsverbanbes iiber bie Hohe der Entlohnung
fiir bas AbHolen der IMild) wifrend ber Beit bom 9. Februar 1934 big
10, $¥ebruar 1935 etiva {dyledithin nidiig gemwefen fei. Gt behauptet
nur, bie Bemefjung der Entlohnung auf 0,7 RPia. for das Liter ab-
geholte Mitd) fei nidht angemeffen. Solange aber die Unordnung des
Borfigenden nidit aufgehoben ober nidy} abgednbert wor, blieb fie
mafgebend und mufpte von den Parteien beadytet werben. Dah die
@eltung der Unordbnung fitr ble Beit vor dem 10. Februar 1935
weagefallen ober bie Mnordbnung inbaltlhid) gednbert todre, ift bon
bem Beflagten bislang eindeutig jedenfalld nid)i befjausiet rworben.
Der Umftand, bap fie mit bem 11. Februar 1935 aufer Kraft
tret, toar von Bebeutung fiir die Bufunft, nicht aber fiir die Ver-
gangenbeit. Der Verordnung vom 27. Mirz 1934 ijt {odann nidt zu
entnehmen, bag die ftreitige Anorbnung der Nadypritfung ober Ab-
dnderung burd) ba3 Sdiedsgeridht unterlegen hitte. Jm § 12 baf.
mwar bielmehr gegen Unordbmingen der Bufammenjdhliifje unter Hus-
jlup besd orbentlihen Redtstvegs ein Befdymerbered)t an den un-
mittelbar fibergeorbneten Sujommenfdluf sorgefehen, ferner unter
gemijfen Lorausfehungen bas Redyt ver weiteren Bejdwerde an bie
Hauptperetniqung. Diefe BVejdwerde mupte binnen einer Frift von
einem Monat nady der Verdffentlidung ober nad) bem Fugehen ber
YUnotbrung jdrifilid) eingereidht werben. Sotveit Anorbmuingen ber
Lorfibenden der Mildhverjorqungsverbinbe gemdh § 8 AL[. 1 Nr. 2, 3
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und 7 ber Verbandsialung in Betradit Fommen, ergibt §idh) audy aus
per Eagung nichts fiiv bie Juftindigeit ver Schiebsgeridite. Die i
§8 UL]. 2 und § 9 ber Sabung ber Mildjberforgungsverbinde zu-
gelafjene Mnrufung bed Sdyiedsgerid)ta exftredt {ich gevade nidht auf
nordnungen gemdh § 8 Y. 1 Mr. 2, 3 und 7 der Bagung, jondern
nut auf Joldhe im Sinne der Ne. Nr. 11 und 12. Yud) § 9 der Sabung
{dldgt hier micht ein. ud) aus ber Verovbnung vom 26, Februar 1935
erqibt fidy nidht, bafy die Marttjdhiedagerichte sur Nadyprifung einex
joldhen Unordnung ded Vorfisenden eined Mildverjorgungsverbandesd
berufen mdven, die gemdp §8 Ab{. 1 Nr. 2, 3 und 7 ber Verbanbsjabung
etjolgt mar.

£b Hiernady — auch angejidit3 der Tatiade, daf fid) dasd Sdjieds-
gericht mit bemn Streite ber Parteiert bereitd befaft hat — eine Aus-
jesung bes Verfahrens in Betradyt fornmt, muf der Enifdliefung des
Qandgeridhtd itberlajjen bietben.



