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23. Qit in Ghefadjen ein BVergleid mit der Bivlung moglid), dbaf die
Redtthingigleit defeitigh und ein Heveitd ergangened Sdyeidungs-
urteil hinfillig wirh?

BPO. § 118a ABJ. 3, §§ 271, 794 AH}. 1 Nx. L.

IV. Bibilfenat. Bejdl. v. 10. Mz 1938 i. ©. Chemann . (Bell.)
. Ehefraw §. (RL). TV B 6/38.

L. Zanbgeridyt Gijen.
1. Oberlanbedgeridit pamm,

Die Frage ijt verneint worben aus folgenben, den Sadyverhalt
und bie Entjdeibung ergebenden

Sritnben:

a3 Landgericht hat die Ehe bder Parteien qus Wlleinjdyulh
be3 Betlagten gefdjieden. Gegen diefes ven Parteien am 12. S¥ober
1937 von Umt3 roegen sugeftellte Urteil Hat gunddift die ldgerin
Berufung eingelegt und in der Begriindungsidyrift den Unirag an-
gefiinbigt, unter Abdnberung ved landgeridytlichen Hrteils bie Slage
fiir erledbigt au erfldren, weil jid) die Rarteien ausgefshnt bHitten.
{iber bie Berufung der Klégerin ift bidher teine Enifdieidung exgangen.
Beibe Parteien Haben bann um Bewilligung bes Urmentedjt3 fiir
bas Berufungsverfahren gebeten. Der Betlagte hat in jeinem Armen-
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redjtagefud) ebenfalls erlldrt, bap bie Rarteten {ich audgefohnt hitten
unb baf er gur Befeitigung ved Sceidungdurteildy Berufung ein-
Tegen toolle. Auf Erfuden ded Oberlandesgerichts find bie Parteien
bot bad UmitBgericht ihres Wolnortes vorgeladen worden und Haben
bortt bie Grlldrung abgeqeben, bag fie fid) verjdhnt hétten; bie fldgerin
hat auBerbem die Rlnge suriidgenomimen. Uber die Koften Haben
fie vereinbart, baf bie Gerichtsloften geteilt, die aufergeridhtlichen
gegeneinanber aufgehoben werden follten. Dad Oberlanbedgericht
hat barauf bie Urmenreditdgefuche beider Parteien Furiidgeriefen,
eil bie fligerin nad) erfolgter Werfshnung die Klage im Armen-
rechtaverfafren in Fuldfliger TWeile (§ 1182 Ab{. 3 FPO.) surid
gengmmen und der Redtsftreit Hierburd) jeine Erledigung gefunden
habe. Fhunmehr hat audy der BVellagte Berufung eingelegt mit bem
Untrag, unter Abdnberung ded landgeridhtlicdhen Urteild bie Haubt-
fadje fliz exlebigt su erfldren. Dad Dberlanbedgeridit hat jeine Be-
rufung a8 unzuldffig bertworfen, aber bie [ofortige Befdywerde gegen
biefen Be{dluf zugelafjen. Jnbem es fih ben Uusfithrungen von
&dyerling D3uftiz 1937 &. 13821lg., 1842flg. anfchlieft, nimmt e3
ant, baf durdh ben im Wrmenced)tsverfafiren gefdhlofferten Bergleich
nidyt mur biefed Berfehren, jonbern aud) ber Recdtsjtreit beendigt
wotben fei. Dad ergebe fid) aud dem Sinn und Hiwed besd § 118a
BBO., ber ben Parteien bie Moglidleit einer Einigung ither den
ftreitigen Anjpruch einvdume. Ein joldher Vergleid) ftehe nady § 794
ABL. 1 M. 1 BBO. einem Progefoergleid gleidyvertig sur Seite.
Fiir da3 Berfahren nady § 1182 FPY. beftehe hier fein Univalts-
stoang, ba e8 por dem erfudyten Miditer flattgefunben habe. Diefes
%erfaf}ren finbe aud) gur Beenbigung bon Eheprogeffen Anenbdung,
wie jid) fhon daraus ergebe, baf die nach der Nobelle vom 13. Februar
1924 beftelende Befdhrintung auf permigensreditlide Anfpritdie
burd) bie Tovelle pom 27. Dftober 1933 befeitigt wotben fei. Die
“Beftimmungen {iber ba3 BVexfahren in Ehefadhen jHinden einer Eini-
gung ber Parteien iiber hen Sdeibungdaniprudy jweds Uufredyi-
echaltung ber Ehe nidyt entgegen. Da dem Bergleidie nad) § 118a
Ab{. 3 3R, progefbeendigende Wirfung sufomme, Habe das BVer-
fabren feine Grledigung gefunden. Durd) die im Vergleid) nod)
itberdies erfldrte flagriidnabme fei gemdf § 271 UH{. 3 BRL. bex
Redisftreit in der Weije beendet worben, baf er ald nid)t anhingig
getvothen angujeden fei. Damit Jei die Entfdeidung ded Lanbgeridits
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aufer fraft gefveten. Bie RildnahmeerHamng fei nidt auf die
mimblide Berhandlung vor dem Prozehgeridht befdrantt, jondern
fonne ebenfo bot bem exfudyten Ridyter irt einem Betveid- ober Sithne-
termin erfolgen. Dant jei e3 aber ber fldgerin audy mdglich getvefen,
im Berfahren nad) § 1182 BPO. vor dem erjudhten Ridter ofne
Bugiehung pon Mnipdlten bie Ridnahmeertlirung im Cinverftind-
nifje bed Beflagten abgugeben. Da mithin feine bejhwerbefdhige
Entjdheidbung mehr borhanben fei, bleibe fitr eine Berufungsdeinfequng
fein Haum.

Die hiergegen in ber redyten Form und Frift eingelegte {ofortige
Befdywerde ped Bellagten ift audy jadilich begriinbet.

@3 bebarf feiner ndferen Uusflibrung, vaf der Bellagte durd
vad Nrteil bes Lanbgeridits an {id) befdhtvert und baf jeine Befdwer
aud) nidt dburd die nad der Juftellung diefed Urteild erfolgte Aus-
fohnung mit der Rldgerin mweggefallen ift. Froglid) fannt nur fein,
ob burd) bie bon ben Parteien bor dem erjuchten Ridjter abgegebenen
Crllidrungen der Rechisitreit mit ber Wirkung beendigt roorden ift,
paf damit qud) ber Gdeibungdoudiprudy besd lanbgeridhtlichen Urteils
ofjne eitere Binfdllig wurde. Dofi ein BVergleid im Sinne bes
§ 794 AL|. 1 M. 1 ZRO. ben Redhtajtreit beendigt, ift unbefiritten.
&3 unterliegt aud) feiren Bebenlen, mit Gaedete FW. 1935 &. 2866
angunefmen, baf biefelbe Wirtung einem im Urmenredjtsverfafren
gemdp § 118a Wb{. 3 BPO. zu ridterlichem Protofoll genommernen
BVergleidge sufomunt, wenn er im Bauf eined bereitd {Hivebenben
Redytftreits abgediofjen wird. '

Borausfepung Hierfilr ift aber, dap die Rarteien in ber Lage find,
ficdy ,itber ben ftreitigen Unfprud)” u einigen. Dad ift in Ehefadjen
nicht ber Fall, ba den Chegatten die BVerfligung itber den Beftand
ber Ghe entzogen ift (vgl. Gaupp-Gtein-Jonesd BPRO. § 794
Bem. II, 1 Ab{. 3 bei N. 17). Der objtegende Sdieibungslidger ift
bafjer, toie in ber Enijdeibung WarnNRipr. 1916 M. 143 (val. aud)
S8, 1913 @. 1047 T 17) cudgefithet, aud) nidt in dber Loge, die
aud demt bereits ergangenen Sdieidbungsurteil extangten Redyte twieder
aufzugeben. €r muf vielmehr, um bie Urteilswirfungen zu be-
jeitigen, bont bem gegen bad Urtelf gegebenen Redjtzmittel Gebraud)
madjen, im Redyismittelverfahren bie Rlage ucriidnehnten und eine
die Yuffhebumg des Sdeibungsurteils audjpredjende Entideidung
be3 Reditdmittelgeridhid herbeifithren. Diefe bat allerbingsd mit Riid-
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ficht darauf, baf bereitd die Rlagriidnafme bie Rechtshingigleit und
bamit Den Medtstreit Deendigt hat, mur nody fefiftellende Be-
beutung, ift aber in Chefadjen geboten, bamit feber maiglice
Bieifel an bem Fortbeftanbe ber Ghe befeitigt wird (WarnRipr.
1930 . 80; Urteil bed vormal. IX. Biviffenatd pom 29. Ottober
1930 IX 272/30; ®aupp-Gtein-Jonad §271 Bem. 11, 2 bet
2. 21).

Die Shlugfolgetungen ded BVerufungsdgerichtd daraus, baf bdie
in § 1182 BPO. in der Fafjung der Novelle vom 13. Februar 1924
frither audgejprochene Bejdranhmg auf bermdgensreditlidhe Un-
fpriiche durd) bie Mobpelle pom 27. Oftober 1933 befeitigt worben
ift, gefen fehl. Wenn nady ber jepigen Fafjung bed § 118a UL 3
BRO. munmelr aud) in Streitigleiten {tber nidtvermdgensredtlicdhe
Unfpriidhe ein Bergleidy itn Urmenredytsverfafren gejdhioffen werden
fann, fo fommen dod) hierfiir nur jpide nidtvermégensredhtliche An.-
fpriide in Betradyt, {iber die die Parteien zu verfitgen in der Lage find
(itber berartige Anfpriidie vgl. Baupp-Gtein-Fonasd §1 BVem, I, 1
UB]. 2 bei M. 11lg.). Husdgefdlofien ift die Unnafme, vah der Befep-
geber durd) die Meufajjung bed § 118a D[, 3 PO, den Ehegatten
a3 ifhnen bidher vetjagte Redt hitte geben toollen, {iber ben ftreitigen
Sdieibungdanjprudy einen Vevgleidh) su {dliefen. Die Einigung,
pon ber in § 118a L. 3 BBO. bie Rede ijt, fann in Ehefdeibungs-
fadien nad) ben zufreffenden Ausfithrungen von Gaedvele JW. 1937
. 1935, 2021, 2753flg. nur bdarin beftehen, baf die Ehegatten fich
augjdhnen ober baf ber {deibungsberedtigte Chegatte auf feinen
&dyeidungdaniprud; verzihtet. Eine {olde Einigung vermag aber
weber bie RedjtShingigleit nod) bie Wirtkungen eined bereits er-
gangenen Scdeibungdurteild zu befeitigen. Der gegenteiligen Auf-
fafjung, die bem angefodytenen Befdiuf fowie dbem in JTB. 1936
€. 3326 M. 29 abgedrudter Bejdiuf bed Oberlandedgerichts Frant-
‘furt jugrunde liegt, tarm nidyt gefolgt toerben.

fann mithin in Ehefadien ein Vergleidh im Sinne der § 794
Abj. 1 Ter. 1, § 118a UB[. 3 BBD. nicht wirfjam gejdiloffen werden,
fo entfdllt damit auch bie Grundlage fiir bie Anjidht bed Berufungs-
getichts, baf bie Rldgerin im Rabmen bes BVergleidhs die Klage ohne
Mitirfung ihred ProzeRdevoiimaditigten habe zuriidnehmen Idnnen.
Gelbft wenn aber eine witkjame Klagriidnahme voridge, wire bodh
bem Beflagten pad Redit verblieben, die formlide AUujhedbung des
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Tanbgericitlihen Sdjeibungdurteils ju verlangen (WarnRfpr. 1930
. 80). Geine Berufung, gegen deren Juldffigleit im iibrigen feine
Bedenten beftehen, fommte dafer vom Berufumgdgeridht nidht aud
bem Grunbe ald unzuldffig vermworfer tverben, daf leine bejdhwerde-
fifige Gntfcheibung mehe vorhanden fei.



