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51, 1. it die Pfandbung von Unjbriiden ded8 Sduldbnerd gegen
einen Trittem ,aus Vertrigen ober fonjtigen NRedjtsqriinden
wegen ungureidjender Bezeidnung des Gegenftanded der Piinbdung
unittjom ?

2, Wie ift bei einer Mehrheit bon felbjtandigen Jahlungs-
anipriiden ein eingeflagter Teilbeirag geltend ju maden? Weldje
Folgen Bat €8, toenn die mefreren Anjpriidje nidyt Har andeinander:
gehalten tverden?

RPO. §253 ALY 2 . 2, §§ 260, 829,

I1. Bivilfenat. Urt. p. 13. Wpril 1938 1. &. b. §. u. a. (BVell.) w.
. Therle UG. (SL). IT194/37.

I. Qanbdgeriht Hannover.
II, Dberlanbedgeridit Eelle.

Sn ben (ahrem 1924/25 waren ber Grftbeflagte Borfiber und
bie itbrigen Bellagten Mitglieder bes Wuffichtsrats bed RKartells
lanbiwittjdeftlider @enoffenjdafien, eingetr. en. m. b. H., in .
(im folgenben Fury ,Rartell” genannt). Am 14. Februar 1925 {hlof
namens bed Kartells dejien Lorjtandsmitalied TH. mit ber Fldgerin
einen Bertrag, woburd fid) bad Rartell verpflichtete, ber Kldgerin
ein Darlefen von 4000000 RIM. gegen Siderbeit zu gervdfren. W3
Gidierheit itberjonbte bie Rldgerin bem $Rartell bemnédyt ver-
einbarungdgemdf eigene Whien zum Mennwert von 100000000
Bapietmart, die nad) Maggabe der fpdteven Umitellung auf olbmart
im Berhdltnis bon 20: 1 einen Wert von 5000000 RIMN. barftellten,
forvie & Ulzepte ifiber je 100000 RIM. Do3 Kartell vberzdgerte
aber bie Dergabe bes verfprodenen Darlehns, jo daf bie Kldgerin
fdlieflih im Juni 19256 pom Bertrage zuritdirat und bie Rid-
gabe ihrer Cidjerheiten verlangte. Nunmebr flellte e3 jidh heraus,
baf $h. bie Ultien unbereditigtertveife iweitergegeben batte, unbd
smar teild im Namen Ded RKartelld, teild im eigenen Namen; aud)
itber bie Atzepte ber Rldgerin hatte er unbevechtigteriveife verfiiat.
Sn3befonbere hatte er mweifergegeben: 1. tn Mamen bed RKartells
an ben B.er Banfoerein Wliien jum Nenntvert von 17400000 Pt
fowie drei Wedhfe! iiber zujammen 300000 RIN.; 2. im eigenen
Namen an die Banffirme W. & T Abten zum Nenntvert von
68500000 BN

Gntfch. fn Bivilf. 157, 21
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Die Rldgerin hat ihre Attien und Wedyjel, joweit mbglich, ein-
geldft unb bierfitr erheblide Betrdge aufgewendet. lUnter anderem
Bat fie jur Cinldjung det an ben B.er Banlverein meitergegebenen
Attien und Wedifel 535000 RM. aufwenden miiffen. Gie fat dasd
Rartell jodann auf Stfap diefed Betrages in Unjprud) genommen
unb jdlieplid) ein objiegenbesd Urtet! erwirkt. Um 6. Februar 1935
wwurbe baraufhin bad RKonfurdverfafren fiber bas BVermigen ved
Qartell3 erdffnet.

Um ben Ritdgriffsaniprud) des Rartelld gegen defjen friifere
Aufjichtsratsmitalieder nod) vor Lblauf dex fitnfjdhrigen Veridhrungs-
frift bes § 41 AD]. 4 Gen®. geltend maden zu Mnnen, ermirfte bie
Rldgerin fernter gegen da Kartell mwegen ihred red)tdhingigen Un-
fprud@ von 535000 RM. in Hihe eined Leilbetragd von 50000 RML.
ein Arrefturteil vom 27. Mivy 1830. Nad) bovausdgehendem Jahlungs-
perbot bom 29. Mdrz 1930, den Drittfdyulbnern gugeftellt am 1. Wpril
1930, erlangte fie einen ‘Pfdndungsbefdluf bom 3. Uptl 1930,
gugeftellt am 5. April 1930, laut deffen die angebliden Forberungen
be3 Rartelld gegen den Grjtheflagten ,aud Rertréigen ober jonftigen
Redytsgriinben” {omie gegen bie iibrigen BeHagten ,auf Grund der
Hajtung a3 Mitglieder ded Auffid)tsratd ber Schulbnerin® gepfindet
rwurben. ™Um 31. Mdrz 1930 reichte fie auervem (mit Rudjidt auf
§ 496 UG 3 JIPO.) beim Amtdgeridit H. die vorliegende Klage ein,
womit fie auf @rund der Pfindung Sdhabensderjapanipriihe bed
Rartell3 gegen bie Bellagten in Hohe eimed Teilbetraged pon
50000 RIN. geltend madite, und zwar junddit nur mit dem Anirag
auf Berurteilung zur Hinterlegung ded Betraged. Zur Darlegung
bed angeblich pon ben Deflagten durdy BVerlepung ifhrer Aufjidyis-
pflicht berfulbeten Schabens Hat fie in diefer Rlage lediglich vor-
getragen: bad Rarfell habe die ihm nur jur Siderheit fibergebenen
Altien , anberiveitig an verfdyiedene Stellen” perpfindet, und zmwar
qingbefonbere 17400000 Papiermart Aftien” bei dem B.er Bani-
petein; gur Cinldfung biefer Witien und breter Wedijel Hei dem
B.er Baniverein habe fie 535000 RIM. aufwenden miijjen; diefen
Beftag milfje ihr bad RKartell erfefen; bdie Beflagten feien ver-
pffichtet, dad Rartell bon biefer Baflungdpilidht zu befreien. Die
©ade hat bann, nadbem fie an bad Lanbdbgeridht veriviefen mworben
war, big Enbe 1934 gerubt, weil da3 Crgebrid bes Proefies gegen
vas Rartell wegen der 535000 NIN. abgervartet ourde. Demnadit
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Tief fid) bie Rligerin auf @rund ded fest erlangten polfitredbaren
Gdyulbtitels ben gepidndeten nfpruds jur Cingiehung {ibermweifen
unb beaniragte nunmntebr dbie Verurtetlung ur Bablung bon 50000 RN,
nebit Binfen. &ie begrindete diefen Antrag forwohl auf § 41 Hen®,,
toie auf unerlaubte Dandlung der Beflagten (§§ 823, 826 BHB.)
und madjte ben giveiten Rlagegrumbd nidht nur o8 Pfandungs- und
[ibertoeifungdglaubigerin, fornbern aud) aus eigenem Rechte geltend.
Daé Lanbdaericht Hat bie Rlage abgetviejen, weil e3 eine Sdiibigung
be3 Rartelld nidht al8 hinreichend dargetan anfal.

3t Berufungaverfabren hat bie Kldgerin gemil ihrem Sdhrift-
fap vom 14, Geptember 1935 ferner geltend gemadyt, def {ie urd
mit ifr bad Rartell nidit nur um die 535000 RI. gejdiidigt feien,
bie fie sur Cinléfung von Uttien und Wedjjeln bei bem B.er Vank
perein habe aufrvenben miiffen und bie ihr im Prozef gegen bas
RKartell sugefproden feien, fonbern um nod) teitere Betrdge, die
fie sur Ritderlanqung von Utten Habe aufwenden miiflen, {orie
um den Wert ver Wltien, die nicht juridzuerfangen gervejen jeien.
Ferner bat fie bargelegt, bah die Beflegten ba3 Rartell qud) jonit
ourd) Berlepung ihrer Wuffidispilichten verfdyiedentlid) gefdyibigt
bitten, und bat aud) hHierauf den Rleganfprud) nunmmelr geftist.
Die Bellagten haben beflritten, daf dem Rartell durd) baz Ber-
halten bed Th. pber ber Beflaglen ein Schaden entjtanben fei.
Ferner haben fie eingervenbet, baf ber Nuffichtsrat feiner Wuffichts-
pilicht voll genitgt unb Dap bdie Generalverjammiung ihm audy Eni-
laftung erteilt habe. Endlid) Hhaben fie die Einvede der BVerjdhrung
erthoben.

Das Berufungdgeridyt Hat die BVellagten nad) Bemweidaufnabme
untet Ubdnberung bded landgerichtlidhen Urieild antragdgemdf vers
urteilt. Die FLiergegen eingelegte Revifion flihrte zur Wieder-
herftellung bes lanbgeriditlichen Urteils.

Nus bent Gritnden:

1. Goweit der Rlaganjprudy auf unveclaubte Hondlung (§§ 823,

826 BGB.) geftitpt ift und pon der Kligerin baher nidht mur auf

Grund ber Pfandung und ibermeifung ber Unfpriiche ded Kartelld

gegen bie Beflagten, fontbern zugleidh au3 eigenem Redht geltend

gemadyt with, hat bad Berufungdgeridyt uireffend. ausgefithrt, baf

mweber ein BVerjtch ber Beflaglen gegen ein ben Sdjup eined anberen
o1
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bejtoedenbes Gefef im Sinne des § 823 Ub. 2 BEB. nod) ein gegen
bie guten Gitten verjiofended Werhalten ber Bellagten fdhliiffig
dargetan feien. &3 fommt bafer a3 Rlagegrund nur bie Verlehung
ber Nufjidtepilichten der Belleaten gemdp § 41 Gen@. in Betradt.
Srifoveit aber ann die Rldgerin Redhte nur auf Grund der Pfindung
und [bettveifung ber angeblidien Unfpriidje bed Rartells geltend
maden, alfo nur bann, wenn dem Rartell jolde Anjpritdie zuftehen.

2. Die Kligerin Hagt jomit qud abgeleitetern Redht. Sn biefer
Hinficht ergibt fich zunddit ein jodlidredilides und von Amiz
wegen ju beriidjiditigenves Bedenfen aug ber Art, tvie gegen dent
Grftbeflagten gepfanbet worben ift. Das Berufungsgericht geht vhne
weiteres bavon aud, baf bie bon der Hldgerin unter bem 3. Apwil 1930
erwittte Pfandung und bie fpdter unter bem 29. Dezember 1934
eriwivfte bertveifung vbon Unfpriiden des Rartelld gegen die Be-
flagten wirtfam erfolat und baf bie Kldgerin daber die Sdabdens-
evjapanipriidje bed Rartells geltend zu machen befugt jei. Hierbet
mar jebod) yu beaditen, bafi ber Gegenitand der Pfandung und (ber-
weijung gegett ben Grjtbeflagten nur gang unbeftimmt begeidhnet
wotbent toar; benn e2 heift in diefer Hinjidyt in den Befdlitjjen ledig-
lidh, baf die angeblichen Forberungen ,aus BVertrdgen ober jonjtigen
Redytaquiinben” gepfindet und zur Eingiehung fiberiviefen witchen.
Wenn audy in ber Recdhifprechung an die Genauigleit ber Begeidhnung
bed @egenftanbesd ber Pfdndung feine alljuftrengen nforberungen
geftellt werben, fo iit bod) im Jnierefle ber Redhtsd- und BVerkehrs-
fiderhett ftetd baran fefigehalten worben, dafy bad beftimmite eingelne
Redytaverhdlinis, aud bem bie Forberung hergeleitet wird, wenigitens
in allgemeinen Umrifjen angugeben jei (bgl. REB. Bb. 108 €. 318,
Bb. 139 €. 97). Die Begeidmung ,aus Tertrdgen ober fonftigen
Redjtagriinden” ift jebody villig nidtsiagend und (GHt jede néhere
Beftimmung vermijjert. Gleidywohl lege {id die Wirtjamlelt aud
biefed Btinbungsdbefdilufies vielleidt bamit redjtfertigen, bak bdarin
ber Drittfduldner ald fritherer AufficdhiBratsvorfipender (Ded Rartells)
bezetdimet ift und daf ed fir alle Beteiligter, indbefonbere fiir den
Driftiduldner felbft und aud fiir die Tfandbungsjdhulbnerin aufer
Biveifel jtanb, dafy in erfter Linie bie Beltendbmadung von Ritd-
griffdanfprithen aud §41 Gen®. aud) gegen den Erithellagten
beablihtigt war und daf daher jedenfallsd biefe Unfpriidhe Wegen-
ftand Der Pfdnbung fein follten. Hierfitr ipricdht awd ver Umftand,
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daf im Raufe bed Redtsfireits, beffen Gegenftand bdiefer Rirdgriffs-
anfprudy auf Grund ber Pfandbung mwar, deren WirflamTeit niemals
in Biveifel geogen worden ift. Jebod) hanbelt ed {idy infoweit im
wefenttlidhenn um Tatfragen, iber bie in ber Revifiondinftany nidht
ohne meitered entjhieden mwerben Iinnte. Die Frage bedarf aber
fier feiner Gnifdheidung, weil bie flage aud) im Falle der Wik
fomfeit ber Pidindung auf Grund bder Verjdhrungdeinrede ab-
gumeifen ift, wie fpatere Yusfiihrungen (ju 4 und 5) bartun werden.

3. Gin teitered Bedenfen ergibt jidy cud ber Urt ber Geltends
madung mefreter Anjpritdie. Die Kldgerin hat mit ben eingeflagien
50000 RIM. nur einen Teilbetvag thres Gejamifdabens geltend
gemacht, ber fid) aud verjdhiebenen angeblidy von ben Belagten
infolge Berlepung ihrer Auffichtspflidyt verfduldeten Edjabensfolgen
sufammenfest. UIB folde Sdhadbensiolgen fommen nad) dem Bor-
bringen ber fldgerin in Betrad)i:

a) bie Berpflidhtung bed RKavtells, der RAdgerin beren Uuf-
wenbungen bei bem B.er Bandverein in Hobe von 535000 RIM. nebit
Birfen und Koften zu erfefen;

b) bie Berpflihtung bes RKartells, der Rldgerin beren Auf-
wenbungen zur @inldjung bon 34200000 Papietmar! Wthen bei
per Banffirma W.&T. in Hobe von rumd 221000 RIN. nebft
Binfenn unb Koffen zu erfepen;

¢) bie Verpflichtung des Kartell3, ber Magerin fitr bie durd) Y.
felbft ambertveit ieiterverfauften 2400000 Papiermart Attien im
Werte pon 120000 RIN. Srfap 3u leijten;

d) bie Berpflidtung bed Rartelld, der RKldgerin fiir die durd
W & T. mweitexverfauffen 1490000 Vapiermar? Ultien im Werte
bon 74500 RIR. Erjap zu leiften;

e) ber Sdjabe, ber bem RKarte!l dadurd) entfianden fei, daf bie
Bellagten 19000000 Papiermark Wftien, die am 27. Mai 1925 bei
R, & T. angeblid) nod) frei gur BVerfiiqung bon Th. gelegen Haben,
nidjt al8bald erfafiten;

f) ber ©djabe, ber dem Rartell dadurd; entftanben fei, daf der
Borftand den Gefdéftaanteil und ber sur Lerluftbedung ju zahlenben
Betrag von einer Genoffin bed RKartells, der Genoffenfdaft O.,
nidit einforderten (Ungaben fiber bie Hohe ded Sdyadens fehlen);

g) ber ©djabe, ber dem Rartell daburdy entftanden fet, baf im
Sofre 1926 mit Jujtimmung ber Bellagten gemiffe Grundjdjuld-
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briefe an eine freditgenofjenfchaft su Unredt heraudgegeben wurben
(Angaben iiber die Hihe desd ©dadend fellen).

Hierzu it vbormweg folgended zu bemerfen: Wird ein Teilbetrag
von einet Mehrheit felbjtdndiger Anipriide eingeflagt, (o it ed nicht
gulaffig, diefe twahllod nebeneinanber geltend ju madjen, ofne fie
in irgenbeiner Weife gegeneinander abzugrengen. Cin joldhed BVer-
langen geniigt nidht dem fiir die Ktloge refentliden Erfordernis ber
beftimmten WUngabe bed Gegenftandes und ded Grunbded bdes er-
fobenen Unforuchs (§ 253 Ab{. 2 Nr. 2 ZBO.). Beim Fehlen jeglicher
Wbgrengung bleibt unflar, in weldem Umfange die eingelnen Un-
fprithe anbingig gemadyt mwerdben jollen. Gin baraufhin ofjne Ab-
grengung ber Unjpriidie in der Sadje ergehenbdesd lrteil tiirde zu
einer Unflatheit {ber feine Redhishraftwirhung und, fall3 e3 ein
®rundurteil nady § 304 JPO. wdre, itber da3 Maf der Binbung
an diefed Urteil fihren (bgl. Y. in . 1931 ©. 2482 Ty, 18,
1933 ©.2949 ix. 1, 1834 S, 2974 Mr. 8, 1936 &. 46 Jr. 13). Cnt-
tpeber find filr jeben eingelnen Unjprud) bie Teilbetrige angugeben,
dbie zufammen den Yetrag bed Rngantraged ausmadien, ober bdie
etmgelnen Anjpriidie find unter Vezifferung eined jeden Unjpruds
berart in ein Abhdngigleitdverhilinid zueinanber ju bringen, dak
ber eine Unfprud) ald Hauptaniprud) und die iibrigen Anfpriide in
genau atzugebender Neihenfolge ald Hilfsanfpritdhe geltend ge-
mad)t werden; gegen die Juldffigleit aud) einer Anfprudshiufung
per legten rt beftehen feine grundjaplidhen Beventen (vgl. REJ.
Bb. 144 &.71).

Gn ber Fegel wird nun jreilid) bie Ubjicht besd Rldgerd3 babin
gehen und toitd man dad Klagebegehren ofmne teitered aud) babin
audlegen Fonnern, dak jeber der verfchieberten Anfpriidie, mangeld
niebrigerer Begremgung, bid jum Betrage ded Klngantragsd gan
geltend gemad)t werden foll und baR dem eridht die Wahl iiber-
laffen toird, auf Grund welden Anfprud)3 oder auf Grund mwelder
Unjpritcdie ed ben Klagebetrag zufbreden wifll. n §Fiflen diefer Utk
erben die Unipriide jwar in ter Weile gegeneinanber abgeqrenyt,
2aB fie in ein Wahlberhdlinis (entrveber-obexr) gebradit werden; e3
toitd badurd) afio immerhin jeder Unjprud) big jur Hoje ved Klage-
betraged (bebingt) anbingig. Jedod) geniigt bad mwegen ber fid)
baraui ergebenben Urnzutrdglidfeiten nod) nidt den verfafrens-
redhtlidh) an ein Rlogbegehren zu ftellenden Anforberungen. Soiweit
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baraufhin eine Berurteilung wegen einesd Anfprudié erfolgt und bie
Beredtigung ber iibrigen Unfpriihe dabingeftellt bleibt — tvie
im votliegenden $Falle bei dem Urteil ded Berufungdgerihts —,
ergeben fid) gar hinfidhtlich der Redtbtrafiwirhung teine Bedenten;
miflic) bleibt jebodh, baf bie Unkarheit fich auf dbie hbhere Snftang
ithertrdgt. Audh der Abmwetfung aller Anforiidje und bamit bed Klag-
antrages im gangen fteht an ficdh nicht3 im Lege, fofern nur Hor-
geftellt mwird, in welder Hohe damit Redytsfraftmivhmg fitr bie
Ubiweifung eined jeben Unjprudid gefdjaffen tvird. FFreilih unter-
bleibt diefe Slarftellung hiufig; aldbann jind erBeblidje Unflarhetten
{ibet die Tragroeite des Urteild bie unvermeibdliche Folge. Das gleidie
gilt, wenn bad eridit zu einer BVerurteilung nad) dem Klagantrage
gelangt, ofmne Harguftelfen, teldem Unjpruch damit jtatigegeben
with, oder mwenn ed {tber ein joldes Rlagebegelren ein Grunburteil
nad) § 304 BPO. erldft, ohne die eingelnen Anjpriidhe audeinanber-
subalten. Grundfaplich ift su fagen, daf jeghidhe Unflarbeit iiber
die Abgrengung ber eingelnen YUnjpritdhe gegeneinanbder den glatten
Berlauf eined Rediftreitd su hemmen und fich ungiinftig auf ijn
ausjumitfen pflegt; unter einer jofdjen Unilatheit leibet nicht nur
bie Ubetfichtlichleit des Progebitofies, jonbern audy die Sheffheit
ver Rrozeffiihrung; died witd gerabe burd) ben Verlauf der vor-
liegenben ©ache, Ivie bie nachfolgenden Ausfithrungern beutlidy
madjen terben, bejonders ougenfillig ermiefen. Die Geridhte follten
beshalb in Fillen ber Anjpruchdhdufung ftetd bon vornberein auf
villige Rlarftellung dringen, in fvelder Hohe und, jofern die Summe
et Anjpriide ben Rlagbetrag itberfteigt, in welder Rethenfolge die
einzelnen Unfpriide geltend gemadht mwerben.

Sm vorliegenden Falle hat dad Berufungsdgeridt offenbar an-
genommen, baf bie fldgerin bem Gericht in ber angegebenen MWeife
bie Yudmahl unter ben verjdiebenen Anfpriihen bhabe {iberlajfen
wolfen. €8 hat aud) feine Bebenfen gegen die Fuldffigleit eined
foldjen Rlagebegefirens gehabt und demgemdf bie Verurteilung der
Beflagten allein darauf geftipt, baf fie die nod) am 27. Pai 1925
bei vem Banfhaud W. & T. frei gur Berfiigung von Th. liegenben
19000000 Rapiermark Utien der flidgerin nidht aldbald erfaft hdtten.
lle fibrigen Anfpriidie bat bas Berufungdgericht teils filr unberedhtigt
erfldrt — fo insbefonbere auf Grund ber Verjdhrungzeinrede den
Unfpruch auf Befreiung bes Kaviells von der BVerpflichtung, der
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Rldgerin ifre Aufrwenbdungen bei demn Ber Banfoerein in Hihe
pon 535000 RIN. su erfepent (1 a ber oben zufommengeftellten Yn-
fptfiche) —, teild unentjdyieben gelaffen. 3 bebarf feiner Grérterung,
ob die Belagten etwa fhon badurd) bejdwett find, dof bod Be-
rufungdgeridt ohne Klarftellung einer beflimmien Reibenfolge biefen
einen Unfprud) Heraudgegriffern und feiner Entjdeidung zugrunde
gelegt hat. Denn e3 hanbelt fid) informeit nidht um einen vor Amts
megen st beriidjidhtigenben Betfahrendmangel, und eine Revifions-
tiige hat bie Revifion hieraud nidht hergeleitet. ber bie Verurieilung
ber Betlagten wegen Tidyterfaffung der 19000000 Papiermart Wtien
18Rt fic) beshalb unter feinen Umijtinben halten, tweil bas Berfungs-
geridt, oie bie Revijion mit Red)t titgt, nid)t Hargejtellt hat, intoiefern
bem Sartell durd) bie RNiditerfafjung diefer Aktien ein Sdhaben ent-
ftonden ijt. Dad Berufungdgericdht meini, dbap burd) redyjeitigen
Bugriff ,ber Schaben bes Rartelld” um mindeftens 50000 RIMN. batte
perringert werden fonnen. Jebod ift aud feinen NAusfilhrungen in
teiner MWeife etfidhilih, toelhen Schaden e3 hierbei im Nuge Hat.
Denn in den borhergehenden usfilhrungen legt e jum einen Teil
dar, baf bem RKartell durd) die eingelnen Vorgdnge {iberhaupt Yein
Sdyaven entfianben fei, unb ldht s jum anberen Teil die Frage der
&dydbigung ded Rartells ausbriidlih dabingeftellt; nirgends aber
ftellt o3 einen Beftimmten Sdaben feft, ben bad Rarfell durd) bie
Piticgtverjaumnid ber Beflagten exlitten hatte. E3 Wpt fih nidht
efnmal aus dem BerufungSurteil ober aus bden Wlten mit Bu-
vexldffigleit eninehmen, toad bie Rldgerin in biefer Hinficht geltend
aemadyt Bat (wirh ndfer audgefithet). Damit ift dem Berufungs-
urtei! bereitd die @rundlage entzogen, fo baf e feinenfalis beftehen
Bleiben fonnte.

Dierdburd) ift ba3 Nevifiondgericht in die Lage verjest, su ben
mit bem flagantrag geltend gemadhien YUnjpriichen, jorveit det feft-
ftebende Sadjperfalt eine Entidjeibung ermbglidht, im gangen
jelbftandig Gtellung zu nehmen. Dad it aud) infomweit juldfjig, alf
vag Berufungagerid)t {tber bie eingelnen Unfpriihe nody nicht end-
giiitig befunbert Hat; bevnn dad Berufungdgericdht hat nidyt etroa nux
ein Teifurteil erlaffen, fonbetn iiber bie Klage im gangen entjdieden
(bgl. RGB. Bb. 77 &.120).

Der bisherige Ringbottrag feidet muin in ber Tat an dem Mangel,
pag ber Anitag auf mehreve felbitandige Unjprivde geftiipt ijt, von
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benen ofne ndhere Crlduterung ein Feilbetrag geltend gemadt twird.
Huf bad fid) hieraud ergebiende formiide Bebenfen, had por erneuter
Gadjentideibung bon Ami3 twegen su beriidjidhtigen mar, find bie
Parteien por der mfindblidien Berhandlung bingetwiefen tworpen;
bietbei ift der Rldgerin (Rebifionsbellagten) nahegelegt worben, —
méglidt unter Buftimmung ber Gegenpartet — bie Reifenfolge,
in Der bie mebreren Unfpriidye geltend gemadyt werben, nodj in der
Revifiondinftang Harzujtellen und auperbem Dbarsulegen, inmiefern
burd) Berfaumung redhizeitiger Erfaffung der 19000000 Papiermartt
Uftien bei bem Banfhaus W, & . fiir bad Kattell ein Gdaden ent-
ftanden fei. Die Kldgerin hat daraufhin in dber miinbliden BVer-
hanblung folgenbed porgefragen: Der Rlaganirag twerbe durdyveg
auf bie Vehauptung geftiibt, baf bie Belluglen ihre Pflichten ol3
Mitglieder desd Auffiditsrats des Kartells in den Jabren 1924 i3 1926
nicht erfiillt und bedurd) bem RKaviell Schaden gugefilgt hitten. €3
hanbele fid) baher um einen einbeitlihen ©dadben, pon dem nur ein
Teil eingeflagt fei. Didjjtens feien bie Unfpritche zu unterjdheiven,
bie in folgender Rethenfolge geltend gemadit tvilirben:

1. Unjpruch auf Crjab bes Schadens, ber bem RKartell durd)
bie unberedjtigte Weiterbegebung der bon ber Fldgerin ifm
iiberlaffenert AFien und TWedjjel entftartben fei (oben zu a
hig e),

2. Unforud) auf Grfab bed @©dabens, ber bem Rartell burdy
Nidyteingiehung beg auf ben Gefdhéftdanteil und zur Verluft-
bedung pon ber Gencifenfdhaft O. su jahlenden Vetrages
entftanben fei (oben su f);

3. Unfprud) auf Grjah bed Schadens, bder bem RKartell durdy
Heraudgabe gewifjer Grunbidyulbbriefe an die Kreditgenofjen-
jchaft entjtanben fei (oben zu g).

i den Fall, baf der borftefend ju 1. aufgefiihrte Unfprudy jid)
aud mefreren felbftanbdigen Unfpriiden zufammenfege, BHat bie
Kldgerin jept aud) beren Reibeniolge beftimmt.

Die Bellagten haben fid) nicht bdamit einverftanden erflart,
baf die jepige Mlarftellung ber Unfprithe durdy bie RKidgerin
in biefer Gnftang permwertet twerde. Gie Haben ferner naditraglidy
geriigt, baf ein Teilbetrag vor melhreten felbjtindigen YUnfpritchen
phne ndfere Adbgrenzung eingeflogt fei,.und haben die Revifion aud)
Hierauf gejtitht. '
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Der Kidgerin ift zwar juzugeben, daf jie ihre Anfpriide auf
eine fortgefeste Pflichtverlefung und infofern auf eine einfeitliche
Hanbdlung der Belagten gejtlist hat. Hietaus folgt aber nod) nidy,
bak €3 fih um einen einbeitlihen Anjprud) hanbelt. Die Pflidht-
vetlepung, bie in dber Nidtbeauffichtiqung bed Vorfianbded beftelht,
macht die Auffididratdmitglieder nuv inforveit {habenserjappflidhtia,
al3 bad pflihtwidbrige Berbalten bed BVorjtanded einen Scdjabden
verurfacht fat. Ebenfo wie jeder auf einer jelbftindigen pilichtrwidbrigen
Handlung ded BLorftanded berufende Sdjadenserolg einen fjelb-
ftandigen Sdjabenserjabanfprud) gegen den Borftanh zur Folge Hat,
Handelt €5 {id) baber aud) um felbitandige Unjpriide, jorveit aus
jolchen Pendlungen bed Vorftanded dle Haftung der Auflidyt3rats-
mitglieber hergeleitet witd. Somweit bei ben verjdievenen Sdjadens-
poitent, die imt Eingang der obigen Unsfithrungen zu 3. zufammen-
geftellt worden {ind, fotoohl der Haftungdgrund (bie Schadens-
urfache) wie aud) dber Sdadenserfolg verjdhieden {ind, Hat man es
teper mit gleidartigen Leilen desfelben ©djadensd, mit blofen
Rednungapoiten eined einfeitliden nfprud)d su tun, die beliebig
miteinander vertaujcht, nod) mit verjchiedenen Klaggriinben {ii
perjelben Unfprud), Dbdie beliebig nebeneinanber geltend gemadt
werben fonnten, jondern mit mefreren felbftdnbigen Unjprithen, die
gegeneinander abzugrengen jind. Sunddhft find in biejem Sinne die
pon der Ridgerin in der miindlidjen Verhandlung Herborgehobenen
bret Dauptgruppen von Unfpriihen ju unterfdeiden, da fic auf
pollig perfdjiedenartigen Handlungen desd Borjtandes berubhen und
gany veridiedene Sdiddben jum Segenjtanbde Hadben. Wber aud) bie
einzelnen Schabendpoiten von 535000 RIAR., 221000RIMN., 120000RM.
und 74500 RIN., die auf dbie unberedhtigten Verfiigungen ither die
Wltien und Wedhfel ber Kldgerin geftist jinb, mup man auseinanbder-
Dalten, ba fier jerveild eine weitete Urjache einen mweiteren Sdjabens-
etjolg Gerbeigefithrt Haben joil. Die Daftung der Bellagten Hangt
jerveil bavon ob, durd) rweldie Umitinde, indhejondere durd) welde
Handlungen ded Worjtanded bder Sdjaben verwjad)t worben ift.
N3 erfdyiedene die Haftung ded3 Kartelld und bamit gegebenenfalls
cud) der Beflagten begriindende Handblungen bed Th. find vor allem
bie im Nammen bed fartelld erfolgte Verpfindung eined Teild ber
Wertpapiere bei bem B.er BVantoerein und die im eigeren Ramen
etfolgte Weitergabe eined anderen Teild an dad Banthous W. & I,
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- gu futerfdeiben. 2us ihmen ergeben fidh jugleid) getrennte
Gdabensiclgen. Feild beftefit ber Shaben barin, daf bie Uftien
fiir bie Rldgerin enbqiiltig verloten gegangen jind und bad Kartell
ihr beshald fiiv ben TWert ber Wkten einguftehen hat; teild barin, daf
bie Kldgerin die Wltien und die Wedfel Hat einldfen mitfjer und das
RKartell ihr bedbalb Crjab in Hobe ihrer Aufwendungen leiften mug.
Eine befondere Gteflung nimmt ber auf bie Niditerfajjung ber
19000000 PRapiermar? lftien geftithte Anfprud) ein. Hierbei war
bisher midyt erichilich, ob bie Rldgerin bie Beflagten dbamit filv eine
©dhabensjolge Baftbar madjen will, die fidhy mit einer der bor-
erdhnten Edjabensfolgen bedt, unbd ob e3 fidy baker inforvett nur
um einen meiteren Haftungsgrund fiir benjelben Schadben Hanbdelt,
ober 05 bamit ein tweiterer Schaden geltend gemadt mwerben joll
Die RKagerin bat nunmehr auf Befragen borgetragen, baf diefe
Uftien einen Teil ber 34200000 Poptermarf Uftien bilbeten, bie
fie fitlr 221000 RIM. eingeldit Hat, daf e3 {idy injoreit alfo um
einen Teil bes ©dabens von 221000 RIN. hHandbele. Wenn nun
auc) bie Beflagten nidht davein getwilligt haben, dof die exft in der
Revifionsinftang erfolgte Sradnjung bed RKlagvorbringens beriid-
fichtigt werde, fo fteht bod) biejer Beridfiditigung inforveit nidts im
Wege, al3 die Beflagten daburd) nidyt befdivert werden. Die Hldgerin
mufp ihr jepiged Borbringen auf alle Fille gegen fid) gelten
lofjen, jo bak es aur Grunblage einer fofortigen Entfdeidbung
in ber Sadje felbft gemadit mwerben famn, enn Ddavauffhin bev
Unjprud) reif jur envgiiltigen Ubmweijung ift. Dies trifft aber,
wie unfen nod) ndber audgefilhrt toitd, wegen bder Verjdhrungs-
einrede zu. .

Sm dibrigen beftehen feine Bebenfen gegen bie Unnafhme, daf
bie Rldgerin dbem Gericht die Uudwahl unter den petjdhiebenen Un-
jpritdien fiberlajien roollte. Solf bied aud) aus den oben bargelegien
Gritnden im allgemeinen nicht zugelaffer werden, {o hinbert e3 bod)
nidht, baf jeder eingelne Unfprudy big jum Betrage ded flaganirages
in Gtreit befangen ift, wenn aud) die WVerurteilung der BVeflagten
iiber biefen Betrag nidht hinausdgehen darf. Damit wird im vor-
Hegenben Fafle bereitd eine endgiiltige Enijdeidung in ber Sadie
fetbit ermoglidit aud) ofne Beriidfidhtiqung ber von ber RKldgerin
jest angegebenen Jeihenfolge, in ber fie die eingelnen Wnfpriide
geltend madjen will; denn nad) bem feftftehenden Sadverhalt find
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{imtliche Unfpriide, wie nod) audsufiihren {jt, auf Grund ber® Ver-
jdhrungdeinvede abjutveifen. Jn weldher Reihenfolge dbied gefdhieht,
it 05llig belanglo3. €3 fommi baber nid)t mebr barauf amn, ob bex
Gnifcheidung trop bed fehlenden Einverftindniffes ber Bellagten aud
bie Reihenfolge sugrunbe gelegt twerden diirfte, in ber bie Rldgerin
nadj ifirer in ber Revifiondinftang abgegebenen Erflarung bie eingelnen
Unjpriihe geltend madhen midyte.

4. Da3 Berufungsgericht geht ofme roeiteres davon eus, dap
mit der am 31. Miry 1930 bei bem Umidgeridht P. eingereichten
Slagidrift alle Shadenderfaganfpriide anhingtg getvorben feien, bie
bem $fartell gegen bie Beklagten ald frithere Mitglieber jeinesd Yuf-
jichtgrats nad) § 41 Gen®. guftehen, Dies ift aber, twie bie Nevijion
mit Redyt viigt, nicht tichtig . . . (toird ndher ausgefithrt). Auf reitere
©Shabendfolgen Hat bie Rldgerin thre Rlage zum erftenmal gemdh
bem Berufungsichriftfap vom 14. Geptember 1935 exftredt, inbem
fie bort barlegte, baf fie bon bem Kartell, aufer ben if zugefprodenen
535000 RA%., auf Grund der Vorformmnifie bed Jahred 1925 nod)
eitere 1120876 RIN. zu forbern, baf fie diefen Unfprud) audy sur
Sonfurdmafife angemeldet Habe und baR daber Dem Kartell und,
ouf @rund ber Pfinbdung wmd Ubevweifung, nunmehr audy ihr
gegert bie Peflagten ein Unfprud) auf.Bahlung biefed meiteren
Betrages guftehe. Mit Unrecht geht bie Kldgerin hier dabon qus,
baburch, baf die Klage auf die Pfindung und Uberweijung aller
Unjpriide geftitht fei, bie bem RKartell gegen bie Bellagten aud deren
Dajtung ald Aufjichtdratdmitglieder zuftehen, feien aud) alle bdicje
Ynjpriiche in Hohe bed eingeflagten Teilbetraged ofne rweiteres
rechtdhingig getworben, alfo aud) jolde, bie in ber flage felbjt in
feiner MWeife BHervorgehoben, gejdiveige benn irgendivie gegen-
einanber abgegrenst waren. Diefe Unnahme berudt auf einer Ver-
Jfenmung ber oben gejdyilberten Bebeutung bed § 253 UB). 2 M. 2
BBO. Mag man fid) audy im Bfdndungs- und [beriweijungsbefdhlug
mit einer ungenanen Begeidynung der zu pfindenden und zu itber-
mweijenben Anjpriiche begniigen, jo ftellt bod) ber § 253 UDB]. 2 Nr. 2
BP0, ,die beftimmie Angabe ded Gegenjtanbes unb ded Grunves
bed erhobenen Unipruds" ald wefentliced Erforbernid ber RKlag-
jcrift hivt unb werden mif der Klagerhebung nur diejenigen njprivde
anbingig, bie in ber Rlagidyrift nad) Grund und Betrag Hinreiderd
beftimmt geltend gemadht find.
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5. TWegen bed in her Rlagidrift pon bornberein geltend ge-
madjtent Anfpruchs bes Rartells gegen bie Bellagten jua (535000 RM.)
135t ba3 Berufungsgericht ohne Redhtdivrtum die Einrvebe ber Ber-
jihrung burdigreifen ... (wird ndber audgefiifrt). Erft red)t muf
bie BWerjdhrungdeinvede dburchgreifen, {oweit neue Unjpritche auf
Erjap weiterer Edhaden erft im Jabre 1935 anbingig gervorben find.
Denn bie Anfpriiche aus § 41 Gen®. verjihren ohne Ritdfidht auf
pen Beitpuntt ber Renntnid und bes SchabenSeintritts in flinf Jahren
feit Begehung ber Tat; bie angebliden Pflidiiverlefungen der Be-
Hogten fallen aber fdmtlich in bad Jabhr 1925, in einem Fall in bas
Sabr 1926.



