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55, Stamn ein nad) bem 14. Nobember 1935 erlnjjencd Hyteil mit
per RMidligicitellnge angefodyten iwverben, wemn bdabei ein
jfiidijdher Ridjter miigelvirht hat?

Grfte LWerorbnung gum Reidgbitrgergefes b. 14. November 1935
(REBI. I ©.1333) §§ 1, 3, 4 UD. 1, § 5. Bweite Verordiung zum
Reicdsbiirgergefes b. 21. Degember 1935 (RGBVL I &.1524) §5.
Rundetlaf des Meidhs. und Preufifen Minifters besd Jmnern

b. 21. Degember 1935 (MinBHY. &. 1506).

IV. Bivilfenat. Uit b, 16. Mai 1938 1. &. Gheleute Du. (VL)
. &d). (Befl.). IV 2/38.

I Qanbgeridit Berlin.
IOI. Sommetgerid)t bafelbfi.

Durd) Urteil ded Kammergerichtsd vom 14, RNovember 1936 {ind
bie RMdger auf Berufung der Betlagten mit einer Bollftredungss
gegenflage in Abdnberung bed diefer ftattgebenden lanbgeriditlidien
Teilurteild pom 12. Mai 1336 abgemwiefen mworben. {hre Mevifion
gegen biefes Urteil haben fie guritdgenommen, jo baf e8 red)tatrdftig
getoorden ijt. Bei ber Entjdeidung Hat ol3 Beifiper ein Ridhter mit-
gerirtt, pon dem der Juftizverwaltung exft im Februar 1937 befannt
wutbe, bag bei ihm bie BVorauslefungen bes §4 der Erjten Ver-
orbnung gum Reidydbilrgergefes vom 14. November 1935 vorlagen,
roeil brei feiner @Gropeltern Volljuden getvefen waren; laut Mit-
teifung in ber Deutichen Juftiz vom 12. Mdrz 1937 wurbe er daraufhin
in ben Rubeftand perfelt. Hierbon haben die Kdger exft nad) Ablauf
ber Frift sur Begrindung ihrer Revifion gegen dad Urteil bom
14. November 1936 erfafren, fo dak fie dbarauf bas Redtdmittel nidht
mefr fiigen fonnten. Mit der gegemmwdrtigen Klage begelren fie
peshalb die Miditigerlldrung diefes Urteild auf Grund bes § 579 Ab{. 1
M. 1 BBO. und bie Juritdweifung der Berufung ber Bellagten
gegen ba3 landgeridhiliche Urteil pom 12. Mai 1936. Die Betlagte
hat fid) bemgegeniiber auf § 5 Ubf. 4 ber Fweiten Verorbnung zum
Reichsbiirgergefeh berufen. Jhrem Untvage gemdp hat dbas Kammer-
getidht die Ridytigleitstiage abgemiefen. Die Rebifion ber Kldger
hatte Teinen Grfolg.

: @riinbde:

Der pon bdret bolfjiibifden Grogeltern abftammende Ridyter

formte feit dem 15. November 1935 fein Hifentlicdhed Umt, alfe aud
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fein Ridteramt mehr belleiven (Erfte Berordnung gum Reidbiirger-
gefep vom 14. November 1935 §§ 1, 3, 4 Ab{. 1, § 5 und Runbderlak
bed Reidg= imd Preufpifcdien Minifters beg Jnrern bom 21. Degember
1935). Bei bem Urteil pom 15. November 1936 war bezhalb bad et-
fennenbe ®ericht nidyt vorjdhrifidmifia befept (B/O. §579 UL, 1
Nr.1). Bemdp §5 AbJ. 4 ber Jeiten BVerordbnung sum Reids-
bitrgergejes bom 21. Degember 193D mwar aber bie pon ifm mit-
getroffene Entideidbung trobbem nidit redtsunmwirffam und fann
barum aud) nidyt burd)y Nidjtigleitstlage cngefodyien twerden. Die
Ynficht der MRevifion, dap diefe BVordrift fid) nidht audy auf Umtz-
hanblungen von Beamten beziehe, (fo aud) Hubrid) bei Prundiner-
Neubert Anm. 3) fann nidyt gebilligt werben. Aud) fie gilt vielmelr,
ebenjo mwie bie Beftimmung des § 4 Ab]. 1 ber Erften Berordbnung,
gleidymdfig fitr Umtdtréger jeber AUrt, b.i. fiir alle Perfonen, die
bagu beftimmt yoaven, obrigleitlihe ober Goheitliche Aufgaben zu
erfiillen, nidyt blog fitr foldje, bie nidht Beamie waren. Wlle biefe
PBerfonen ofmne Unterfdiied find, foweit fie Juben find, mit dbem
15. November 1935 unfdhig gervorben, eiter ein Bffentlides Amt
au befleiben. Daf bdie Beamten unter ihnen gemdp § 4 ADJ. 2 ber
@rften Berotbrung exft mit bem 31. Degember 1935 in den Rubeftand
getreten {ind, hat Bebeutung nur fiir die von ber Fortbauer ber Umis-
fabigteit unabhdngigen fonjtigen Hedjtsjolgen bed Beamtenverhilt-
nijfes filr fie, anbert aber nichtd baran, dag aud) fie fdhon mit dem
15. November 1935 die Fdhigleit, ein dffentliches WAmt ju belleiben,
eingebiifit habernt und bedhalb aud; ibre Amistitigleit einftellen muften.
&3 1ft suzugeben, baf biefe Unterjdjetbung in ben beiben BVerorbnungen
und bem borertpdfnten Runberlaf nicht mit voller Klarheit und
Deutlidfeit sum Audbdbrud gefommen ift. LTrogdem Iann e3 nad
bem offenjichtlichert Bwed der Beftinumung de3 § 5 Ab{. 4 ber Bweiten
Berorbnung nidht weifelbeft jein, daf dort mit bem ,Ausjdeiden
bes Umidiriigerd” aus bem ihm itberfragenen Wmte ber bei allen
Umistrdgern gleidhmdfpig mit bemt 15. Jtovember 1935 eingetretene
Berlujt der Fahigleit sur Belleibung eined Hifentliden Amtes und
bad daraus fiir alle folgenbe Wnfhoven ihrer Veftellung sur Erfitllung
ber ifnen bid bahin anvertrauten obrigleitlidien ober Hoheitlicher Anj-
gaben gemeint ift; e3 Yann baber ber Antvendbung ber Vorjdyrift
audy auf jitbifdje Beamte nicdht entgegengebalten werben, daf bdiefe
bod) erft mit bem 31. Degember 1935 in ben Rubeftand getreten
23%
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feien. @2 trifft nidht zu, dak bei ben Beamten Fein BVebiirfrid fiix
eine folde Megefung beflanben hafte. Denn qud fie find zur €=
fiilllung obrigfeitlidier ober Hobeitlicher Aufgaben nidht exft mit dem
31. Dezember, {onbern {don mit dem 15. November 1935 unjdbig
gerorben; zubem zeigt ber vorliegendbe Fall, daf aud) fiir bie
fpdatere Beit nodh mit ber Miglichleit bes unentbedten Verbleibens
pon Suben in Beamtenitellungen geredynet werben muf. Ob und
inroiemweit efioa einem Beteiligien, der bie Bugehirigleit ded Wmts-
teligers aut jitdifdjen Rafje bei der Crivirfung ober Entgegennahme
ber Umishandlung gefannt Hat, ber Sdup bed §5 UD. 4 verfagt
terden milgte (pgl. § 1319 BEB.), fann dahingeftellt bleiben, da
eine jolde Keuntnid der Bellagten .nicht behauptet war und bafit
aud nid)t3 vorlag. Die aud § 5 UbY. 4 folgende RedtdwirFamleit ber
Ritwithmng ded jiibijchen Richters bei der EnHdeidung vom 14. No-
pember 1936 fann aber nur bebeuten, daf ber Entjdeidbung die gleide
Sraft suformmt, tvie wenn der Ridyter bei ifhr nod) die Féhigleit jur
Belleibung bes Ridteramtes gehabt hitte. Fiir eine NidtigleitdHage
mwegen vorjdrifiibriger Befepung bes erfennendben eridtes ift
baber entgegen ber Meinung ber Revifion fein Raum.



