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10, Sommt der Vorlauf iiber cimen berfaujten Erbanteil jujtande,
foenn dic Mitcrben erfhiven, vaf jie o Borfaufdredit ausd § 2034
BEB, auditben, einer von ihnen jebod) die Hbertragung ded ver:
tauftert Grbteild anf fidy allein berlangt? Jit ¢8 jo angujehen, al
ob der Mitcrbe, ber die Mbertragung ded Anieild auf jid allein
berlangt, fein Redyt nid)t audgeiibt habe?

BOB. §§ 2034, 513 Sab 2.

IV. Biviffenat. Wet. o, 14 Suli 1038 . ©. Frau . (ML) w. B.
(Beil). IV 56/35.

I. Qanbgeridpt Reipyig.
II. Ohéerlanbesgeridyt Dredben.

Die ldgerin ift PMiterbin nad) dem mit hr in yroeiter Ehe ber-
feitatet gervefenen und am 11. Juli 1929 verftotbenen €bwin £.
Die weiteren Miterben find bie Todjter ber Kldgerin, Frou &t., und
bie beiben Rinber bed Erblaffers aus jeiner erften Ehe, Marfha und
Walter . Bu bem ungeteilten Nachlaf gehict vor allem dad ait-
witt{daftdguumbitiid Sdlof D. in L., in dem der Bellagte ein
Qichtjpieltheater betreibt. Durdy privatfdrifiliden Raufvertrag vom
17. Auguit 1935 verfaufte ber Miterbe Walter K. {einen angebliden
Biertelanteil an dem Gnmbdftitd an ben Bellagten; dabei gingen bie
Bertragdparteien bavon ausd, baf hinfidtlid ded Grunditiids bereits
eine Yudeinanberfepung zwifden den Mitetben ftatigefunden habe
und TWalter 8. Brudpteildmiteigentlimer ded Grundbftiids, ndmlid)
Miteigentiimer zu einem Viertel jei. Am 10. Suni 1936 {chlofjen bie
Bertragdparteien bann unter Uufgabe bed friiheren RKaufvertragsd
cinen a8 ,Bergleid)” bezeichneten notariellen Berfrag, durd) benn
Talter K. feinen Miterbenanteil am ungeteilten Nadlaf feines Bater3
auf ben Bellagten iibertrug. Die Mbertragung erfolgte an Fahlungs
Statt fiir Darlehnsforberungen, in welde die Parteien Anfpriide ded
Betlagten gegert Walter §. aud friiheren Bertrdgen umgetvanbelt
Batten. Unter diefen Unfpritden befand {id) insbefondere der Un-
jprud) be3 Bellagten auf Ridzahlung des von ihm auf Srund bed
Bertrages pom 17, Wugujt 1935 gegablten Kaufpreifed fiiv den
Grunbjtiidsanteil. :

Hm 9. Juli 1936 riditete die Miterbin Martha . jolgended
Sdireiben an ben Bellagten:
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Mit Ridjiht auf die Erbteilditbertragung von meinem Bruber
Walter K. an Hetrn Dr. B. madje iy hiermit bad mir ale Miterhin
auftehende Vorfaufdredit geltend. K bitte Sie ergebenft, fich
su erffdren, ob Gie bereit find, bent ermworbenen Erbteil an midy ju
itberfragei.

Yudy bie iibrigen Miterben, namlich die Klagerin unbd ihre Todjter,
Srau &t., maditen burd) Shreiben bes Redtsanmwalts Dr. §. bom
16, Juli unb 18. ugujt 1936 ba3 BVorfaufsredit qus § 2034 BEHSB.
geltend, und war verlangte die Kldgerin im Sdreiben vom 16. Juli
1936 {bettragung bed Grbteild auf fidy, Frau ©t. bann im Screiben
oom 18, Auguft 1936 Ubertragung auf fich umd ihre Mutter, die
Rldgerin. Die Rldgerin fteht auf bem Stanbpunit, bef bad Bortaufs-
redjt wirfjam aqusgeitht jei, und Hat babher mit ber Rlage vom Be-
Hagten {Ibertragung bes vorn Walter R. ertworbenen Erbanteild Bug
mn Bug gegen Bablung bont 784183 RIM. verlangt. Sm erften
Redtdgang bat jie mit bem Hauptantvag Ubertragung auf fich und
Frau ©t. su gleicdhen Teilen, bilfamweife (tbertragung auf fid), Frau St.
unb Martha K. zu gleidhen FTeilen geforbert.

Daz Jandgericht Hat ben Belagten antragdgemdif sur (ber-
tragung bed Erbanteild, und 3war an bie drei Miterbinnen gemein-
jchaftlich, verurteilt. Nadjdem der Bellagte Perufung eingeleat Yatte,
bat bie Rldgerin im ieiten Redytdgang unddft Jurlidweifung der
Berufung beantragt und Hilidweife die [berfragung bed3 Unteilz
nut auf fidy unb Frau &St. begehrt. Jn der lepten mimblidien Ber-
Banblung Hat fie dann den Hilfsantrag ({lbertragung ded Erbteils
ouf fich und Frau &St.) alé Hauptentrag 1md ben bisherigen Haupt-
antrag ({lbertragung de3 Anteild auf alle drei Miterbirmen) alé Hilfs-
antrag geftellt.

Da3 Berufungdgeridyt hat dbie Klage in bollem Umfang ab-
gewieferr. Die Revifion ber Kldgerin Batte leinen Eriolg.

®riinbe:

1. Das BerufungBurteil tritt unddyjt bem Standpunit bed Lanbd-
gerichtd barin bei, DaR ber Bergleid) bom 10. Juni 1936 in Wabrheit
einen Berfauf bes Walter R.jden Erbanteils an ben Bellagten be-
beute, jo baf bamit fiir bie Miterben bad gejepliche Vorlaufsredit des
§2034 BODB. entftarden jei. Gegen bdieje — der Rldgetin glinftige
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und von der Revifion nidht befdmpfte — Wrmahme Deftehen feine
redtlidien Bebenfen. Dad gletdhe gilt von der Unnahme bes Be-
tufung8geridhts, bap bie gefeplidhe Frift sur Ausiibung ded Borfaufe-
redht3 (§ 2034 ULY. 2 BHB.) in jedem Fall gervahrt fei.

II. Rad) ber Anficht bed Berufungsaerichtd jdeitert aber ber
Anjprudy ber Rldgerin daran, baf dad Borfaufdred)t nidt wirkam
ausgeitht worben ift. Das Vorfaujsredyt Iinne witfjam mur burd)
alle Miterben jufarmmen und nur in begug auf den gangen Gegenjtarnd
geltend gemadt werben. Broar fei bie Ausithung audy burd) gejonberte
GrHdrungen ber eingelnen Miterben mbglich, die Erflinumgen miifiten
benn aber jufammengenommen eine gemeinfome Wudfibung bed
Lorfoufsred)td ergeben. Das fet hier aber mu fiir bie Erlldrungen
der. Kldgerin unb ber Frau &t. ver Fall, twdbrend diejenige der
Martha K. geradbe it Gegenfah bagu ftebe, tweil biefe audjdlieflic
pen LVorlauf swifden {id) und bem Bellagten, nidyt einen jolden
wifden allen Miterben und dem Bellagten Habe abjdlieken wollen.
Sie Babe ein gemeinfaftlided Borgehen abgelefint unbd lefne es
nod) ab, ivie jid) aud ihren Eingaben, bem Tidptunterichreiben der
ihr bon der Rlagerin gur Unterjdyrift itberjanbten Erlldrung und threr
Beugenausfage ergibe. Die etjt im Loufe ded yweitert Redhtdganges
aufgeftellte Behauptung der Kldgerin, Martha £. habe fdhont vot ber
Sdlufiverhanbhung erfter Jnfang ijr Einberftindnis, bamit erHirt,
baf bie Rldgerin die lbertragung bed Erbteild auf alle brei Mit-
exben verlange, fei burd) ba3 Beugnis der Martha K. wiberlegt. Was
bie Rldgerin an Borgdngen angefithrt habe, aus benen dbie Juftimmung
ber Martha K. zu erfeben fein jolle, fei — mie bad Urteil an Hand
ber eingelnen WBorginge erdriert — nidt einmal {dlitffig. Unter
piefen Umitdnben fei bie mit ifren fonftigen ErHdrungen iibetein-
ftimmenbe Beugenausfage der Martha K. innerlid) derart wahr-
fdpeinlid), baf dburd) {o eng mit einer Partei berbumbene Beugen, wie
5 bie Ghemdnner ber Rldgerin und ihret Todter feien, niemald bad
®egenteil betwiefen werben Inne. Die Vernehmung der Beugen fet
aid) beshalb abzulefmen, weil bad BVorbringen ber Rldgerin im
Edyriftfoy vom 14. Januar 1938 febrldffigertveife verfpdtet erfolgt
Jei und bie Beweidaufnahme ben Progep perzbgern twiitbe, fv bap
bie Boraudfepungen des § 529 BPO. gegeben feten. Nad) alledem
Jei bavon audzugeben, dap eine gemeinjame @rﬂanmg feitend e
brei Miterbimren nidyt vorliege.
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Die Kldgerin tonne aber aud) nidyt aud § 513 Sat 2 BOVB. dic
Beredhtigung berleiten, die lbertragung ded Erbieild nur auf fid)
unbd Frau &t. u forvern. Weber fei Dad Borfaufsrecht ber Martha 5.
etlojdien, nod) Eonne daven bdie Rebe fein, dah fie bad BVorfaufsredyt
nid)t ausqeiibt Babe, vielmelr habe fie o3 friftgemd} geltend gemadst,
gerabe {o, wie e3 aud) die Rligerin und ihre Todjter getan Hitter.
Die Erfldrungen beiber Teile feien nidjt Jchledhtfiin bebeutungslos,
fonbern hatten zu dem Biel, ben Borfauf wifdien jich — unter Yus-
fehliefung bed andberen Miterbenteild — und bem BeHaaten suftanbe-
subringen, bann, aber aud) mur dann fiihren nnen, wwenn nadytraglic,
fet e bei Martha ., jei 3 bei ben anberen Mitetbinmen, einer der
Fille bed § 513 Sap 2 BEB. eingetreten wdre. Da3 fei aber beiber-
feitd nicht der Fall. Die Verhdlinijfe fiir bie gefonberten BVorlaufs-
erflavungen ligen fitr beibe Teile gang gleidh, o baf, wenn man Bier
§513 Gap 2 BEDB. wuvenden wolle, Martha K. mit demjelben
Redht, mit dem die RlGgerin die Ubertragung des Exbteild auf fich
wnd Frau St. verlange, die (bertragung auf {ich forbern ¥dnnte.
Sn Wakhrheit miiffe aber bem Borgehen beiber Teile ber Grfolg verfagt
bleiben, ba fie fich nidyt gu einem gemeinjanen BLorgehen zujammen-
gefunben Jétten. '

Die auf Berlepung fadlid-reditlicher Beftinumungen und der
verfahrensredhilichen Lorfdyeift be3 § 286 FPL. geftithte Revifion
ijt nicht begriinbet. IMit Redyt geht dad Berufungsgeridyt bavon aus,
baf grundbfiglid) die Miterben dbas BVortaufaredht nur gemeinjdaftlid)
ausitben fonnen. Diefer Grundiap ift allgemein anerfannt und wird
alg {older aud) bon ber Revifion nidht angesiweifelt. Ausd biefem
Grundfas folgt, dbap bie Wusibungertldrung von den Nusiibenden
itt bemuBtem und getoolliem Bufommenbang, wemn aud) nidit
gleidjzeitig abgegeben terdben muf. Daf dad fier nidit gejdehen
ift, ftellt ba3 Berufungsurieil redhtlid) einmanbirei feft. Die Revijion
erhebt alferbingd verfafhrendreditliche Riigen gegen die Begriindung,
mit der bed Berufumasgerid)t der Vehauphung ber Kldgerin ent-
gegengetretent ift, bag Martha R. ihr gegeniiber ihr Einverftindnia
sut Ubernafhme bes Erbteils durch alle brei MMiterbinnen erfldrt
habe, und belimpft indbejondere bie Ublehmmg der BVernehmung
ber pon ber Kldgerin bafilr benannten Beugen. €3 fommt aber auf
bie bafiir bom Berufungsgerid)t gegebene Begriindbung gar nidyt an.
Denn ba bie Erildrung iiber bie Ausiibung bed Bortauferedits nad vex
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binglichen. {lbertragung bes Erbieild auf den Grmetber, bie Hier
bereit3 in bem Wergleidh vom 10. Juni 1936 felbjt erfolgt ift, dem
Crwerber gegeniiber zu erfolgen fat (§ 2035 BEB.; bvgl. aud)
RERFormm. 3. BHVB. § 2035 Anm. 1), {o ift allein auf die Ertdrungen
abzuftellen, bie Martha £. dem BVeflagten gegenither abgegeben
hat. %Ba3 fie ber Rldgerin erlldrt hat, farm nur fiir bie Frage von
Bebeutung fein, ob fie ben anbderen Miterbinnen gegeniiber ver-
pflichtet ift, bei eimer gemeinjdjaftlihen Musiibung ded Borfaufs-
rechts filr bie Gemeinfdaft mityumwicken. Auf diefe Frage aber formmt
¢5, wie bad BVerufungSurteil mit Redht ausdfithrt, tm BVerhdltnis
sifchen den Prozefparteien nidt an. Dem Berufungsgeridt ift
baber im Ergebnid barin beizupfliditen, dbaf eine gemeinfame Hus-
iibung be3 Borfaufsvedhts feitens aller Miterben nicht vorliegt.

Jtun erleibet freilicdh, wie aud) bad Berufungdgeridht nidit ver-.
fennt, ber oben ertdfmte Grimbdiag, baf bad Vorfaufsredt von allen
MMiterben — natiielich mit Rusnabme bdefjen, der feinen HUnteil ver-
dufert hat — gememjdoftlih audzuitben fei, eine Einfdrintung
burd) bie qud) fitr bag gefepliche Borfaufsred)t bed § 2034 BEHSB. an-
wenbbate (pgl. RGRFomm. § 203¢ Unm. 3) Beftimmung bes § 513
- ©ap 2 BEB., nad) der fiir ben Fall, baf dbad Vorfaufsredt fitr einen
ber Peredhtigten erlofdhen ift oder einer von ihnen e3 nidjt ausiibt,
bie fibrigen beredhtigt find, bad BLorfaufsredt im gangen audzufiben.
Die Beftimmung behandelt ztwar an fid) nidht die Frage der Hus-
iibung bed Borfaufsrecdhts, fonbern bie ber materiellen BVorfaufz-
beredytiqung (bgl. RERPomm. Anm. 3 3u bem dad WiederFaufared):
behanbelnber, aber mit § 513 BHB. itbereinftimmenden § 502 BHB.),
mit anberen Worten die Frage, in weldem Umfang die reftlichen
Miterben ben Gegenitand, auf den fid) bas gemeinjdhaftlide BVorfaufs-
ted)t besiebt, ertverben, fept aber die Miglichleit ber wirkjamen Aus-
tibung bed Borfaufsredits aud) fiir ben Fall boraus, daf nicht alle
Beredhtigten 3 ausiiben.

Die Rebvifion veriritt nun entgegen der Wuffafjung ded Be-
rufungsgeridts bie Hnfidyt, ber Fall bed § 513 Sap 2 BEHB. fet hier
gegeben. Die Crlldrung der Martho &. Habe bie Reditdmwirbung ver-
[oten, nadydem bie Rligerin und Frou &t. ibrerfeitd bad Bortaufs-
red)t wirlam audgeitbt hitten. Martha K. habe bie BVermwirtlidung
be3 Grfolges ifrer Grfldrung bom 9. Juli 1936 ausbritdlich abgelehnt,
und aoar aud) bann nod), al8 fie erfannt Habe, baf ifre Erlldrung
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mit et ber anberen Piiterbinnen unvereinbar jei. hre Erfldrung
bom 9. Jult 1936 fei aud) bedhalb unwirfam, reil fie nur jum Sdein
abgegeben fet. Martha L. handle in [beveinftimmung mit bem Be-
Hagten, wie ingbefonbere baraus Yervorgehe, baf fie bie von dbem
Beoollmddtigten der RKidgerin an fie geridhteten Sdyreiben an ben
Bellagten wettergegeben habe. Die Nidtigfeit der Cr¥arung vom
9. Juli 1936 madje die Ausiibing bed Forfaufsredis durd) bie iibrigen
Titerbinnen wirkfam. Bu Unredst fei ber Berufungdriditer an diefer
rage borbeigegangen. Da die ErMirung ber Martha §. nad) Lage
ber ©adye den gemiinfditen Erfolg nidit Habe erzielen tonnen, fei
darin eine Nidtaudibung bed Vortaufreditd 3u erbliden, auf jeben
all fei bied Berhalten einem Unterloflen vedhimaigiger Yusiibung
be3 Borlaufsred)td gleidzuadten. Da Martha L. der Nbertragung
bed Erbteild an alle brei Miterbirmen widberfbroden Habe, obwob!
ihr belannt fei, baR fie nur burd) eine berartige gemeinfame Boll-
siehung bed Mechtd Anteil an dem bertauften Anteil erlangen Ionne,
nidtige die Unterlofjung gu bem Ridjdiup, baf fie gar feinen eigenen
Griverd wolle. Pann aber verfisfie ihr Verhalten gegen Treu und
Glauben. €3 gehe aud) nid)t an, baf ein bistilliger Witerbe entgegen
bem Bwed ber BVeftimnung bed § 2034 BEY. bie Srhaltung bes
Nadylaffe3 ald Familienbefiy bereitele. Der aud) im Erbred)t mas-
gebenbe Gemeinfdaftdgebante forbere gerade hier die Uinterwerfung
Ded eingelnen Miterben unter ben Willen ber Gemeinjdiaft. €3 fei
su priifen, ob nicyt § 2038 BEDB. hier entfprechend angusvenden fei.

Auch diefe Revifionsriigen fnnen leinen Erfolg haben. Die
rnahme der Revifion, dah Marthe K. ihre Srllinmg vom 9. Suli
1936 nur jum Sdjein abgegeben habe, findet in ben tatjadliden Feft-
ftellumgen De3 Berufimgdurteild feine Grunblage. Eine BVerfakirens-
tiige bed Jnbalts, bafs bie Kldgerin in den BVorinflangen tatjddliche
Behauptungen in diefer Hinficht aufgeftellt habe, die bom Berufungsd-
gericht itbergangen feien, enthilt bie Revifionsbegrinbung nidt.
©don damit erlebigt fid) biefer RNevifiondangriff. BVon vornberein
abjulehnen ift aud) bie Erivdgmg der Revifion Hinfidtlid) einer ent
{predhenben Univertdbung bed § 2038 BEB. Wbgefehen bavon, daf
bie Wusiibung bed Borfaufsred)td iiber ben Rabmen einer BVer-
waltungdmafnahme gur Erhaltung des Nachlaffes, su der nady § 2038
jeder eingelne Miterbe beredhtigt ift, hinaudqeht, ift, wie oben erdrtert,
unter ber Borfaufeberechtiqung ,der {ibrigen Miterben” nady § 2034
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nur eine gemeinjdjofifidie, nidyt die jedes eingelnen Miterhen 3u ver-
ftehen. €3 fanm fich baber nur fragen, ob, wie bie Revifion meint,
bie Ausfibung ved BVortaufsrechts durd) Martha §. beshalb unmwirfam
ift, weil Martha K. {id) damit der — allein yldffigen -— Gefoami-
augiibung bed BVorfaufdredhtd mwiberfept unb diefe Vinmirfamfeit
ver Michtonditbung bed BVorfoufereditd durd) fie gleihiteht. Das ift
mit bem Berufungdurteil zu berneinen. Mit Redht {ieht dos Be-
rufungsgeridit die Crldnumg ber Martha & vom 9. Juli 1936 nidht
al3 jdlechthin wunoirfam an; bad war fie fider folange nidt, ald
it feftftand, ob bie ftbrigen Miterbinnen aud) ihrerieitd von dem
Lotfaufarecdht Gebraud) madjen witrben. Aber aud) nadybem biefes
feftiteft, ténnte bie WorloufZertlirung unter Umitdnden nod in
pofitivem: Sinne Bedbeuhimg getvinnen, 3. B. danmn, wenn die beiden
anberen Mitethinnen fre Erildrungen fwegen Jretums wirkam an-
fedhien miirben. Allerdingd fann bem Berufungdgeridht davin nidht
gugeftimmt toerben, daf die Verhdltniffe in bejug auf die Ausdibung
ped Borfaufsredts fiivr Martha K. einerfeitd und bie Ndgerin und
Tran Gt. anbrerfeitd guny gleid) ldgen. Tas ift dedhalb nidyt bder
Tall, toeil die Rligerin und Frau GSt., wenn fie audy in exjter Linie
Obertragung bed Erbteild auf fih) beide allein exftreben, dodh) bex
TRitbereditigung ber Martha K. badurdy Redjmung getragen Haben,
baf fie Bilfdweife oud) mit deren Witheteiligung an dem vom
Beflagten BhermuBverfangten Erbteil einverftanden find, wdfrend
Martha K. fidh dem Mitetiverd ber beidern anderen Miterbinnen
twiberfept. ber diefer Umijtand ift nid)t entjdetbend. Die Cinftellung
ber Martha K. verhinbert zivar nad) der jept gegebenen Sadlage
praftifd) eintent pofitiven Erfolg ifrer BVorfaujdausitbung, ez likt
fih aber baraud nidt ber Sdiuf ziehen, daf ihr Vorfaujsredt er-
Iofdhen ober vou iBr nidjt audgeitbt fei, und stvar wm fo weniger, als,
tvie oben ermdfnt, hre Erfldrung {iber bie Uuditbung bes Bortaufz-
recht? unter gewijfen BVorausiepungen bod) nod) voll twickam werben
fonnte. €8 gebt endlid) audy nidt an, die Beftimnuma ded § 513
©af 2 BGB. hier entfpredend anjuivenben, benn 3 ift aud) ein
Wefendunterjdjied 3wifden ben dott boraudgefesten Fdllen wmd bem
hier vorliegenben. Da grundidslid) bes Vorfaufsredht bon allen
Miterben gemeinfda{tlid) audgelibt werben muf, ift gnmbdiaplic)
LWillensitbereinftimmung und  Mitwichimg offer Beteiliglen er-
fordertich; bavaus ergibt fid) grundjigli dbann aud), bdap bdie Wus-
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iiburtg gegen ben Willen aud) nur eined Mitberedhtigten nidyt exfolgen
Yarn, fo wenig, iie ettva bet Widetprud) eines Miterben die fibrigen
fiber einen NadlaBgegenitand verfiigen fnnen. Daf bad, wie bie
Rebifion hervorhebt, im Ergebnis unerwitnjht jein farm, mag ridhtig
fein, muf aber al3 jwangslaufige Folge einer Gemeinfchafts-
Beredhtigung in Rauf genommen werben. Dad Juterefle daran, das
Einbringen eined Fremben in die Erbengemeinjchaft su berbindern,
itd ibrigensd im allgemeinen bann nidt meI;t erheblid fein, toenn
fidh bie beteiligten Miterben fdhon jo uneinig jinb, baﬁ ite fich nicht
itber eine gemeinjame Yusithmg des Vorfaujsrechitd einigen tonmen.
Wenn nun § 513 Sapp 2 BEB. bie Audlibung des Bortaufjsredits
unter Aus{dhluf derjenigen, in deren Perjor dad Redyt exlofefen ift
ober bie e8 nidt audliben, yddkt, fo dndert bad nihtd an bem Er-
forbernid gemeinjdyaftlicher Husfibung burd bdie fibrigen Be-
redtigten. Daran aber fehlt e3 nad) den Feftftellungen bed Be-
rufungsgeridhtd in diefem Falle. Man fannt audy nidt, wie €3 ba3
Sanbgeridht in {einem Urfeil getan Haf, eine gemeinfdjaftliche Aus-
{ibung mit dem Fiel der Criverbung bed Anteild durd alfe brei Mit-
erbinnen unterjtellent, ba eben Martha R, wie bad Berufumgsurteil
feftitellt, in bdiefem Sinne bad BVorfaufsredht nidht ausgeibt Hot.
Dafite, daf e3 inforeit auf den Willen bHed eirten ober anberen ber
pad Borfaufsredyt Yusfiibenden nidht miime, jonbern der Borkauf
fraft Gejebes bavm fiiv die Gemeinfdhaft aller Ansitbenden ab-
gefdloffen miitbe, gibt bad @efel feinen Unhalt. Das ift vor allem
Deshalb nicht angunehmen, weil ja gerade im DHinblid auf die Bes
ftimmumng bed § 513 Sap 2 BHYB. die Moglichleit Ded Eriverdd Des
gangen Untetld durd) nur eittent der mefreren Berechtigten nidyt aus-
gejchloffen ift, jo baf nidt eingufehen ift, wedhald dem Beredptigten
nicht geftattet fein {ollte, bad Borfaufaredit nur mit dbiefern miglhider-
toeife erreidgbaren Biel audjuiiben. Bad Berufungsgeridyt ift jonad
mit Redjt su dem Srgebnid gelangt, dag bidher mangel3 der erforder-
licgen Ilbeteinftimmung ber abgegebenen BVorfaufserflirungen ber
Lortauf nidyt suftande gefommen und ber Klaganipruch daber jeden-
fall3 aur Beit unbegriindet {ft.



