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11, 1. Weldje Folgen Hat daé Wudidpeiden eined Kinbed aud der
weftidlijden fortgejebion Giltergemeinjdjaft gegen eine aud dem
Gejamtgute gewidhrie Woiindung filv bie Bemefjung der Anteile
ber iibrigen am ber fortgeieten Giitergemeinfdjaft betethgten
Rerjonen?

2, Weldye Rechte ftehen dem Ehegatten eined wihrend der
fortgejehten Gittergemeinjdiajt tinderlod verfiorbenen SFinded am
Gefamtgute ju, der infolge Andjdilagung der iibrigen nadh § 1925
BVEB. berufenen gejepliden Crben Alleinerbe bed Kinbed ge-
tworben ijt?

3. gt cine bom iberlehenden (Ef)egatteu getroffene lebtinillige

Berfilgung dedhald unvictinm, weil e einem auteilBbereditigten

Kinde widhyt gemidfy § 10 AHY. 4 ded Preuf. Gejetted bom 16. April
1860 ben Wert ded Sdiidiiteild jugeiwvendet Gat? -

4. fann der {iberlebende Ghegatte anberen Perjomen al
unabgefundenen Kindbern gemif § 10 WBY. 5 Hed genannten Gejeped
audy einjelne BVermbgenditiide ded Gejamtguied juwvenden?
Preup. Gefep, betr. bas efelide Gittervedht in ber Proving Weftfalen
unbd den Rreifen Rees, Gjjen und Duigburg, bom 16. Wpril 1860
{BE. &. 165) in ber Fajjung bed Wrt. 48 §8 3 bis 8 bes Preup. A,
3 BOB. §§7, 10, 16. BEB. §§ 1490, 1491, 1501, 1923, 1925,

1931, 2303.

IV. Ziviljenat. Yrt. . 30. Suni 19381. &. B. (K1) tv. B. u. a. (Bell).
IV 41/38.

I. Qandgericht Tiiinfter.
II. Chetlanbedgeridyt Hamm.

Die Eheleute Hermann B. fen. und Hermine B, geb. K. lebten
in toeftfilijder Gittergemeinjdoft. Nadh vem am 26. Dftober 1895
eingetretenen Tobe bed Ehemannesd fepte die Wittve (fortan Erb-
lafjerin genammnt) mit ihren fiinf Rindern Hermann, Fris (bem Bmweits
beflagten), Paul (bem Ehemanne der Kldgerin), Sojefa und Larl (bem
Eritbetlngien und Vater ber Drittbeflagten) die Gittergemeinjdjaft
fort. Jojefa ftarb um 1900 febig und ofne Hinterlajjung bon Ab-
fommlingen. Per Hnberlod verheiratete Sofhn Hermann ftarhb am
9. Ditober 1914. &r Hatte feine Ehefrau dburd) leptwillige Berfiiqumg
#u feiner Wleinerbin eingefept. Diefe jdilof mit ber (Etb[aﬁerm 3u

Entfd. in Bivillf. 158,
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notatiellem Protofoll am 24. Mai 1915 einen Ubfinbungdvertrag,
burd) ben fie gegen Jahlung von 34000 M. auf alle Unjpriide am
Naedjlajfe ihres Schiviegervaters, ihrer Edywigerin Sofefa und ihres
Ehemannes Hermann B. fowie auf bas etroaige Erbredit nad) threr
©dwiegermutter verzichtete. Die Abfindbungdumme {ollte ausd dbem
®efamigute gezabit merden; Borbehaltdgut bejaf bie Erblafferin
unftreitig nicht. ¥Un ihrem Tobedtage maren auf die Wdfindbungs-
forberung ber Witive Hermann B. jun. unitreitig nod 16000 RN,
s zablen. Sdlieflid) ftarb am 7. November 1930 ber Chemann
ber Rldgerin ofjne Pinterlaffung einer leptwilligen Berfitgung. Seine
Mleinerbin tmurde, ba Ubtdmmlinge nidit borfanben find, die Kldgerin,
nadybem bie Exblafferin, bie Bellagten otvie der eingige Wblsmmling
be3 Boeitbeflagien bie Erbjdaft ausgefdlagen Batten.

%m 18./19. Mirz 1931 fam €8 zmwifdjen der Erblafferin einerfeits,
ber Sdgerin unbd ihrem Bater Dr. Hugo B., einem Bruber bed
verftorbenen Ehemanned ber Erblajlerin, anbrerfeitd ju einer Ber-
einbarung, burd) bie die Crblafferin shne Unerfennung wund ofhne
{ibernalme einer reditfichen Berpflihtung fir fih und ihre Erben
ber Rldgerin su Deren Unterfithung, zur teilweifen Abbedung der
Nadlafjduben bes Paul B. foivie jur Abgeltung aller ettvaigen
mozalijhen Anfpriiche ved Paul B, oder Jeiner Erben an bad BVermigen
feiner Gltern bie Bahlung einer monatlihen Summe von 350 RN,
vom 1. Januar 1931 an auf hiditens 3 Sahre jufagte. Um 16, De-
gember 1931 {chlof bie Erblafferin mit bem Erftheflagten und bem
Bmweitbellagten u nofariellem Protololl einen (bertrags und Grb-
vertrag, ber jebod), rworiiber die Parteien einig find, durd) die von
ber Eblafferin am 20. Juni 1932 wegen Jrrtums erfldrte Anfedhtung
Binféllig gerootben ift.

Nadypem auf Grund ber Bereinbarung vom 18./19. MWidrz 1931
an bie fldgerin indgefamt 4550 MIN. gezablt worben waren, fam 3
am 18. Dezember 1931 aivifden dber fldgerin einerfeitd umd bem fit
bie Erblafferin, filx den Erftbeflagten und ben Jweitbellagten forie
fitr bie Fitma $. B. Kommanbditgefellidhaft in W., beren perjonlidy
haftenbe @efelljdafterin bie Erblafferin war, Hanbdelnben Notar
Dr. $. anbrerfeits su einer notariell bewrfunbeten Wbmadung.
Duzd) biefe verfprac) Dr. . namens jeiner Vollmadytgeber zur Ab-
findbung aller Anfpridie der Rldgerin ald Erbin ihred berftorbenen
Ghemantes gegenitber ben BVollmachtgebern, indbejonbere aud) ber
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Unfpritche aud bem Nadhlaf und Vermdgen der Cheleute Hermann B.
md Hermine geb. L., bie Bajlimg einer einmaligen Summe bon
5000 M. an die fldgerin. Beibe BVertragsteile versiditeten auf alle
gegenfeitigen Redjte und Unfpritde. Die 5000 RIN. hat die Kidgerin
albald erhalten.

Am 1. Nuquit 1932 exriditete bie Erblefjerin vor einem Notar
purc) {ibergabe einer Gdyrift ein Feftament, in dem fie unter Uber-
gefung der fligerin den Grithellagter unb ben Froeitbeflagten su je
- Af, amb bie Drittbellagten gufammen gu Y/, su Grben einfepte und
meiter ut. a. beftimmte, baf bor ifren 170 Unteilen im Nennbetrage
pon indgejamt 170000 RIL. an ber Konunanbitgejellidaft unter ber
Firma 9. B. in B, der Eritbellagte 57 Unteile, die Drittbeflagten
sufammen ebenfalld 57 Anteile und der Beitbeflagte 56 Anteile er-
Balten follten. Ferner beftimmie fie:

Grip und RLarl Haben ... bie Betrdge sum Husdgleid) 3u
‘bringen, welde fie aus ber Firma H. B. ju W. entnommen Haben.
@benjo miffen bie vorgenannten Enlellinber... fid) basjenige
sum Nudgleih antednen lafjen, iwa3 mein perfiorbener Soln
PRaul B. portveg erhalten Hat. Da die Kinder bed Karl B. be-
sitglid) bed Grbanteild an die Stelle be3d verftorbenent Paul B.
treten, ift e3 nidt mebr wie redht und billig, dak fie bie Bor-
empfinge bed Baul B. fid) anvedinen lafjen.

Die Erblafjerin, bie ihren lepten Wolnfip in R. batte, verftarb
am 18. Auguit 1932 in K.

Purd) Sdyreiben vom 7. ober 17. September 1932 fodjt bie
Rldgerin bie Vertrdge bom 18./19. Mérz und 18 Degember 1931
gegeniiber bem Erftbeflagten und bem Broeitbellagten wegen Jrrtums
und arglifiger Tdufdung an und wieberfholte dburd) Schreiben pom
21, ober 24. Dftober 1932 bdie Unfedytung gegenfiber bem Erfi-
beflagten und bem Btveitbellagten fomwie gegeniibet ber Firma . B.
Femmer fodt fie dwrdy Erfldnung pom 7. Januar 1933, die beim
Amitsgeridt R. ald Nadlafgeridt am 16. Januar 1933 einging, bas
Feftament ber Erblafferin bom 1. Augquft 1932 ,wegen Werlepung
bz, [bergehung ibrer Redte an bem Nadlaf byw. dem giiter-
gemeinjchaftlicgen Vermdgen jomwie auch lwegen 3rttum§ per &rb-
lnfferin iiber bie Gad» und Redtelage” an, :

Pie Kldgerin hilt dad Feftament der Erblafferin pom 1. Anuguit
- 1932 twegen BVerftofe3 gegen § 10 bed Gefeses, betreffend bas ehelide
h*



68 11, Weftfdlifdye forigefepie Giitergemeinjdaft,

Giiterred)t in der Proving Weftfalen ufw., bom 16. Wpril 1860 fit
nichtig, weil bie Erblafferin thr nidyt wenigftend ven Schichtteil von
bem ¥Unteil ifre3 Sdwiegervaterd und ben Pilichtteil pon ihrem
eigenen Nadjlak jugervandt habe, unbd ferner mweil jie st Gunijten der
Rinber bed nod) lebenben Velagtert Ju 1 verfiigt habe. Die Erb-
lafferin jei bet Grrichtung besd Teftaments argliftig barauf audgegangen,
fie um ihre Rechte gu bringen. JFnfolge der Anfediung der Bertrige
pom 18./19. Miiry imd 18. Degember 1931 fei fie nad) wie vor an
det forigefepten Gittergemeinfdaft betetligt. Die Berufung der BVe-
Hagten quf diefe Bertrdge perfiofe audy gegen Treu und Glauben.
Fitr ben Fall ver Giiltigleit ved Lefimment3 ftinden ihr an bem
gittergemeindjaftliden Vermbgen 3, als Sdidtteil wmd Y, ald
Plichtteil su. Beide Unfpriihe sufammen beliefen fich auf mehr
als 60000 RIM.

Jm erflen Redyidzuge hat die Kldgerin beantragt,

1. feftzuftellen, baf bad Teftament ber Wittwe Hermine B. vom
1. Yuguft 1932 ihr gegenfiber nidytig fei,

2. feftyuftellen, baB fie an bem pgiitergemeinidafilichen Ber«
migen ber Sheleute B. an Stelle ihred verftorbenen Ehe-
manned beteiligt jei,

3. bilfamweife: die BeNagten — unbejBadet ber Mehrfordberimng
ber Rldgerin — ald Gejamtjchulbner jur Bahhmg von
20000 RIM. nebft 6 v. . Binfen feit Klagerhebung su bers
urteilen.

Die Bellagten haben um Rlagabweifung gebeten 1md ein-
gemwenbet: § 10 be3 Gejesed pom 16. April 1860 fehe der Gitltigleit
bed Teftaments nidt entgegen. Edjidhitetls- umd PilihteilBanipriiche
ber Rlégerin jeien nidit begriinbet, da bei einer Uudgleidyung ber
LBorenpfinge ihres verftorbenen Ehemarmes fiir fie nidhtd melr
itbrig bleibe. Die RKldgerin habe fiberdied ihren Chemann nur zur
$ilfte beerbt, ba die anbere Hdlfte Fraft Gefepesd bem Erjtbelagten
unbd bem Btoeitbeflagten angewadhien fei, a3 durd) die Uusdfdlagung
der Grbjdhaft nicht rixdgdngig gemadyt worben {ei. Ferner fel durd)
pen Ubfinbumgsvertrag vom 24. Mai 1915 der Anteil ber Witwe
Hermann B. jun. ald befonbderer Anteil auf bie Erblafferin perjinlic
fibergegangén. Jnfolgebejfen belaufe fid) ber Schidytteil ber Rldgerin
nur auf ¥/, Ded glitergemeinjdaftlihen BVermdgens. Cin BVilidytteils-
anfprud ftefe ihr nidt su, da ihr Mann bor ber Erblafferin verftorben



11, Weftfdlijde fortgefeste Ghtergemeinfchaft, 69

fei. Ten Unjpriidhen ber Kldgerin ftebe jdlieBlich ber in ben Ver-
trdgen tom 18./18. Mdrz und 18. Degember 1931 erflérte Bergidyt
entgegen. Die Redisaiiltigleit biefer Vertrdge iverbe bon ber
Rldgerin su Unredit in Jiveifel gezogen.

Daz Landgericht hat unter Wbroeifung der beiden Hauptantrdge
bie Beflagten: alz Gefamtfdulbner sur abfung bort 20000 RIN. nebit
41/, b. §. Binfen feit Klagguftelung berurteilt. Gegen biefed Urteil
baben beibe Parteien Berufung eingelegt. Die Kldgerin hat im
sweiten Red)tdzuge beaniragt:

I feftzuitellen, .
a) baf bad Teftament der Wittve Hermine B. vom 1. Auguft
1932 niditig fei,
b) baf die Rldgerin am giitergemeinfdiaftlichen BVermigen
ber Cheleute B. an Stelle fre3 berfforbenen Ehemanmes
U Y/, beteiligt fei,

IL. Hilfsrveife: bie Bellagten ald Gelamtjdyulbner zu berurteilen,
an bie Rldgerin aufer den bereiid suerfanmien 20000 RIN.
teitere 127956 RIM. nebjt b b. . Binfen feit dem 16, Mai
1933 su zaflen.

Die Kldgerin hot nod) borgetragen, baf bad Teftament aud) Fu-
folge ber pou ifr extlirten Anfechhung gemdf § 2078 BEGB. nidhtig fei.
Die AUnfechtung fei gegebenenfalld aud) nad) § 2079 BGB. begrimbet.
Fiir een Fall, baf ihr lediglicdy ein Wertan{prud) sugebilligh werde,
beanfprude {ie mur nody 1/, bed gittergemeinidaftlichen Bermigens,
o baf auf ifren PflidhtieilBanjprud) nidt quritdgeqriffen su wetben
braudje, obwofl fie grumbidplidy aud) biefen fitr begrimbdet Haite.
Die Anteile an der Kommanbitgejelljdiajt feien mit bem fed)sfachen
Tennbetrage ju betwerten. Fhr Schichtteil betrage baber nad) Ubzug der
Rorempfange ihred verftorbenen Mannes minbeftens 147956,16 HAM.

Die Bellagten haben mit ihrer Berufung bdie villige bmweifung
ber $tlage begelrt.

Unftreitig ift, daf ned) bem Gefelljdhaftsvertrage periinlid
Baftenbe Gefelljdafterin der Kommanditgefellihaft H. B. u. a. war
bie Wittve Fabrifant Hermann B., Hermine geb. K. in W, welde
mit ihren finbern Fris, Paul und Karl in fortgefepter wefHdlijder
Gittergememjchaft lebt”. ber bie Bewertung ber eingelnen Nadlap-
gegenfidnde mit Yusnahme der Anteile an ber Lommanbditgejelljdaft,
iiber bie Hihe ber Nadlafberbinblidhfeiten fowie fiber bie ber Vor-
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empfinge ber eingelnen Kinder beftand am Sdhluffe der Berufungs-
verhanbdlung fein @treit mehr. 1iber den Wert ber Unteile at dad
berlanbesgericht ein Gutadyten bes Sadjverftinbigen M. etngeholt.

Das Dbettandedgericht hat bie Berufung dber Rldgerin guriid-
getviefen. §n teilweifer Beadgtung der Berufung der Betlagten hat
e3 berert Verurteilng babin eingejdjrintt, bap fie ber Nagerin
nur 15145,17 RIN. nebit 4 v. D. Binfen feit bem 16. Mai 1933 3u
saflen haben. Jm iibrigen hat e3 bie Rlage abgemiefen. . .

Auf die Rebifion ber Klagerin und die Anjchlufrevifion der Be-
Hagten tuxbe biefed Urteil oufgehobent und die Sadje zu neuer
LVerhandling und Cnifdeidung an ba3 Berufungdgericht suciic-
beriviefen.

Au3d bent Griinben:

I. Die Parteien freiten in erfter Qinie dariiber, in weldem
fMafe bie RKidgerin an dem Gefamigute ber fortgefepten Giiter-
gemeinjcdhaft beteiligt war, Died hingt sundd)jt bavon ab, welde
nberungen in dem Beteiligungdverhilimia der im Jafre 1914 ein-
getretene Tod ped ©ofmed Hermann und ber mit jeiner Witwe am
24. Mai 1915 gefdloffene Abfinbumgsvertrag zur FHolge gehabt -
Baben. Die Kldgerin ift der Uuffafjung, dak der Unteil der Etb-
lafferin ntad) fvie vor Yy, die Anteile ber 3 an der fortgefepten Giter-
gemeinjdoft beteiligt gebliebenten Rinber aber ftatt je 1/, fortan-je I,
betragen hitten. Dagegen haben bie Beflagten die Anfidht vertreten,
baf ber Unteil ber Witwe Hermarmn B. jun. vor I/, al8 jelbitindiger
Unteil auf bie Crblafferin {ibergegangen fei, fo 2af diefe nunmefr
mit 5/ und bie drei Rinber mit {e Y/, beteiligt gemwefen feien. Das
Berufungsgericht ift feiner diefer Beredymmgsarten gefolgt. €3 geht
babon aud, dbaB mit dem Kudjdheiben eined Kinde3 gegen eine ausd
bem Gefamtgute gewdhrte Ubfindbung nidt nur dad Kind, jondern
aud) b3 auf ba3 Rind entfollende BVermigen wegfalle, fo daf eine
Buwadfung feine3 Anteild zu den Unieilen ber iibrigen RKinber
anders al3 im Falle bed Tobes eined Rinbesd (§ 16 ALY 3 be3 Gefepesd
pom 16. April 1860) nidht Plap greifen Hrme. Ein foldged Ausidjeiven
Taffe vielmehr ben Umfang der Beteiligung der fthrigen FTeilhaber
an er fortgefepten Biitergemeinjdhaft unberiihrt. Diefe feien dafer
im Berhdltnid ot 4/ 3u g g1t Yo 3u Yg gleich 4 3u L zu L zu 1 be-
teiligt geblieben. Ta3 Husjdeiben der Witve Hermann B. jun.
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babe mithin gur $olge gehabt, bef nunmebr der Wnteil ber E:b-
Tafferin 4/, und die Unteile ber RKinver {e I/, betragen fitten.

Ob biefe udfilhrungen auf einer ridtigen Unwenbdung ves
Befetes vom 16. Upril 1860 beruben, iit nad) § 549 AL{. T L. in
ber Faffung be3 @efeped vom 27. Titober 1933 vom Rebifions-
geridt nadzupriifen, da fid) ber Geltungdbereid) bed genannien
preufifdien Gefebes fiber ben Bezirt des Berufungsgeriditd hinaus
auf Seile bed Bezitld ves Oberlandedgerichtd Diiffeldorf erfivedt.

Der erfennende Senat vermag jich der Berednungsivetje bes
Berufingdgerichta nidht angufchlieen. Vorausdzufdyicden ift junddit,
baf bas Gefep vom 16. Upril 1860 feine ausbilidlide Reqelting besd
bier gegebenen FHalled enthilt. Das Bitrgerlide Gefepbudy hat ihn
in ben §§ 1491, 1501 in Berb. mit § 1490 dabin geregelt, baf ber
Unteil eined dburdy Werzidht aus|Geidenben Abtdmmimgs den An-
teilen ber iibrigen anteil3berechtigten UbMmmlinge anwddift, bap

- abet — mangel3 einer abtweidenben Veveinbarung —— bie bem Ab-
tmmling fiiv den Berzicht ausd bem Gejamtgut gerwvdhrie Ubfinbung
bei ber fpdteren udeinanderfepung in bad Gefamigut eingeredynet
unbd auf bie ben Ablmmlingen gebilhrende Hilfte angeredhne! wird.

- Die Borjdhriften bes Bitrgerlichen Sejegbuchs itber bie fortgefepte

Gitergemeinjdhaft find nun gwar auf bdie weftfilifde Fortgefepte

@litexgemeinjdiaft nidht unmittelbar anwenbbar, denn nady Ast. 48

§ 2 Preup. UAG. 3. BOB. treten die Vorjdyiften bed Bitrgerlidhen

Gefetbudg3 nur infoweit an bdie Stelle der. Vorjdriften bed UM-

gemeinen Landredits, al3 diefe bisher fitr bie Ehe in Geltung waren;
ba bem Wlgemeinen Landredit bdie Reditfeinrihhung ber fort-
gefepten Giitergemeinjdhaft unbefannt war, fo fehit ed inforveit ar

Borfdjrifter, an beren Stelle biejenigen ded Bilrgerlichen Gefepbudys

itber die fottgefeste @iitergemeinidjaft hatten ireten Irmen (RE3.

Bb. 60 ©. 165, befonders &. 167 und 171; Urteile bom 25. September

1911 IV 70710 umd pom 10. November 1916 VII 297/16). Dad

Bindert aber nidht, zur Wudfitlung einer litde bed Probingiafl-

reditd auf Redidgedbanten bes allgemeinen Redhts juriidzugreifen,
sumal tenn e3 fid), wie hier, um eine in ifren Befonderbeiten
abiterbenbe, aus bem Reditdleberi ohnehin mehr undb mehr ver-

{divinbenbe Redtseinrichtung Handelt. Sm porliegenden Falle

tofitde bied bagu gefiihrt haben, baf nad) bem Yusjdeidben der Witwe

Hermann B. jun. bie Unteile der brei beteiligt geblichenen Rinber



79 11, Belifalijde fortgejente Gittergemeinjdaft.

je /g betrugen und baf bie Gevdhrung einer Ubfindung aud dem
@efamtgut erft bei der fpdteren useinanberjebung u beriidfidtgen
war. Den Gtanbpuntt, daf ber Unteil ded Hermann B. fun. dben
Unteilen Der iibrigen Kinder angetvacdhien fei, Hatte aud) ber Be-
Hagte zu 2 ofne Tiberfprudy ber {ibrigen Belagten fiir den Fall,
baR biefer Unteil nidyt ber Mutter allein gugefallen fein follte, al5 den
bem @efes und ber bidherigen Gerichtépraris entjprechenbden be-
etdnet und audgefiihrt, dap aud) beim Wegfall eines Rinbes ber
Unteil bes itberlebenden Ehegatten nacd) wie vor nur bie Hilfte
betrage. Qn ber Zat finbet die Beredrmungdmweife ded Berufungs-
geridjts, bie im ®egenfab su ber bad Gefey vom 16. Upril 1860
bebherrjchenden Hilfteteilung (§ 7 be3 Gefehed bom 16, Wpril 1860;
§639 111 AVR.) su einer verjdjiedenen Bemefjung bed Eltern-
anteild und bed RKinberanteild fiihrt, im Gefeh Tfeine auidreidende
Btitge. Gie twird, joveit exfihtlid), im Sdrifitum nur bon Brenten
bei Grudjot Bb. 39 €. 70 in Note 42 vertreten, auf den jid) bad
Berufungsgeridt aud beruft. Brenfen meint, bap die Wbjdhichtung
eined eingelnen Rfinbed ebenfo tvie bie bfinbung eine3 BVorkinbes
bed verftorbenen Elternteild witle; er ebt aber (&. 68 in Note 37)
fefbft Bervor, baf bie Motive jum Bitrgerlichen Gefesbudy Bb. IV .
€. 490 in Berbindung mit ©. 489 (richtig: ©. 480 in Werbindung
mit &, 478flg.) e3 audy fitr biefen Fall ald ztveifelhaft bejeidnen,
ob bie pon ihm angewendete BVeredhmung ber Unteile bem Eefepe
pom 16. April 1860 entfpridt. Hingewiefen |t audh nody barauf,
baf bie Grblafjerin in bem pon ihr {piter angefodjtenen Ubertrags-
und Erboerirage bom 16. Tegember 1931 ausdriidlich erlldrt Hatte,
bie Uneile ber weggefallenen Kinber, barumter aud) der bed Sohnes
Hermarm, feien den {tbrigen RKinbern gleihmipig ongewadien.
Daraud gebt hervor, bafy audy bie Erblafjerin felbjt nady wie vor nur
ginen Hilfteanteil fiir {ich in Unfprudy genommen hat.

Anberd Lommte es {idh mbglidermeife dbamn berhalten, wenn in
bem ptoijdhen ber Erblafferin unbd der Witwe Hermann B. jun. am
24. Mai 1915 gejdlofjenen Vertrage sugleid) eine Iibertraging ded
ber Witive Hermamm B. jun. ald Wlleinterbin ihred Pianned an der
®ittergemeinidaft suftehenben Anteild auf die ibrigen Wiitbeteiligten
ber Gitergemeinjdaft u erbliden mére, Eine folde Mbertragung
mwite nad) § 16 AL}, 2 bed Gefepes pom 16. Upril 1860 ulifiig ge~
mwefern. Die bierfiir etiva exforberliche Form bes § 2033 BBV, wire



11, Tefifalide fortgelehte Gittergemeinidajt, 79

gewahrt, €3 ift eine Frage der bem Tatrichter obliegenben usdlequng
be2 Bertrags, ob eine folde Ubertragung bed Anteild bon den Be-
teiligten getollt war. Ware died zu bejaben, jo lige e2 nabe, baf der
Ynteil ben ithrigen Beteiligten nad) Maggabe ihrer Beteiliqung an
Der Giitergemeinjdiaft itbertragen toerben jollte, wenn, wie bad Hier
ber Fall ift, bie al3 , Wbfindbung” begeidinete Gegenleiftung aud bem
Gefamigut entnommen wotben ift. €8 wiitde fid) dbann die pom
Gingelriditer bes Berufungsgeridhts in der Sipungsniederidyrift bom
5. Upril 1935 ben Parteien porgefdlogene Beredmung ber Anteile
ergeben. Bisher Bat der Tatridhter hiersu nidt Stellung genommen.
- Die Revifion ift hiernad infoweit beqriindet, al3 jie fid) bagegen
tvendet, dap ber der Rldgerin am Sefamtgut suftehenbe Anteil bom
Berufungsgeridt flatt auf 1/ nur auf 1/, bemeffen wotden ift. Do-
gegert fann bdie bon ber Anfdhiufrevifion erbetene Nadpriifung, ob
ba8 Berufungdgeridht it Redht den Ubergang bes Anteils ber Witive
Hermann B. jun. auf die Erblafjerin verneint hat, yu feiner von der
bed Berufungsgerichts abeichenden Beurteilurg fithren, Ein folder
iibergang liege {id) ebenfall@ muw unter bem Gefidhtdpuntte des § 16
Ab). 2 bed Gefepes vom 16. April 1860 und nur unter ber Voraus-
fepung redhtfertigen, baf die Exblafferin bie Wbfindbung aus Bor-
behaltsgut gezablt hitte. Das ift unftreitig nicht ber Fall.

Die Patteien ftreiten weiter dariiber, weldhe Folgen ber im Sahre
1930 eingetretene Tob bed Ehemanned ber Kldgerin, Paul B., fiix die
Bemejfung der Anteile am Gefamtgute gehabt hat. Nady Anficht der
Bellagten ift ber Anteil ded Paul B. gemdf § 1931 BEHB. nur zur
$iilfte auf bie Kldgerin fibergegangen, gur anbetren Hilfte aber gemaf
§ 16 2bf. 3 be3 Mefeped pom 16. Upril 1860 den Unteilen ber Be-
Hagten 3u 1 und 2 jugeradjjen, ohne daf diefe Jutvadfung durdy die
vont ihnen erflivte Erbausjdlagung twieber hinfallig getoorben twdre.
Da3 Verufimgsgericht hat Hiergu ausdgefithrt, daf die Butvadiung
Deg Unteils eined verftotherten Rinbed zu ben Anteilen der itbrigen
Kinber nad) § 16 A, 3 de3 Gefepes vom 16. Wpril 1860 nur eintrete,
fofern ber Anteil bed verjtorbenen Rinbed nicht auf Grund anberer
Bejtimmungen auf feine Abtsmmlinge oder auf feinen hinterlaffenen
Chegatten {ibergehe. Mach §16 UL 1 gehe aber der Unteil einesd
wihrend ber fortgefebten Gittergemneinjdaft verftorbenen $Rinbes
injoiveit auf ben hinterlafjenen Ehegatien iiber, al3 biefem ein Anieil
am Nadlaffe bes findes gebithre. Sei mithin der Ehegatie bed Kinbesd
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beffenn Weinerbe, fo trete er in vollem Umfang an Stelle bed Kindes
auch in bie fortgejebte Gittergemeinfdiaft ein. £6 er die Stellung
eined Wleinerben durdh eine Erbousjdlagung — mit ridmwirfenber
fraft nach) § 1953 Abf. 2 BHB. — erhalte oder ob e3 dazu einer
Nusfchlagung nidt beburft habe, fei ohne Bebeutung. — Diefen
Redt3audflibrungen ded Beruhmgsgeridhts ift lebiglich) beizutreten.
Der bie gegenteilige Auffaffung vertretenben Anjdlurenvijion fann
nicht gefolgt werden. Sie begieht jidh fitr ifre Auffaffung auf die Aus-
fithrungen im RERKomm.3.BSB. §19561 Anm. 2, Bb. V &. 40 unten,
©. 41 pben iiber den Fall mehrfadjer Berufung burd) dagd Gejes.
Ein folder Fall liegt hier nicht vor. Hud) wenn er vorlige, roirde
ben Bellagten bie Borfdyrift ves § 1949 Abf. 2 BEDB. entgegenitehen,
nad ber fid) die Ausjhlagung im Bmweifel auf alle Berufungdgriinbe
exfiredt, die bem Erben zur Beit ber Erfldrung belannt find.

II. Die Kltgerin hatte sunddyit ben Standpuntt verfreten, daf
jie am @efjamtgute nidt blok su Y, jonbern u Y, Deteiligt fei, tweil
fie nadh § 16 b, 1 be3 Gefefes bom 16. pril 1860 in vollem Umfang
an bie Stelle ifre3 Ehemannesd getreten und diefer nidht nur gegen-
fiber jeinem Bater, fondbern aud) gegentiber feiner Putter exbbereditiat
getefen jei. Daraud Hatte fie die Redhtsfolge Bevgeleitet, bafy ihr
neben bem Scidjtteil an bem auf bie Rinber fibergegangenen Anteile
be3 Ehemannes ber Erblafjerin in Hobhe von Yy (= Y bed gefamten
glitergemeinjchaftlichen Bermdgend) nody ein Pflidttell in DHoje
pont I/, an bem Unteile ber Erblaflerin (= 2f,, be3 gefamten giiter-
gemeinjdaftliden Bermsgens) gebithre, ben die Erblafferin ihr gemdf
§ 10 2bf. 4, 5 bes Gefepes vom 16. April 1860 nicht Habe entziehen
rmen., Danad) wiirde bie RKldgerin indgefamt [, ded Gejamt-
permigens zu beanfpruden haben. Dod Landgeridt hatte biefen
Stanbpunit der Kldgerin fitr bereditigt erachtet. Jm gweiten Redts-
suge Hat bie Rdgerin darauf erfldart, daf fie mur nody g ald ihren
Unteil am giitergemeinichaftliden BVermdgen beanjprude. Dem-
gemdf Pat fie mit ibrem im vorigen Redtdzuge julept gefteliten
Hauptontrage unter Ib bie Feftitellung begelrt, daf fie am gliters
gemeinfdaftlien Vermbgen zu Yf; beteiligt fei. Dad Berufungs-
geridht Pat a3 Beftehen eine3 BilidttetlBanfprudd ber Kldgerin
gegeniiber ber Etblaiferin verneint und hierzu — und givar im Bu-
fammenfang mit feiner Stellungnahme st der auf § 2079 BEB.
geftiipten Unfedytung bed Teftament3 — ausgefithrt: Die Rldgerin
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gehire micht ju dent nady § 2303 BAVB. allein pflichiteilBherechtigten
nadftenn Berwandten. a3 Gefeg vom 16. April 1860 Habe bei
Hbertragungen des giitergemeinfdaitlicdhen Bennigens die Wabrung
ted Bflichiteils neben der bed Sedichiteild mur infoeit borgefehen,
af3 ein Pflidhtietldanfprud) ofnehin beftebe, nicht aber habe e neue
TflichtteilBanjpriide {Gaffen wollen, Die Anjicht, baf ihr ein Pilicht-
teilBanjprud) zuftehe, mwerde aud) von ber Kldgerin felbft nicht mehr
emitlid) pertreten.

Die Revifion erhebt gegen diefe Husfihrungen bed Berufungs-
gericdhtd verfabyrendreditliche und jadlih-redhtlidhe Fiigen. Sie Halt
an bem pont der Kdgerin vor dem Tafridjter bertretenen Stanbpunit
feft, baf bie Rldgerin an jid) am gefamten gfitergemeinidafiliden
Bermdgen au Y, beteiligt fei und baf ihr daber zum minbeften neben
ifhrem Anteil von Y, an bem Unteile bed Ehemanns ver Erblafferin
ein unentziehbarer Pilihttetldanfprud) in $ohe von 1/, des Anteils
ver Grblafferin juftehe. Die Unnahme ded BVerufungdgeridhtd, dap
bie fldgerin bad Bejtehen eined Pilidtteildanfprudsd nidht melhr
emfilich pertreten hHabe, begeidnet bie Mevifion ol3 afenmwibdrig
unb riigt ferner, baf bad Berufungdgericht trof ber Foffung des
- Sauptontragd unter Ib nidit auf ben PflidtteilBanfprud zuriids
gegriffen habe, wenn e3 ben Wert bed Sdyidhtteild auf weniger ald
147956 RIN. beredine.

Diefe Ungriffe Ionnen Ieinen Erfolg Haben. Die Unfidt der
fldgerin, baf ihr an Stelle ifjres verftorbenen Ehemannes ein gefep-
lide3 Grbred)t aud) am Nadlafe der Erblojferin und demgemdf
aud ein Pflichtteilsanjprud) gegenitber diefern Machlajle zuftebe, ijt
unridtig. ©ie finbet nady den utreffenden Darlegungen ded Be-
rufuntgsgerid)ts Feinte Stithe in § 10 bes Gefehes vom 16. April 1860.
Tt bem ZTobe bes {iberlebenben Ghegatten endigt bie fortgefeste
Glitergemeinfdaft. Sein Unteil am Sefamiqute bildet, ebenjo ivie
nad) bemn Bitrgerlidien Gefepbud), jeinen Nadilap. Fimr die Erbfolge
finb nicdyt bie Vorjdriften des Hefeped bom 16. April 1860, jonbern
bie bes allgemeinen Grbredhid mafgebend (Welter-Sdhulp Hanbds
bud) fiber bad efelide Gitterred)t in LWejtfalen, 2. Audgabe, &. 393),
jept offo bie bed Bilrgerlidhen Gefehbud)s. Da Paul B. vor feiner
utter geftorben ift, fonnte er nicht ihr Crbe werden (§ 1923 Abf. 1
BEB.) und bemgemd§ aud) feinen Pilidhtteildanfprud) gegen ifhren
Nadhlaf erlfangen (§ 2303 BEB.). Jrgendwelde erbrediilihen Un-
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jpriidie, bie nadh § 16 UDf. 1 bed Gefesed pom 16. Upril 1860 auf bie

fildgerin Ydtten iibergehen Inuen, fanden ihm bei feinen Rebzeiten

am Hinftigent Rachlajfe jeiner Mutter bafer nicht 3u. Die Mdgerin

jelbjt aber gefirt als Sdyiegertoditer tweber u ben gefeplichen Erben
‘nod) zu ben PilichiteilBberechtigter.

III. Bebor auf die Angriffe eingegangen tvird, bie bie Kldgerin
gegent dad Fejtament dDer Crblafjein vom 1. Uuquft 1932 ridytet,
bebarf e3 bet Exbrterung, ob bie Bellagten beredytigt find, ber Kldgerin
ben im WBertrage vom 18. Degember 1931 von ibhr erfldrten Verzicht
auf alle Unfpriiche an ba3 gitergemeinidheftliche Vermbgen ent»
gegenzubalten. MWire bied ber Fall, jo wire fhon bamit bem gegen
bag Teftament gexidyteten BLorgehen der Kidgerin dbie reditliche Grunb-
lage enfzogen. Jndbejonbere {tinde ihr dad Unfehhungdrecht nad
§ 2078 BOGB. nicht 3u, da bie ufhebung ver leptmilligen Verfiigung
ihr nicht guftatten fommen mwiibe (§ 2080 Ub{. 1 BHB.).

Da3 Berufungdgericht 1aft e8 babingeftellt, ob die von ber
Rdgerin wegen Jrrtums und arglifiger Laujdung erflicte Ane-
fechtumg bed BVerzichtdvertraged begriinbet ift. €8 nimmt an, baf bie
Beflagten fid) auj ben Vertrag, aud) wenn er an fid) wirtjam zufianbe
gelommen fet, nidt berufen ¥onmen, wedl fie bamit gegen Treu und
Glouben verjtiefen unbd weil {ie auferdbem nady ben Grumbdjdpen itber
ba3 BVerjdniben beim Vertragsjdiuf gehalten feien, bie Kldgerin o
3u jtellen, al8 ob fie ben Vergidtverirag nidt gejdloffen Hatte . ..
(Die bon ber. Anjdhlufirevifion Hiergegen erhobenen Ungriffe werben
sutiidgeiviefen.)

IV. Bur Begriindbung der von ifr behaupteten Nidtigleit des
Feftaments ot {id) bie Kligerin zmadit auf die Vorfdyrift bes § 10
Ub{. 4 bes Sefesed rom 16. Wpril 1860 bexufert, die beftimmt, baf dex
fiberfebenbe Ghegatte fiir fidy allein beredhtigt ift, burd) Tbertrags-
pettrdge ober lephwillige Berfiigungen unter ben unabgefunbenen
fimdbern bie Nadifolge in bad gemeinjdaftlidhe Vermdgen zu tegeln,
baf aber jebem Rinde twenigjtens ber Wert bed ihm nad) § 15 zu-
ftefenbent Anteils (De3 Schichtteils), im Falle einer lebiwilligen Ver-
fiigung aber auperbem feines Pflidytteils sugetvendet werben muf.
Gin PilichtteilBanfprudh, der fidy nur auf bie VBevmibgenshilfte hes
fiberlebenben Ehegatten begiehen ommte (Bsttridy Die weftfdlijde
Gittexgemeinfdaft, 4. Aufl., &. 90), Tommt nac) dem oben unter II
Yusgefithyrten fiir bie Rldgerin nichi in Betradht. JFhr jtand an Stelle
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ifred perftorbenen Ehemanned nur der Schidhtteildanipiudh an ber
auf bie Linber nachy § 7 UbJ. 1 bes Gefepes vom 16. Upril 1860 ber-
etbten Bermbgenshilfte be3 Chemarned ber Erblafjerin ju. Die
Rldgerin will in Ubereinfimmumg mit ber bem Urteile ded Dber-
lanbedgeridytd Frantfurt in JW. 1929 ©. 210 Nr. 10 ugrunbe liegenden
Auffafjung bie Vorfdyrift des § 10 UB[. 4 bdafin audgelegt wiffen,
bof bie Untetlaffung der Butvendung bed Werted ihres Sdiidhiteils
bie Pichtigleit Ded Teftaments jur Folge Habe. Dad Berufungs-
getidht ift bem micht gefolgt. @3 Dat vielmehr den § 10 UL 4 ent-
fpreciend feiner bisherigen feften Redjtfpredjung bdabin ausgelegt,
bofi bie Unterlaffumg ber Butwenbing be3 Werted be3 Srhiditteils
bie WitHomleit bed Teftament? nicht in Frage ftelle, Jonbern nur
ur Folge habe, bafi ber Rligerin gegen bie Erben ein fhulbredilider
Bertanforudy in Hohe ihred Sehidhtteild ertwadfe. Die Revifion halt
biefe Nuslegung mit Ridfidht auf den Wortlaut besd Sejepes, nadh
pem ber iiberlebenbe Ghegotte jedem Rinde minbeftens den Wert
bes ©dhidhtteils guwendben mufy, fiiv wnridtig. €3 befteht jedod
feine Beranlafjung, ber vom Berufungsgericht bidher Rtandig feft-
gebaltenen Danbhabung ded Gefeses entgegenzutreterr. BVom Stand-
mmite biefer Rechtfprechung ausd ftellt fich die Vorfdrift be3 § 10
Abf. 4 nidt, wie a3 Dberlanbedgericht Fronfhurt unter Heran-
siefung ber §§ 1518, 134 BGB. angenommen Hat, al3 ein gefeslides
LBerbot dar, jonbern lebiglih al8 die Bubilligumg eined durd) ab-
teichenbe leptivillige Verfitgungen nicht su befeitigenden Unfprucs
auf ben Wett bes Schichtteild. Sie entfpridyt alfo Der in § 2303 BEB.
fitv ben Pflichtteildanfprud) getroffenen Regefung. ilbrigend hat
ber erfermenbe Senat in dbem — {oweit exfidiilid— nicht abgebrudten
Urteile bom 14. Degember 1931 IV 223/31 die Wuffajjung vertreten,
¢3 fei, ba ba3 Befep vom 16, Upril 1860 Bieritber nidhts fage, nad
allgemeinen Borjdhriften zu entfdeiden, welde redhtlidien Folgen
gintreten, mennt ber fiberlebende Chegatte leptwillige BVerfitgungen
trifft, die der Borfdjrift bed § 10 UBf. 4 suwider Sdhidhttels- und
Pilicstteildrechte der Linber verlegen. Wudy bon bdiefem Standpuntt
aus hat er die Mnficht, daf eine folde BVerlepung bie Giiltigleit bed
Teftaments nicht in Frage fellen fonne, als unbedentlich) beseidnet.

Die Nichtigleit bed Teftamentsd hat bie Kldgetin tweiter ausd der
Borfdyeift ved §10 UL 5 Hergeleitef, nady ber ber itberlebende
Ehegatte zu Gunften anderer Perjoren ald der unabgefundenen Rinder
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nur {iber feinen nteil an ber Gemeinfdaft, mit Vorbehalt ber
Tilichtteile ber Simber, lestmillig berfligen fann. Ein {older Fall
ift hier infofern gegeben, al8 bie Grblafferin aud) zut Gunften ber Kinber
bes Gtjtbeflogten, bie nidt su benm an ber Giitergemeinidajt be-
teiligten unabgefunbenen Kinbern im Sinne be2 § 10 ALY, b gehoren,
verfitgt hat. Die genannte Torjdyrift ift nady ber ihr vom BVerufungs-
geridyt gegebenen Auslequng dabin ju verftehen, baf fie nidyt mue bie
Buwenbimg bed Anteild ald folden, jondern aud) bie Buwendung
eingelner Bermbdgensitiide bed Gejamiqutes geftatiet, jofern mur ihr
Wert nidht hiher ift ald ber des Unteild a3 folden. Der Wert der
ben Drittbellagten gemadhten Buwendbungen fei gber offenfiditlich
geringer a8 ber Wert bes Unteils ber Erblaflexin am Gejamiqute.
LWdhrend biefer fid) auf ¢/, befaufe, Habe fie ben Drittbeflagten ins-
gefamt mur 1/, de3 Gefamiquied zugewenbet. ’
TWod bie Rebifion hiergegen vorbringt, fann ihr nidt jum Sriolge
perbelfen. Die Berufung ber Hldgerin auf die Vorfdrift des § 10
ABY. 5 muf fhon baran {dyeitern, baf i, wie oben qudgefiibet, fein
Ptichiteilzrecht gegentiber bem Nadlaffe der Erblafferin sufteht. Jm
fibrigen ift bie bem §10 UL 5 vom Berufungsgericht gegehene
Joettmagige Ausleguing” aud) nidht zu beanftanden. Die pon der
Revifion angezogenen Yusfithrungen bei Welter-Sdulp Hanbd-
budj {iber bas ehelidhe Giiterredit in Weftfalen, 2. Yusg., €. 363, 364
enfhalten nichts, wasd biefer Audlegung entgegenitiinde. M3 unzulifiig
ift 8 bort nur begeidynet, bafs ber fiberlebenbe Ehegatte, der fiber
© feinen nteil an der emeinjdaft zummiten eined Dritten leptiwillig
verfiigt, oudy Dinfidhtlih der RKinbethiljte nod) verorbnet, daf bie
RKinber bdiefe mur ihrem Werte nadh bem Dritten gegenitber erhalten
jollen. Qn Diefer Weife hat die Crblofjerin nidht verfiigt. Sie Hat
pielmehr Die Beflaglen ju 1 und 2 ju indgefamt 2/ bed Gefamt-
nadloffes ald Erben eingefet, alio ju einem bie Kinberhilfte nody
{iberfteigenben Brudhteil. Nber bie ifhr durdy § 10 AbY. 5 eingeriumte
Befugnis ift bie Erblafierin aud) dbanr nidt hinaudgegangen, wenn
ber iht suftehende Unteil am Gejamigute nidhyt mit bem Berufungs-
gericht auf 4/, jonbern mu auf bie Délfte Hemeffen wird.
. V. Griolg muf die Revifion aber injoweit Haben, ald das Be-
rufungdgeridyt bie auf § 2078 BEB. geftitgte Unfedhtung bes Tejta-
ment3 fiir unbegriinbet erflart hat... (Dies wirdb ndher audgeflihrt
unbd bann forfgefahren:)
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Ditte bie Klagerin mit ber Unfechhung ded Teftamentd Erfolg,
fo wdren fhre auf Feftjtellung geriditeten Hauptantrige begriimbet.
2Aus biejem Grunbde [oivie wegen bes oben unter I erdrierten, die
Bemeffung des Anteils ver Kidgerint betreffenden Mangels muf a3
angefodytene lrteil aquf die Revifion, jugleidh aber aud) auf bie
Unjchlurebifion aufgefjoben werden, bafid) im Falle ber Bereditigung
ber Pauptanfridge bie auf den Hilfdantrag cudgefprodene LVer-
urteifung ber Bellagten nidht aufrecdhterhialten fiehe . . .



