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38. 1. Bedarf ed jur Veriinferung ded Gejdjiifts einer nifenen
Hondeldgefellfdajt mit der Firma der Cinvilligung der Gefell:
jhajier andy banm, wenn fidy die Gejelljhaft in Liquidation He-
finbet?
2, Unter teldien BVorausjebungen jind bdie Gejelljdafier jur
Erteilung dber Cinvilligung verpylidyiet?
DHB. §22.

II. Bipilfenat. MUt b. 14, September 1938 i. ©. Wittwe R. (Bell.)
. &ft. (|L). II 17/38

1. fanbgeridit Breslau.
II. Dberlanbedgeridyt bafelbft.

Die Varteien find bie alleinigen Gefelljhafter ber in B. unter
ber Fivma Ga. betriebenen offenen Dandeldgefelljdaft. Sie {ind
nad) bem Gejellidaftdverirag je zur Hdlfte am Reingewimn bder
Gefellidajt beteiligt. Der Kliger Hindigte gemdf ber in §2 bed
Gefelljdhaftdberirags getroffenen Beftimmung bie @efeﬂfd)aft unt
31. Degember 1934. Da e daraufhin weber zu ber im Sefelljdhajts-
pertrag vorgefehenen Alleinibernahme Ded Gefjdhifts durd) bie Be-
Hagte fam nod) Bethandlingen fiber eine (bernahme bes lnter-
nehmensd burdh ben Rldger sum Jiele fithrien, famen bie Parteien
im Degember 1934 iiberein, die Gefellfdhaft bom 1. Januar 1935 ab
su liquibieren. §m Einberftindbnid ber Bellagten rourbe der Kldger
aunddft allein al8 Liquidator tatig.

Hm 18. pril 1936 erirife die Belagte auj Grund ber Bebaup-
tung, ber Rldger habe pflidhtwidrig eine zum Nugen der Sefellidajt
gebotene Berwertung ded Uniernehmensd im gangen verhindert unbd
bet nody twerbend titigen Gefelljhaft burd) eigene Gejdydfte Abbrudh
getan, eine einftiveilige Berfiigung, daf der Ridger ald Jiquidator
abberufen unb ein anberer Riquidator beftell} twerbe, Der Rldger
erhob hiergegen TWiverfprud), einigte fidh) jeboch am 8. Mat 1936 mit
ver Beflagten vergleichdmeife babin, daf er fein Amt a3 Liquidator
niedetlege. An feiner Gtelle wurben el neue Liquibatoren beftellt.

Da bie Pellagte behauptet haite, vom RKldger Sdabenderjap
beanjprucdhen zu Honnen, weil er {id) getveigert habe, jum Berfauf
pe3 ®efdhifts mit ober ohne Firma an erwerbibereite Betverber mit-
sumirlen, Nagte ber Rldger auj Feftfteltung, baj der Beflagten ein
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iolcher Edjabensedapaniprud) nid)t juitehe. Die Vellagte bat um
Rlageabiveifung und erhob MWiberflage, u. a. mit bem Wntrag auf
PBerurteilung des Kldgerd sur Sehlung von 6100 RIR. nebft Binjen.
Qur Begrimbung biefes Antragd Hat bie Bellagte vorgetragen:

Der Kldger babe trof der befdlofienen Wbiwidlung ber Gefell-
jchaft fiir biefe weiterhin in grofiem Umfange rwerbenbe efdidfte
getitiat unbd neue Waren tn einent {iber ben Rafmen der Liquidbation
mweit hinausgebendben Miafe eingelauft und abgefept. Nadbem fie
9Infang 1936 erfannt Babe, welden Wert bie Firma Sa. foldermapen
nodj befige, habe fie es fiir geboten eradytet, bie Firma zu verwerten,
©ie habe fich midht nur bem RKldger gegeniiber mit Screiben vom
18. Miiry 1936 erboten, bad Unternefmen felbit su ertwerben, jonbern
ihm aud) am 21. Mirz und 3. Upril 1936 Betwverber genannt, benen
an einem Criwerbe bed Gejdhifts ernfthaft gelegen getvefen fel. Der
®liger jei jebod) auf feines biefer Ungebote eingegangen, Habe biel-
mehr ben Stanbpunit eingenommen, baf er zur Grieilung ber Gin-
willigung in bie bertragung der Firma auf einen anberen nidht ver-
pilichtet fei, nad) bem Stanbde ber Abwidlung be3 Unternehmen audy
al8 folde3 nid)t mefr beftehe unb eine BVerduferung der Firma bes-
halb nidt in Frage fomme. Da fitr dad Unternehmen ein Kaufpreis
pon mindeften3 12200 RM. 3u erziclen gewefen fei, defien Exlangung
ber Rldger bereitelt habe, ftehe ibr gegen ihn ein Unfprud) ouf Jahlung
pon 6100 RAM. zu, um die fie durd fein BVerhalten gejdidigt fei.

Der flger hat mit Riidficdht auf dbie nurmehrige eltendmadung
eined begifferten @dhabens dburd) bie Bellagte beantragt, feine Klage
in ber Hauptfade fitr etlebigt zu erfldren. Jm fibrigen hat er um
Ybmeifung ber Wiberllage gebetert und enfgegret:

Wenn er aud), um bie porhanbdenen Borrdte befjer vermerten
su fonnen, sunddft nod) unter Billigung ber Bellagten in griferem
Umfange neue Waren hingugefauft habe, jo babe er dod) Biervon
Abftand genommen und ben Wbbau bed Unternehmens befchleunigt,
nadypem er mit der BVellagten im Novbember 1935 dahin einig ge-
mworden fei, die Qiquibation bes Gefdhiftd moiglidht bis Cndbe Januar
1936 su beenben. Jm Mirz 1936 jei die Ubwidlung jo tweit fort-
gefdritten getefen, ba bon einem beftehenben @ejdydft nicht mefhr
habe gefprochen merden ¥dnnen. &3 Habe deshalb Ieine Miglichleit
meht beftanden, dem Wunfde der Bellagten gemdf bie Firma Sa.
al3 folche 31 verdufecn. @t fei aud), nadibem die Beklagte eine fAber-
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najme bed ®efdhifts abgelehnt und fidy mit ber Wbmidlung bes
Unternefmen3 einvetitanben erfitict Habe, nicht verpflidhtet gervefen,
einer Ilbertragung det Firma auf fie oder einen anberen suguftimmen.

Das Randbgeridt Hat den Klageanfprud) in der Hauptjade fire
erledigt erfldrt und dem Bier in Betradht fommenben Wiberflage-
anteag unter Ubmeifung im iibrigen in ber Weife ftattgegeben, baf
e3 ben Rldger sur Bahlung von 4500 RIN. nebft Binfen vevurteilt hat,

Hiergegen hat der Rldger Berufung eingelegt mit dem Antrage,
bie Tiderflage in bollemt Umfang abjutveilen, wihrend die Belagte
im Wege ber Anfdlufberufung begelhrt Hat, ber Widertlage il
ben twegen der Nichtmitwirtung ded Rldgerd jum Firmenverfauf
erhobenen Anfprud) bon 6100 RIR. in vollem Umfange ftattzugeben.
ilfaeife hat die Beflagte nody beantragt, feftyuftellen, baf ber
Rliger ben Betrag von 12200 RIN. famt Jinfen jur Gefelidafts-
faffe su erftatten babe. Dad Tberlanbesdgericht hat die Unjchlug-
berufung ber Bellagten juriidgetviefen und auf bie Berufung bes
Rldgers die Wibertlage in vollem Umiang abgeriefen. Die Revifion
et Bellagten fithrte fitr den Hier in Betradyt Tommenden Wnjprud
ber TWibettlage sur Aufhebung und Furlidverweifung.

Aud den Griinden:

(G3 witd audgefithet, bak gegen bie Befugnid der Bellagten,
ben mit bem Hilfdantrag ifrer Fiderflage erhobenen Anfprudg geltend
su madjen, fein redhtliches Bedenten beftehe. Dann witb fortgefahren:)

Die Bellagte ftiist ihren auf Feftftellung der Sehabenderfop-
pflicht bes Rligers gerichteten Anjpruch in erfter Linie darauf, bdah
biefer enigegen bet ihm al8 @efelljdhafter und Liguidator obliegenben
Bilicht jid) geweigert ober ed jedenfalld unterlafjen Habe, bei einem
Berfoufe ded Gefellifaftduntetnehmens ald Gangen mitzurvirken.
ihrend bad Landgeridit eine hieraus Hergeleitete Haftung bes
Rlagerd alg begrinbet angefeben unbd ihn entfpredjend dbem bamaligen
Wiberllageantrag zur Bahlung pon 4500 RIN. an bie Bellagte ald
ber Hilfte ves Betragd verurteilt hat, ber fid) allein fitr ben Firmen-
wett mindeftend babe eczielen lafjen, gelfangt da3 Berufungsgericht
su einet Berneinung der Shadbenderjabpflicht bed Rldgers aus biefem
Grunbe. E3 geht zwar dapon aud, bak ber Kldger trof ber von ihm
und ber Beflagten im November 1935 befdloffenen bejchleunigten
bwidlung wicht der thm o3 Liquidbator obliegenben BVerpflidhtung
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{iberhoben gervefen fei, eine fidj ihm bietende Mighichleit ju einer BVers
augerung bed Unternehmens im gangen audaunugen, toeil jid) haufig
nur ouf biefe Weife der Firmen- und Gefdhdjtawert in einem ben
Belangen der Gefelljhaft entiprechenden Mage in Geld umjegen
laffe. ©omweit e3 aber, fo ermigt bad Berufungdgericht weiter, zu
einer BVerduferung der Firma der Juftimmung aller Fefellfdafter
bebiirfe, fei ber Rldger nidyt gehalten gewefen, biefe ju exteilen. Bet
ver irma Gandle e3 fich wm ein hicitperfonlicies Redht ber Gefell-
fchafter, bei deffen Rermwertung alfe Gefeljdjafter mitzumirlen Hitten.
Gin feine Buftimmung verweigernber Gefellidafter made fich nicht
etwa fdhadbenderfabpilichtia, tveil er mit feiner TWeigenmg gegen
Gefellfdafterpflichten verftofe. Uber felbit wenn man einen folden
Rerftof fiir mbglid) halten mwolle, fehle ed im gegebenen Falle an
Umitdnben, ausd benen eine BVerpflidhtung bes RKldigerd sur Ein-
willigung in eine Firmenperduferung hergeleitet wetben Wnne. Der
Qefellihaftdvertrag lafje zwer ba3 Bejtveben erfemmen, bie feit
110 Safjren im Familienbefip befindliche Firma Sa. der Familie K.
au erhalten ober bei einem Yusjdjeiven aller in Betradyt fommenbden
Tnitglieber biefer Familie wenigftens beren Wiitbeftimmunasredt gu
fidhern. Vaburd) mwerbe aber bad Mitbeftimmungdredht bes Rldgers.
nicht auagefdhlofien. Yudy der jonftige Sachverhalt jpreche durdjaus
3 Jeinen Gunjten. Dexr fldger ftehe im beften ManmeSalter und miiffe
Beftrebt fein,- fitr jeinen und feiner Familie Unierhalt eine neue Cr-
mwerbdquelle zu fdaffen. Dabei Honme thm in Unbefracdht feiner Ver-
bienfte um ba3 Gejchaft nidt sugemutet werben, fid) fein Fortfommen
baburdy su erfdyeren, baf er den burdh feine langjdhrige Tdtigleit
in 9njeben erhaltenen firmennamen einem Fremden ausliefere.

Die Revifion begeidnet biefe Wusfithrungen bed Berufungs-
geriditd ald reditdirrig. Sie muf Crfolg haben.

£0b ber Rldger plihtwidrig hanbelte, indem et eine Berduferung
be3 Gefdhdfts mit irma ablefhnte ober jum mindefien nidyt betrieb,
Birigt in erfter Qinie davon ab, tnivieweit ed feiner Mitwirhung Fur
Perdufering in feiner Cigenfdaft als Gefelljdafter bedurfte. Nad)
§ 22 PEDB. darf ber Crwetber eined Hanbeldge{chdfts bie bisherige
Sirma fortfithren, wenn ber bisherige Gefdhdftsinbaber ober feine
Etben in bie Fortfithrung der Firma ausbritdiid) willigen. Dariiber,
ob biefer Grundiap aud) dbanmn gilt, wenn e fic) um die Vertuperung
bes Befdhiifts einer aufgeldften und in Liquidation befinblidien offenen
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Hanbel3gefellihaft Hanbelt, Herrfht Streit. TWéhrend einerfeitd bie
Wuffafjung verfreten wirth, die Cinmwilligung der Gefelljchafter fei
audy in einem {olchen Falle jdyledhthin erforderlich, gleidhviel, ob ber
Name ded einent 0der bed anbderen oder aller Gefellfdhafter in der Firma
enthalten ift ober nicht (ngl. RG. in £3. 1910 Sp. 60 und die bortigen
Ausfithrungen Meyerd; ferner Schlegelberger HGB. §22 Anm. 15,
ber die Cinwilligung familier Gefelljdafter neben der der Liquiba-
toren forbert), gebt bie Gegenmeinung dahin, daf ed jur Firmen-
vetiuferung der Einmilligung nur der Gefelljchafter bedirfe, deren
Namen in der Firtma enthalten ober mitenthalten find, dbafy im fibrigen
aber der Liquidator Fraft feiner Gefdaftafihrungsbefugnia unb Ber-
tretungdmadyt audy ohre Buftimmmung der Gefellfchafter imftanbe fei,
mit bem @ejdhdft audy bad Redyt zur Firmenfortjiibrung zu der-
dugern (bgl. Ritter HOB. § 22 Unm. 12). Der erfennende Senat
tritt mit Dem Berufungdgeridit ber erften Wuffajjung bei. Wenn fidy
aud) bie Bebeuting der Firma nicht barauf befchrintt, ihren Trdger
su fenmzeidinent und von anberen ju unterjcheiben, tvenn fie vielmehr
gugleid) einen haufig erheblichen Bermbgenstoert darftellt, ba {ie ben
Tert bed unter ibhr betviebenen Unternehmens wefentlid) mitbeftimmt
(vgl. RGB. B0. 74 &, 378), {v ift fie bod) barum tein BVermdgensredyt.
€ie bilbet ben Handeldnamen bed Kaufmamms wnd exfillt inforveit
auf bem Gebiete De3 lnufmanmijden Berfehrs bie Aufgabe, die im
alligemeinen ‘Hedptsverfehr bem biirgerliden Namen pufdllt. Wie
biefer ift fie ein ibrem Lrdger anhaftenbed perjonliched Redit, bad
sioar nidyt, twie der blivgerlidie Mame, uniibertragbar ift, fiber das
nber mmr ber Firmeninhaber felbft perfiigen tann. Dad gilt aud),
fomweit fich ber Saufmann fitr fein Auftreten im Hanbel einer Firma
bebient, bie bon feinem biirgerlichen Namen abweicht. Mag er in
ben vom Sefef sugelaffenen Fillen eine abgeleitete Firma fiihren,
in ber fein Name nidt vorfommi, jo bleibt Jie dod) der Ausdbrud
beffent, baf ex mit feinem Gejdydft Yinter ihr ftehe unb mit ihr im Han-
belgverfelr auftrete. Hud) fie Tennzeidmet die Perfonlidhieit deffen,
der Qubaber bed ®efdyifts ift, und bildet fo ba3 Mitfel, durd) bas
biefer fitr den burd; feine gererblicdie Betiitiqumg wmriffenen Lebens-
Frei3 nad) eufen in die Grideimmg titt. Die fid) hierau3 ecgebende
perjonenrechtliche Bebeutung audy ber abgeleiteten Firma erleidet,
{oweit e3 fid) umt die Firma einer offenen Hanbeldgefellidaft Hanbelt,
burdh beren ufidfung und Liquidation feine Einbuge. Die Aufgabe
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bes Siquibators, bad @efellfchaftsbermbgen aus feiner gefellfchafts-
redytlichen Gebunbdenbeit zu [Bfent und fitr eine Berteilung an bie
Gefelljdafter bereitjuftellen, ift ausjchlieflich bermogendreditlicher Ut
und umfagt nidht die Befugmis, ofme Buftimmung der Gefellfchafter
in beren Perjonlidleitdredite eingugreifen. TWie nod) Herrfchenber
Meimung der fLonfursberwalter nicht beredhtigt ift, ohne Eintwilligung
ves @emeinjchuldners bem Eriverber des Gefhiftd bad Recht jur
Fithrung ber Firma zu itberlajjen, ift es aud) bem Liquidator verjagt,
ohne Bujtimmung der Gefelljdafier itber deren Firmenredit su ver-
fitgen. @r it hierzu um fo weniger befugt, al3 er nidt, wie ber Ron-
hrdvertvalter, unabfingiq bom Willen bed Feidydfidinhaberd aud
“bie Belange ber Sejddfisglaubiger wafrsunelmen hat, die eine
Berwertuntg ded Fivmenredits ofne Ridjicht auf feine perjfonenredyt-
Tiche Bedbeutung rechtfertigen fonnten (bgl. Sdlegelberger HEB.
§ 22 9lnm. 15), fonbern, foweit er bie Gldubiger der Fefellidaft su
befriebigent at, nur eine Obliegenfeit erfitllt, su ber er vermbge
feiner lebiglich ben Belangen ber Gefellfchafter dienenden und regel-
migig auf ihrem Willen berubenben Fiirforgetitigleit berufen ijt.
Die Borfdyrift bes § 24 Ab|. 2 DGB. fteht diefer Uuffafjung nidht ent-
gegen. Sie enthdlt ebenfo toie die Ded Ubf. 1 eine Audnafhme von bem
in § 22 HGB. aufgeftellten Grundfap fiiv den Fall -einer nur teil-
weifen BVerdnberung im Mitglieberbeftantde der efelljhaft. Sotweit
bie Beftimmung in der Redytfpredyung fiiv anwendbar erlldrt worben
ift, wenn ein Gefelljhafter bad Gejdaft ohne Liquibation mit kiven
undb Paffiven ibermirunt (vgl. RGBT, Bd. 65 ©. 382; KS. in JW.
1929 €. 2156 M. 3; eud) MEG. in §W. 1924 &. 204 T, ), Tiegt
audy bem ber ®edbanfe zuqrunve, daf es {id) dabei nidht um einen
{ibergang bed nternehmend in frembe Hinbe handelt, ber Ubers
nefmende pielmelir {dion vorher Mittrdger bed Firmenreditsd ge-
mefen ift und e3 zufolge ber burdy Aniwadiung eintretenden blofen
Grieiterung feiner Rechte bleibt. Das ift aber bei einer VerduBerung
be3 @ejthdfts mit Firma durd) ben Liquidator, bei ter ein Wechfel
be8 Redyidtrdgers fitr alle perduperten Unternehmensbefianbteile
ftattfinbet, nidt der Fall, und zwar aqud) dann nidi, wenn ein
Gefellidafter bad Gefdidft ertvirbt.
it Hiernach mit dbem Berufungdgeridit bavon audjugehen, daf
e3 ber Ginilliqung der Gefelljchafter aud) im Falle der Liquidation
bebaxf, wenn bas Gefddft mit Firma vevduert werben joll, jo tann
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ihm jebod) midyt beigetreten werdben, enn e3, mwie e3 ben Anjdjein
Dat, eine Verantwortlidhieit be3 Gefellfdafters defiir, ob er feine Ju-
ftimumung gur Firmenfortfiihrung exteile ober nicy, {dhledithin per-
neint. Der @efelljdafter mag freilidh in feiner Enifdliefung, wie
er e3 mit ber (bertragung bes Firmenrediis Balten wolle, grund-
fablid) frei fein. Dad bat jedody nicht nur Folge, dap er inforeit aud
aufierhald ber redtlichen Beziehungen ftinde, durd) welde bie Ge-
fellidafter vermige bed Gefelljfhaftaverhiltniffes miteinanber ber-
bunben find. Der oben ausdgefprodhene Grundjap bebarf bezhald
{don infofern einer Ginfdrdnfung, al3 es auf bie Grieifung ober
Bertveigerung der Jujtimmung besd einen nher ded anberen ober aller
Gejellihajter nidht anfommen fanr, wenn aud bem Gejeljdafts-
vertrag Heroorgeht, baf eine joldhe sur Werduperung ber Firma nidt
erforbetlidy fein foll. Eoldenfalld gilt die nad) §22 HEB. not-
wendige Einmilligung nad) dbem Willen ber BVettragfdiliefenden von
bornfetein al3 erteilt, und e lann fich die Frage, ob ein Gefelifdajter
bie @rteilung ober Vermweigerung feiner Juftimmung feinen Mit-
gefellfiaftern gegeniiber ju pertreten Babe, fiberhaupt nidit erheben.
Der @efelljdaftaverirag lanm aber audy, ohne die Buffimmung der
Gefellfdhafter fitr entbeftlich zu erflaren, diefen Binbungen aufe
exfegen, bermdge berent ibr freie3 Ermeffen infotveit eine Einjdyrdn-
fung erfifrt. €3 famn in ihm ausbiidlidy ober ftilljdjiveigend be-
ftinumnt fein, daf ein Gefellfdafter allgemein ober in bejonberen Fillen
gehalten {et, in eine Verduferung bes Geldhdfts mit Firma zu il
ligen. Dann trdife ihn der Vorwurf eines Verftofes gegen Gejell
fhafterpflichten, twenn er feine Ginwilligung entgegen bdem Gefell-
jchaftavertrag betfagte, und e3 twdre bamit bet jduldhaftem Ber-
Halten eine @rundlage gegeben, auf ber er bon ber Gefelljchaft fiir
einten ifr au3 der Bermeigerung ber Buftimmung ertwadjenen Sdhaden
haftbar gemadyt erben ionnte.

Die Reditslage ift hiernad) fo, daf ber fdger, jofern feine Mit-
toivtung bei einer Firmenverduerung durd ben Gefelljhafidvertrag
nid)t von pomberein audgefdhlofjen tvar, cud) bei grundiislider
Greiheit in ber Erteifung ober BVerfagumg feiner Einwilligung ver-
pflichtet getwefen fein Iinnte, einer Firmenverduerung suzuftinumen,
wenn fid) .aud dem Gejelljdhaftsverirag, fei es Fraft ausbdriidiider
Beftimmung, fei ed bel einer den Grunbiipen der §§ 133, 157 BEB.
entipredjenden udlequng, eine babingehenbe Bindung ergibe. Wite
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bies ber Fall, jo bliebe bei einer {dulbhaften BVerlepung diefer Pilicht
Raum filr eine Jnanfprudnahme des RKidgerd auf Shabenserjas,
fall3 bie Yierfitr tweiter erforderliden Vorausfebungen ded urfidy-
ligen Bufammenfongd und der Entftehung eined Shadens vor-
Tagen. Goldenfalls fonnte fid) ber Kldger nidy, wie er e3 tut, bamit
entjdulbigen, baf er {idh auf Gnmbd der in Edrifttum und Redjt-
jprediung pertretenen Uuffajfung, ed bebitrfe aud im Falle ber Liqui-
bation jtetd der Buftimmung der Gefelljdafier su einer Berduferung
ber Ficma, fitr befugt gehalten habe, feine Einmwilligung 3u vertveigern,
Penn jene Auffaffung ergibt nidts dafiir, ob die Berjagung der Ein-
willigung in jebem Falle und indbefonbere bei entgegenfteferer
Beftimmung de3 Gefellfhaftdvertragd audy geredhifertigt fei. Der
Ridger Iunte fid) aud) nidt davauf berufen, baf er ald Liquidbator
nidyt berpflichtet getvefen fei, fich wm eine Berduferung bed Gejdyifts
mit Firma zu bemiiben, weil ed an der erfordertiden Buftimmung
eines Gefellidiafters, namiid) feiner eigenem, gefellt habe. Denn
ba er mangeld einer abweichenden Beftimmung ded Gefeljdiafts-
bertrags nady § 146 HGB. traft feiner TeilGaberfdjajt zum Liquidbator
Berufen und in feiner Eigenjdajt al3 Gefell|diafter ald older tdtig
waz, Iinnte er {idh der Wahenebmung einer ihit ald Liquidator fref-
fenben fObliegenbeit nicht deshalb fiir iiberhoben Balten, tweil er e3
an ber Grflillung einer ihm ald Gefelljhafter obliegenden Pflicht
bobe. feblen laffen. Dap thm bie Bellagte, die ald Mitgefelljdafterin
neben ihm jur Fithrung der Liquidationsgejdhifte beredtigt und per-
pflichtet twar, die alleinige Beforgung ber Liquidation aushridlid
ober ftillidiweigend fiberlief, dnbert nidid baran, bap er bie bamit
perbunbene Tatigleit auf Grund feiner gefepliden Berufung ald e«
felljchafter ausiibte.

Liefie {ih hingegen qu3d dem Gejelljdnftdberirag eine Bets
piliditung bes Rldger3, bon feiner Befuanis ur Emwilligung in eine
Firmenverdugerung nur in befimmier Ricdhtung Gebraud) u maden,
nicgt hetleiten, fo mwdre er in {einer Entfdhliefung frei getvejen. Gr
Ionmte beshald fiir eine Verfagung ber Jujtimmung nidht verant-
wortlidh) gemadyt werben, und e3 bliebe lebiglid su priifen, vb er der -
Gejelljchoft etiva bedhalb fdabenserjappilidhtig geworben fein nnte,
mweil in ber BVertweigerung ber Cinwilligung rad) § 226 BEB. ober
nad) allgemeiner, bem § 242 baj. zu emtmehmenben Fedhtdgrund-
fipen ein Redtdmifbraud) zu erbliden iwdre.
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Wire nady alleben eine Haftung ded Kldgers bafiir, baf ex in
eine firmenverduferung nidt getvilligt Habe, zu verneinen, jo ent-
fiele bamit ofne meiteved audy bie Moglidifeit, ihn beswegen in
Anfprudy su nehmen, weil et fid) ald Lrquibator um einen BVerkauf
bed Gefdhfts mit Fivma nidht bemitht habe. Denn bem fiquidator
fann, aud) wenn er felbjt Gejelljdafter ijt, nidht angefonnen rerben,
in biefer Jidhtung tifig zu werden, mwenn feine Bemilhungen
um  eine Firmenitbertragung tangeld ber bdazu erforderfidien
— von ihm felbft mit Redyt berweigerten — Cinwilligung ber Se-
fellidafter on vornferein erfolglos bleiben miiften. FMur wenn fic)
ergdbe, baB e3 nad) bem Gefellihaftdverirag der Einmilligung besd
Rldgers zur Firmenverduperung fiberhaupt nicht bebiirfe oder dah
er feine Cinwilligung zu Unved)t verjagt Habe, ime in Frage, ob
ihm aud) al8 Liquidbator ber Vorwurf pilidiwidrigen Verhaltens
gemacht twerben fommte. Dad twdre ber Fall, wenn er €3 jidh entgegen
feiner Dbliegenbeit, fitv eine mdglichit borteilhafte Berwertung bes
Gefellidaftsbermdgend su {orgen, nid)t hitte angelegen fein lafjen,
durd) einen Bertauf ved Gefdhiifts im gangen mit ober obhne Firma
aud) bie tbeellen Werte ded Unternehmens tunlicht nufgbar ju madjen
und einer Verteilung an bie efelljdajter zuzuflibren.

Va3 Berufungsgericht priift benn audy — fiber feinen oben
gefenngeidineten Stanbpuntt Hinaus, daf ein Gefellihafter dburd die,
Ublehmung einer Firmenverduperung grunbfaplich nidt gegen Ge-
fell{hafterpfliditen perjtvfe —, ob ber Rldger nad) ben bejonberen
Umittnben bed Falled berpflichtet getvefen fei, fidh fitv eine Ber-
duferung bes Gefellfdaftdunternefmens mit oder ofjne Firma eins
sufepen, umd ob ihn infoweit ber BVortourf einer jdjulbhaften
Unterlaffung treffe. ©otveit e3 babet die Beftimmungen bes Gefell-
fhaftapertragd Deranzieht und ihnen eninimmt, baf burd) fie dad
Mitbeftimmungsredt bes Kldger3 ald Gefelljchafters bei einer Firmens
verduperung feine3falld habe audgejdhinffen verben jollen, ift bdiefe
Crwdgung nad) bem borher Audgefithrien nidyt eridspfend. Denn
folite ber Rliger, wie da3 BVerufungsdgericht cnnimmt, nady dem
Gefelljdaftsvertreg bereditigt fein, bet einem ®ejddftsverianf mit-
gumwirten, und bie Juldffigleit einer FirmenverduBerung von feiner
Cinwilliqung abhdngen, jo ijt bamit nod) nidjt bie Frage beanttoortet,
ob ihm ber Gefellfhaft3vertrag nidht audy die Pflidt auferlegte, bon
jeinem Mitbeftimmungdredit mur in gewiffer MWeife Gebraudy zu
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maden. (Daf bied miglichertveife der Fall fei, wird ndher qus-
gefitfrt). Somweit dbad Berufungdgeridit audy fonftige Umftinbe, die
eine Lerpflidhtung bes RKldgerd jur Cinwilligung in eine Firmen-
perduferung begritnden Iomnten, nidt ald gegeben anfieht, deffen
Weigerung vielmehr in Unbetratht feiner perfiniien BVerhdlinifje
und jeiner Verdienfte um dad Gefd)dft filv bereditigt eradytet, Halten
dieje usfithrungen einter recdhtlihen Nacdhpriifung ebenfalld nidt
jtand. (Wird niber audgefiihrt.)



