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41, 1, Wird vijden den Gritndern einer ltiengejellfdaft durdy
Sonbervereinbarungen, die fidh anf die Jeit nad) der Griindbung
bejichen, eine allgemeine FTreupflidt gefjelljdhajidredhilidjer Art
begriindet ober bleiben bie Berpflichtungen auj den Juhalt der
Sonbervercinbarungen jelbit dejdrintt?

2. Bejteht fiir bod Hid jum Julrafitveten ded Altiengefelcd
geltende Redht ein Treuverhiiltnid der Wttiondre untercinauder?
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3. Sann die Wttie ald ein ,jonfliged Redht” 1. S. bed § 823
%bi. 1 BEDB. jdon durd) Sdmalerung der Eriragdfihigleit ber
Attiengejelljdajt vder nur badurd) verlefit ivevden, daf bder
Suhaber gang oder teiliveife um die Attie Jelbjt qebradyt twird?

HGB. §187. BEB. §§ 823, 826.

II. Bibilferat. Urt. b. 21. September 1938 i. &. & u. a. (§l)
w. § L8 6 &Co. u a. (Bell). II183/37.
1. Ranbgeridit Neumburg.
II, Dberlonbedgeridyt bafelbit.

Sm Hpril 1927 wurde die Witiengefellfdaft £. mit einem Kapital
von 2000000 RIM. gegriinbet und im Danbeldregifter bed Umis-
gericht3 N. eingetragen. Bei ber riinbung waren mehrere Perfonen
titig, die im uftrag der wirtidafiliy Beteiligten banbelten und
pemgemdf ol Attiondre bald toieber ausidjieben. Die wirlliden
@riinber beftantden qus einer deufichen und einer binijden Sruppe.
Die beutjhe Grubpe bilbeten bder Vater bed Crifldgerd mit
400000 RN, und der Eritfldger mit 200000 RIM. Wienfapital;
bie binijche Sruppe beftand aus der Erftbeflagten, ber Fivma
T L& & Co. UG, in fopenbagen, mit 1000000 RIN. und dex
Firma §. & ©. @. m.b. §. in Libed, einer Todtergefelldaft ber
feopenthagerier @efellidjaft, mit 400000 RIN. Utienfapital. .

On ben @rlindungdverhanblungen war fiir jeden %aﬂ einer
Berduperung von Wltien ein mit bejondberer Ubrede nudgeftatiefes
wedfeljeitiges Borfaufdredt vereinbart worden, vas in Briefen bom
23. Mz 1927 zwifhen dem Eritilager al3 Vertveter ber Familie .
unb ber Eritbelagten niebergelegt ijt. Ferner verpflidhieten jich dex
Erjifldger unb bie Erftbeflagte gegenfeitig, int ber zu griinbenden
Altiengefellfhaft bafilx su fimmen, daf jeder von ifhnen fiir eine
befonbere Zdtigleit jdbelich 20000 RIN. erhalte, bi3 fiir jeben
160000 RIR. ausgezablt feien. Uud) biefe Vereinbarung ift in einem
&dyreiben ber Erftbeflagten an ben Eritfldger vom 23. Mdry 1927
niedergelegt. (m Bejipftand ber ltien trat eine Yinberung nur
baburd) ein, baf ber Bater bes Crftflagers und im Laufe biefes
Redtsjtreits jeine Witwe ftarben. Von den 600000 RIR. ber beutjchen
Gruppe entfallen jept 100000 RIN. auj die Hidger in ungeteilter
Erbengemeinjdaft nad) ifrer Mutter, 300000 RIN. auf ven Eritflager
und je 100000 RIN. auf die BweitHdgerin und ben Drittfléger.
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Der Bmeitbeflagte, ber Reditdantvalt Dr. B., ber jdon frither ol3
Gadymwalter ber Kopenbagener ttiengefelljhaft unb threr LKfibeder
Lodjtergefelljdiaft titig getwefen war, ijt feit ber Berufung bes erften
uffichtdrats BVorfifendber ded Auffidisratd der Wltiengefellfdaft.
Yudh der Sritfidger ourde bei Berufung bed erften Aufjichtdratsd in
biefent gemdfhlt und ift — zeitwetie al8 Vertreter jeines Vaters —
big Dezember 1936 barin verblieben. Die WltiengejelljHalt ijt feit
per Griinbung bividbendenlod geblieben und Hat bis 1934 mit grofien
Berluften gearbeitet. Die Rldger fiihren den Migerfoly auf ein nad
ihrer Anficht berwuBted und gewollted, aud verjdiedenen Redhts-
geliinden zum ©dhabenderfap berpffichiendes Bufammenwirfen bed
Beitbeflagten mit bem tm Jahre 1935 verjtorbenen Hauptattiondr
und alleinigen gefeplicdhen Vertreter der Exftbeflagten, bem Jngenieur
Dr. B. L. in Kopenhagen, surfid. Sie verlangen mit ber Rlage den
Erfap bes ihmen perfinlich ermadyfenen Sdabens, den fie wegen der
Wertminderung threr Wkhien auf minbdeftend 180000 R, und twegen
Der fiebenjdhrigen Dividenbenlofigleit auf 302000 RILL. bemeffen.
@ie beantragen bemgemify bie Berurteilung der Bellagten ald
Gefamijdulbner zur Jahlung von 482000 RIM.

Die Kliger fiilhren bie von ihnen mit ber Rlage geltend ge-
maditen Sddaben auf eine Reibhe von Magnahmen und Erlltirungen
bes Dr. &. {oivie be3 Biveitbeflagten surlid, bie nad threr Anfidt der
Ausbrud eined gefdioffenen, vor bder deutfdhen Gruppe jorgfaltig
vetbotgen gebaltenen Willensd getwefen feien, unb ohne die nad ifrer
Unjicht feine Verlufte eingetreten fviven. Sie bertreten dben Stanbd-
puntt, baf Dr. L. afled in ber Entwidlung der Attiengefelljchaft
@ejdehene vornehmlidh jum Nupen feiner dénijden Belange vors
berettet unbd burdjgeifibrt unb baf ber Biveitbeflagte, von Dr. £.
ither bie Audgangdpunite und die Richtung aller Gedanlentvege fiets
genau unterridytet, vollverantwortlid) su allem mitgewirt und ins-
bejonbere mit Borbebadit ermiglidyt habe, baf ber twakre Wille geheim
unbd bad Gefdhehene unbdburdyfichtiq blieb. AMes dad habe bem HBiele
dienen {ollen, bie Belange ber dinijdhen Grubpe, fei e3 audy auf
Roltent ber deutjhen Sruppe, mdglichit teftlod zu wakren.

Sn rechtfidher Pinficht Haben die Rldger Der Klage die folgende
Begriinburg gegeben:

1. Die Dellagien bafteten wegen fdulbhaften Berjtohed gegen
Treupflichten, bie ibnen ald Mitattiondrin und alé Vorfigendem
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bes Auffichidrats gegen bie RKldger ober ihre Rethizvorginger
a8 Mitaftiondre obgelegen itten (§§ 242, 276 BEB.), quf den
pollen Sdjaben; bie Erftbeflagte aud) wegen Bruhs ber ausd bem
Wblommen pom 23. Miirg 1927 folgenben Treupflichien.

erter Hdtten in voller Hihe einguftehen

2. die Gritbellngte al8 haftbar filr bas Berhalten ifres derzeit alleinigen
gejeplidien Bertreters Dr. L., unb ebenfo der Biveitbeflagte

a) wegen borfaplicher fittenmidriger Sdyddbigung Dder Wttien-

gefelfchaft und damit bes Bermdgend ber Higer nadh den

.§§ 826, 830, 840 BHB.;

b) wegen Berftoges gegen bad Sdubgefeb bed § 263 StHB.
tm Sinne pon § 823 AL}, 2, §§ 830, 840 BEHB.;

3. ber Broeitbellagte aud) tvegen BVerftofes nady § 823 Ab{. 2 BHB.
gegen bie nady Unfidht ber Rldger ol Sdubgefehe zu Gunijten
der Aktiondre wirfenben §§ 312 und 249 HEB.

Die Bellagten haben RKlogeabiveifung beantragt unbh ein Vers
fdulben ifrerieitd befiritten.

Dad Lanbgericht hat die Rlage abgemwiefen.

Jn ber Berufungdinftang Haben bie Kldger weiter geltend ge-
mad)t, die Erjtbeflagte fei fchon burch ifr Berhalten odhrend bder
@riindungsvorginge nad) ben Grunbdjipen fibet ein BVerjdyulben beim
Bertragdjchiup jGadenserjappflidtig. Die Klage gegen ben Bweit-
beflagten haben fie mu nod) auf unerlaubte Pandlung geftipt wnd
Haben ben qus bem Gefellidhaftsredt und ben §§ 242, 276 BEVB.
entrommenen verfragfiden flageqrund gegen ifn fallen lajjen.

Da3 Berufungsgericht hat bie Berufung guritdgeriefen. Die
Revijion ber Sldger Hatte Ieinen Erfolg.

Aus den Griinden:

Pie Revifion greift dad Berufungsurteil junddit beshalb an,
toeil €3 jtoar bon einem givijden ben Parteien aus ifrer gemeinjamen
Bezlehung al3 Witiondre und Mitgriinder und vor allem auf Yrund
et Vereinbarumy vom 23, Miry 1927 beftehenben Vertragdverhdlinis
ausgelje, aber nidyt priife, ob die Betlagten diefes Bertragsverhilinis
botfaslid) ober fafeldfiig verlept hitten. Der BVerufungsridhter fithrt
aud, der Eritfltiger und die Erftbellagte hétten fidh nidyt mur als
Attiondre, jonbern aud) in ber Stellung der Witgritnber gegeniiber-
geftanben, und meint, wenn audh bie in den Briefen vom 23. Miry
1927 niebergelegten Tebenabreden, ndmlidy die iiber bie wed)el-



259 41, {ttengefelljhaft. Treupflidt. Sdabenderfal.

feitigen Borlaufsredite und itber bie an ben Erftflidger und an dbie
Grftbellagte jut gablenben Berglitungen, nidt in den fdrmlichen
@elellfhaftsvertrag aufgenommen tworben feten, {o hatten dbod dbaburd)
unmittelbare Anjprithe unter ben Beteiligten begriindet werden
follen. Hierdurd) fei ein Redytdverhdltnid mit beherrfdhendem gefell-
{Gaftsrechtlihem Einjdlag begrimdet tvorben. Die mwefentlichite
aligemeine Bertragdpflidht aus biefer BVinbung eigener Axt fei diejelbe
Freupflicht, bie unter Gefelljdaftern beftehe. &ie habe geboten, daf
bie beteiligten @linder in ben allgemein gejogenen Grenzen alles
bem Rupen bes anberen Teild Dienfiche tun und alles thm Ubtraglide
unterlafjen. milften. ©ie bdtten einanber fiir die Sorgfalt eines

© proentlidhen Gefellichafters einpuftehert unbd hajteten fiir bebingt vor-
faglide wie fiir borjaflice Berfepumgen der Treupflidit. .
Diefe Wuffafjung ved Berufungsriditerd beruht aber auf einer
Berlennung der Pfliditen, dle fiir die Griinder einer Altiengefelidaft
und fiic bie durd) Nebenabreden perpilichieten Akiondre beftefen.
Denn bie ficdh aus bem Grinbungdverirag ergebendben BVerpflichtungen
find grundjdplich mif ber Griindung der Gefeljdiaft exfillt; wenn,
tpie im porliegenben Falle, an ber Griindbung Strohminner beteiligt
finh, jo ergeben fid) awar daraus tiwd) befonbere BVerpflidhtungen
bei {lbertragung ber Altien auf bie Hinter biefen {tebenben Be-
teiligten. Woer aud) biefe Berpflidhtung reid)t nicht fiber die {ber
tragung der Uttien Hinaud. Die Unnahme ift ungutrefiend, jhon
burdh ben @riinbungdvertrag al8 joldyen wiirben weitergehenbe, fiber
bie Erridhtung ber Attiengefellichaft und thre dem Gritndungsvertrag
entipredhende Wudgejtaltung Hinausreidende Werpflidhtungen bder
@riinber und Hinftigen AHiondre untereinander ber Urt begriindet,
wie e3 nad) Anficht bed Berufungsridjterd der Fall fein joll. Deshalb
muff ber Umitand, dap die Parteien dburd) den Sritndungsdbertrag
gebunben taren, flit bie Frage, ob aud) nady erfolgter Gtiinbung
ein vertraglided Treuverhdltmis beftand, ausdideiden. Audy aud den
beiben Nebenabreden Yann feine berartige, fiber die Ubreben felbit
hinaudgehende Bindbung der Beteiligten gefolgert werden. Jnr ber
einen Yereinbarung fidern bie Beteiligten fid) BVotrtaufsredite zu,
in ber anbeven verpflichten i) ber Erfthdger und bie Erftbellagte
gegenjeitig, in der u griinbendben Wltiengefellfhaft bafiir zu fimmen,
baf jeder von ifmen jébrlich bis zu 20000 RIR. fiir eine Befonbere
Fatigleit erhdlt, big die Husznhlungen 160000 RIN. erreidht haben.
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&5 feblt aber an jeber Grunblage, aus biefen beiden eng umgrenzten
LBereinbatumgen auf die Begriinbung eined Bertragsverhiltnifjes ju
fchliegen, bad {tber die in bdiefen Wbreden itbernommenen Ret-
pflichtungen Hinqud weitere Bindungen ber BVeteiligten begritnben
tonmte, insbejonbere eine jo meitgehende Binbung berzuletten, mwie
bied Dber Berufungsriditer tut, wenn er ben Sonberabreben ent-
timmt, bie befeiligten Griinder jeien baburd) unter- umd gegen-
einanber verpflichtet tworden, felbjt fiir bie Beit nad) Errichtung der
Mtiengefellihaft, in den aligemein gejogenen Grengen alled dem
Jugen des anberen Teild Tienliche gu tun und alles ihm Ubtrdglide
su unterloffen. Audy aud den {onftigen Umftdinben — der Aufteilimg
ver Yliien unter mwenige beftimmte Rechtstrdger und ber fich aus
vem gegenfeitigen Borfaufsredit ergebenden, wenn audy auf den
Bortoufsiall beic[;rcmﬁen Sidjerung gegen bad Eindringen Dritter —
[3ft fidy nichtd im Sinne der Wujfajjung bed Berufungsridters fer-
feiten. Gndlihy auch nidht dbaraus, baf fidy bie Sldger jhon bei der
@riinbung beveif erfldrt hoben § oﬂen die in ibren Handen befindlice
~Rohitofibafiz” an bie Q{ﬁtengeieﬁid)aft abzutreten, und daf fie nach
Der Griindung ber Gefellfhaft tm Wpril 1928 die in ifrem Bejis
befinblidjen Redhte an bdiefer ,Bafis” fojtenlod der Sefelljdaft iibers
Iofjen Baben jollent. ¥eun bdie Beteiligten verivaglid) weitere BVin«
bungen bitten eingeben wollen, {o hitte dem allexdingd nidhts tm
Wege geftanden. Sie hitten im allgemeinen Rahmen ber Gefepe
fiir bie Wahrnehmung und uditbung ifrer Altiondvredite und
igrer in Dber Uftiengefellihaft gebunbenen Belange umfaffende
gefellidgafiisredhilihe Bindungen und Berpflihungen eingefen und
jo neben ber Altiengelellihaft unter jidy eine bitrgerlidj-rechtliche
Oefelljhaft grituben fonmen. Daj die Beteiligten als Groflaufleute
fich ber Miglichleit derartiger Bereinbarungen bemwult waten, evgibt
fidy auad der von ihnen vereinbarten Gtimmred)t8bindung itber bie
Sonbervergiitungen. Sie haben bied aber, unb jtvar, ivie angenommen
werben muf, betvult, nicht getan, es vielmelhr bei Sonberabreden
gang beftimmter Art und beftimmien Snbalts (Vorlaujsredh, be-
jrinter ©timmbinbungdvertrag) betvenben laffen. 1mt fo tweniger
Lift jid) angefichtd beffen eine neben bem Altiondr- und Mitaltiondr-
perhilinis hergebende, ftilljdroeigend getroffene gefelfiaftsredtiice
Abmadung alfgemeinen Jnuhalts fejtftellen, wie fie nad) Anjicht
ved Berufungsgerichts porliegen foll.
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Pa bietnad bie Annahme ded Berufungsriditers nidt gebilligt
werben lann, bafy 3wijchen den Parteien bad bont ifm angenommene
verfraglidieRedjizberfalinia mitbeherrjchenvem gefelljchaftéredytlichem
Ginjd)lag befteht, fann e3 babingeftellt bleiben, welde Redytéiolgen ber
Berufungsridter baraus gezogen hat, und ob dbiefe u billigen wiren.

Bet diefer Sadhlage fommt e3 aber barauf an, ob — mie bie
Rebvijiont tveiter gelfend madt — ein gefepliched Treuverhdliniz
swijdjen ben RKligernt und ber Crjtbeflagten ol Witiondren befteht.
Der Berufungdridter braudyte bei feiner Auffafjung vom Beftehen
eined bejonberen Bertragdverhiltniffes bierzu feine Steflung zu
nefmen. Der erfennende Senat Bhat bisher eine Treupflicdht
ber Ultiondre nuvr gegenilber der Wrtiengejeljhaft jelbjt bejaht
(R®3. Bb. 146 &. 71 und . 385 [395]), bagegen zu jemer
Krage nod) feine Sfellung genommen. Wie in ber leptgenmmien
Entjdeiung audgefithrt ijt, wird allerbingd aud) bad gefamte Wltien-
recht pon einer Treupflicht beherrjdyt, die jebem Wtiondr ber Gejell-
fdaft gegentiber obliegt. Der Wtiondr hat fid) bei allen feinen Maf-
nahmen ald @lied ber Femeinfdaft gu fiihlen, ber er angehirt, und
it gebalten, bie ZLreupflidt gegeniiber bdiefer Gemeinjaft Fur
pberften Ridtichnur feined Handelnd gu maden. Darausd ergibt fidh
aber —— wenigftend filv bad big zum Snirafitreten bes Wttiengefepes
geltende Redit, auf bdad e3 Hier allein anfommfi — nidts fir bie
Annafme einer FTreupflidit ber WHiondre untereinamber. Gegen
piefe ¥onnie Jpredhen, baR bei ber Witiengefelljdaft ber perforen-
rechtliche Ginjdilag ftart auriidtritt mit ber Folge, dap jid) bie Wtiondre:
untereinanber bielfady nicht einmal perfonlidy fennen und um ihre
gegenjeitigen Belange nidt wiffen fmnen und nidht su wiffen
braudjen. Dazu fommt, boB bad einen anberen Yttiondr jchddigende
Rerhalten eined Akiondra fefr twohl burd feine beredhtigten Belange
b beren Wahrnehmumg gededt fein famn, Diefe Erwdagungen
flibren ocuf alle Fdlle bazu, daf, wollte man aud) eine Treupflidt
ber Wltiondre untereinanber filr dod friihere Redht annehmen, eine
Gdjadenserfappfliht dod) mur bei vorfdglider Sdibigung der in
ber Wltiengefellichaft gebunbdenen Belange bed Mitaftiondrs an-
exfannt werben Ionnte, die fic) nidht bon ber Hoftung ausd unerloubter
Hanblhung unterjheiden wiitbe. Cine gejeplide Daftung Fiir grobe
ober gar leidhte Fahrldfligleit bei Shdbigung von Altiondren durd)
PitaHiondre wdre aud) mit der Cigenart bdiefer lapitaliftijden
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Gefellihaftsform nicht zu bereinigen. Gegen die Unnahme einer
perartigen Haftung fpricht oud), baf im Utiengefes, basd in § 101
9ihj. 1 eine gegenitber bemn bisherigen ReditBzuftand ertveiterte
Paftung der Altiondre gegenitber der Gejelljchaft und ben Mit-
aftiondren beftimmt, fid) bdiefe Haftung nur auf vorjdglides Hanbeln
bezieht. Unbders liegt bie Gadje bann, wenn neben dem Ultienverhdlt-
ni3 befonbere verfragliche Bindungen unter den Altiondren bejteben.

Pie Reoifion titgt in biefem Bufammenbang toeiter, der Be-
rufungsridhier habe eine Daftung ber BVellagten aus § 823 Abf. 1
BEB. prifen mijjen, ba bad Redht bed Wtiondrd an ber Wten-
gefelljchaft, verforpert burd) bie Wltien, ein jonitiged Redit” i. &. bes
§ 823 905{. 1 BEDB. fei, und der Anteil an ber Uttiengefellidaft einen
Ynteil an bem ,eingerichteten Getverbebetried” barjtelle. Pie Mlager
haben bisher feine Haftung ausd § 823 AL}, 1 BEDB. geltend gemadyt;
fie ift aber aud) nidt gegeben. Penn bie Uftie begriidet fiix ben
Uttiondr bie Mitgliedjdaft in ber Wttiengefelljhaft; fie verfdafft
igm aber Ifeinen unmmittelbaven YUnteil an dem eingeridhteten
®etverbetrieb, ber vielmehr nur der Wiengefellfdaft felbjt zufteht.
Dagegen toird die Aktie 3twar ald ein jonftiged Redt” im Sinne bes
- § 823 UL 1 BEDB. angufehen fein (pgl. RGJ. Bd. 100 &. 278 fiix
pen nteil on einer GmbY.), jie fann aber midt baburd) im Sinne
biefer Beftimmung wiberrechilid) verlept werden, baf ihr Wert burdy
Handlungen, bie ben TWert und bie Criragsfdbigleit ber Wltiens
gefell{dhaft jdmdlern, geminbert toird, fonbern nur baburd), baf
per ttiondr um bdre Wttienredite felbit gang ober teilmweife gebracht
irh. Deshalb fommt eine Haftung ber Betlagien ausd § 823 Wsf. 1
BB, aus Redtdgrimben nidyt in Frage.

Hiernad) fommt, abgefehen bon ber jpdter gu erbriernben
Daftung der Crftbeflagten aus Verfculben bei Berfragd{chluk, eine
paftung ber BeHagten mur auf Grund dber §§ 826, 823 Nbj. 2 BEHB.
mit § 263 S©tGB. in Betradit.

Mit zutreffender Beqrimdbung nimmt der Berufungsdrichter an,
baf eine Dafiung ved Biweitbellagten qus den §§ 826, 823 Ab{. 2 BEHB.
mit §§ 263, 49 GtEB. und mit § 312 LGB, reditlidy moglid) ijt.
Die Revifion wigt hHiersu, der Berufungdridter pritfe jlir ben
Biveitbeflagten nidyt, ob {id) aus bem Redisverhilinis zwifhen ben
$Stldgern ober ifren Redjtdvorgingern ald Whtiondren wumd ins-
befonbere bem Gritfldaer ald Mitalied dbesd Uuffidhtdvatd einerjeits
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unb dem Beitbelagten ald Auffidisratsvorfigendem anbererfeits
biefelbe Treupflidht mit gleider Folge fitr Tun und Lajfen ergebe,
toie jwifden ben Kldgern und ber Grftbellagten, aud) fiber ben
Rahmen unetlaubter Handlung binaus. Der Berufungsrichter war
aber einer derartigen Priifung fdon bdedhalb enthoben, eil bie
RAdger im BVerufungsverfabren erfldrt hatten, die Klage ftiige fich
nur nod) auf bie bezeichneten unetlaubien Handlungen, jo daf alfo
ber aud bem Gefellfdiaftdredit und ben §§ 242, 276 BEHB. ent-
nommene beriragliche RIagegrunb gegen ifn fuﬂengeIaﬁen mwetbde.
Gotveit e3 fich babei mur um eine Huferung von Redytéanfichten der
Rldger in bem Sinme handeln wirde, daf fie glauben, eine Haftung
pertraglider ober jonjtiger 2Art ergef)e fid) midht qud ben von ifhnen
sur flagebeqriinbung borgebradyten Tatfachen, wiitbe diefe fiir bad
Geridht allerdingd nidyt mafigebend fein, da bie rehtliche Beurteifung
be3 Sadyperhalts Sadhe bed Gerichts ift und diefed infoweit an Paxteie
ecflirungen nidht gebumbden ift. €o liegt die Sade aber hier nidt.
Denn jtvifchen den Wltiondren und ben Mitgliedern bed Auffichta
rated ober deffenn Mitgliedern untereinanber bejteht allgemein fein
Redytsverhilinid vertraglidier ober fonfiiger Urt, aud bem Freus
pflichten, wie fie die Revifion Jier im Yuge baf, hergeleitet werben
Eonnten; e3 folgt insbefonbere aud) nidht etiwa aud ben §§ 249, 241
HGB., burd) die nad) ftandiger Redtfprediung, joreit dort nidht il
gemifje Sonberfille, und war su Gunften ber Gefelljchaftsglmubiger,
etiwad anbered beftimmt ift, mur eine Crfafpflidht gegeniiber bet
Gefellfhait begriinbet wirh. €3 fonnte nur durd) befonberen BVertrag
begriinbet fein. Da ein folded vertraglides Verbdlmid sum Jmweit-
bellagten aber bon ben Kligern nidt — feinesfalls in ber Berufunas-
inftang — bebauptet tootden ift, fo fommen fiir eine Haftung des
Broeitbellogten gegenfiber ben Ridgern nur Unjpriide aus un-
erlaubter Handiung in Betradt.
. Demnad) fragt €3 {id), ob bie Ausfithrungen ded SBemfungé-
ridyter, mit Denen et eine Haftung ber Beflagten auch aus ben
porgenannten Beftimmungen verneint, rechtdirrtumafrei find ober
ob bie bon det Repifion aud) gegen diefe Ausfithrungen geridyteten
Ungriffe begrimdet find. (Reftered wird verneint.)

Der Berufungsrichter hat aud) ohne Redytverftof eine Haftung
ber Grftheflagten aud Berjdulben bei Bertragsidluf abgelet}nt
(Wird ndber qudgefithrt.)



