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48, 1. Haden bie Kommandifijten nur dad Redit, einer Handlung
bed perfinlid) Hajtenden Gefellifiafterd, bie iiber dew gewihu-
Tidjen Betried ded Yandeldgetverbed der Sommanbditgejelljdaft
Binaudgeht, su widerfpreden, ober bebarf €8 flic bie Juldjfigleit
einer joldjen Handlung cined Bejdhlufjed der jamtliden Gejell-
fdafter?

2. Rad) weldien NRedyisarundjiiben BHaftet eimer offenen
Pandelsgefelljdait oder Sommanbditgejellidaft deren Gejdiifia-
fihrer wegen Hberfdireitung jeiner Gejdyaftciihrungshefugnia?
- $®B. §116 Aby. 2, §161 Ab}. 2, § 164. BEB. §§ 677, 708.

II. Bivilfenaf. Ut v, 22, Dltober 19381. €. AU (Bell) w. M. 0. O.
(®L). II58/38.

I RQanbgeridt Ti.-Gladbad).
IL. Dbeclanbesgeridt Diiffelborf,

Der Kliiger vereinigte fid) tm Jahre 1925 mit der J. U AG,,
vertreten durd) ben Bellagten, und ber €. €. B. Nadf. UG. um
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gemeinfdjaftlichen Betriebe ber Bidher bon bem RKldger gefithrien
©eibeneberei. RNod) privatidriftlicher Abmadhung der Beteiligten
vom 25. Oftober 1925 jollten mit TWirfung dom 1. Nobember 1925
gine Rommanbitgefelljhaft, die W. b, H. &G, und eine Ylien-
gefellihaft, bie . p. . AG., gegriinbet twerben. Der Hldger
jollte in bie KRommanbditgefelljchaft die Grunbitiide unbd bie Betriebs-
artlage jeined bisherigen Unternehmens, jebody unter Uujdlug ber
Ultiben unb Paffiven, einbringen; die Kommanbditgefellfhaft follte
weiter die Rol-, Halbfertig- und Fertigfabrifate erwerben. Die Be-
trieb3anlage follte fie an bie zu griinbende Ultiengefellichaft ver-
pacdten und ifhr bie Rob», Dalbfertig- und Fertigicbrifate in BVer-
mwahrung geben. Die Kommanbditgelelfdhaft follte Yeinen Gemwerbe-
getvinn ergielen, jonbern nur bie Einnahmen aud bem Pachte und
Lermwahrungdvertrag. Fiix den auf 80000 RIN. bemeffenen Gegen-
mert fitr die @runbitiide mit BetriebZanlage jollte ber Kifiger Wttien
per W. v. . Y. im Nenntverte von 24000 RI. und eine Einlage
pon 56000 RIN. bei der Sommanbitgefellichaft erhalten. €r follte
petfinlid) Baftenber Gefellihafter ber Kommanbditgefelljchalt, bie
IR. 9. AG. und die €. €. B. Nadi. AG. jollten Kommanditiftern mit
einet Einlage pon je 31600 RIN. toerden. Die beidben @ie{eﬂfd;aften
find bemertjpredhend in ba3 Seben getveten.

Nuf Srund einer Wbmadung vom 5./22. Ofiober 1929 jdhied
et Rliger als perjdnlidh haftender Gejelljhafter ausd der Rommanbdit-
gefellihaft aus und wurbe Kommanditift; an feine Stelle trat ber
Bellagte ald perjinlidy haftenber Gefellihafter. Der Kidger begab
jid ind usland. Lor feiner Abreife wied er ben BVellagten in einem
Sdyreiben bom 8. Oftober 1929 barauf hin, bak nady defjen eigener
Erlldrung, abgefefen von feiner (bes Kldgers) Lifdung ald perfondid)
haftenber @efelljchajter, alle feine Rechte bei ber Rommanbit- wie
bei der Wltiengefellfjehaft unberithei bleiben und bon feinem Ein-
gerftinbnid mit ber Lojdung nicht berithrt twerden [oliten. Um
25. Huguit 1930 fibernahym ber Betlagte filr bie Kommanbitgefelljhajt
al2 beren bertretungsberedytigter Gefelljdiafter die jelbifduldnertjde
Bilrgidait fiir alle Forberungen der Deutidhen Bank und Disconto-
gefellichaft, Filiale K., gegen die IB. b. . UG. bis jum Betrage von
100000 RIN. Da die Kommanbditgejelljdaft infolge der Biirgicdhaft
in Gdyvierigleitent geviet, perduferte der Bellagte die Hrunbditiide
ber Rommanbitgejelljhaft fiiv 31000 RIN. A5 ber Kldger im Jahre
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1931 qud bem Yudland uriidfehrte, erfulr er, daf die Kommanbit-
gefelfjchajt ihre Liegenjchaften verfoten Habe.

Der Kldger Hat gegen den Bellagten Schabenserfapanfpritdie in
$Hihe von gulept 7700 RIN geltend gemacht. Er Hat vorgetragen, die
Grunditiide ber Kommanbditgejellidaft feien unbelaftet gerwefen und
hétten einen TWert von 80000 RIk. gehabt. Die Grunditiide feien
bauernd an die Wltiengefellichaft su einem Paditzing verpadtet ge-
foefent, der die Ausgaben und Laften der Kommanbitgefelfjhaft bei
meitem {iberfiegen Babe. Bur {lbernahme Dder Bingjchaft ber
fommanbditgelelidyaft fiit die BanKduld ber Abtiengefellfchaft fei
ber Bellagte nidht befugt getvefen; diefes Gejdift jei fiber ben ges
wihuliden Betrieb der Fommanbditgefedidhaft Hinausgegangen und
Hobe gerobezu bem Gefellidhaftszwed miderjprodien. Der BeHaqte
habe porher feine (bed fligerd) Bujtimmung einbolen miifjen, bie er
nidt erhalten haben wiirbe. Da bie Kommanbitgefelljdhaft jonit teine
Edulben gehadt hobe, Bitte ber Kaufpreid von 31000 RM. fiir bie
@rundftiide bel orbnungdmdfiger Wirt{daft nidt verloren gehen
toinnen, Ter Bellagte Habe die BVerlufte ber Kommanbitgefelldaft
. aud) baburd) verurjadit, bak er fdledit gewixtidaftet, gegen Den
Gejelljdaftzved verftofen und nidt bie Gorgfalt eines orbentliden
foufmanns angetvendet habe. Da er mit dbem Beflogten vereinbart
habe, bap an feiner Redjtsftellung nad) feinem Wusjdeiden als per-
fontid) haftenber Gefellfchafter nid)ts gednbert werbe, fei der BeHagte
gewijfermafen fein Treuhindber gewefen und Bafte thm aud aud
biejem Grunbde.

Ter Bellagte Hat geltend gemadit, die beiden Gefellidaften
fetenn 3u bem gemeinfamen Bwed erridhlet mworben, bie Geiben-
roeberei fortjufithren. Tie Kommanbitgefelljchaft habe bie Bitrgjchaft
fiir den Bantiredit ber Uttiengefellfhaft iibernehmen miiffen, um bie
- Einftellung ded Betriebes ber Altiengefelljhiaft ju verhinbern. Jn-
folge ber ungiinftigen Entwidlung der wirtfdaftliden Verbdliniffe
jei bie Rommanditgefelljchaft qud ber Bilrgjdhaft in Unfprudy ge-
nommen wotben, und bdie Grunbitiide BHdtten fiir 31000 RIM. ber-
fauft werden milfjen. Die 31000 RM. feien reftlod an die Bant ausd-
gezablt toorben. Der RKldger hube mit dem Bellagten veder ein
Freufandverhilinid pereinbart, nody jei eine BVereinbarung bahin
getroffen worben, daf fidh an ber Recdhisftellung ded RKidgers im
Qnnenverhilini nidyt3 habe dnbern jollen.
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Dad Landgericdht hat bie flnge abgerviefen. Das Berufungs-
geridht fat hen Unjprud) anf Schadbenderjay bem- Grunde nad) fitr
gerethtfertigt ecflirt. Die Revifion ded Bellagten fithrte jur Auj-
hebung umb Buriidbermeifung.

Nus dert Gritnben:

1. Mak § 161 Abf. 2 in Verbinbung mit § 105 HEB. ijt bie
Redytsform der Rommanditgefellfchaft nur fiiv Sefedjdhaften vor-
gefehen, beren Bwed auf ben Betrieh eines Hanbeldgerwerbesd ge-
tichtet ift. Nadh ber Ubmadyung vom 25. Ottober 1925 jolite bdie
T8, 0. . RG. feinen Gewerbegetvimm, jonbern nur bie” Eivnahmen
aud bem Padt- und BVerwahrungdvertrag exzielen. Die an ber
W, v. . NG. beteiligten Gefellidhafter haben die GefelliHaft aber
a3 RKommanditgefelljchaft begrinbet und in ber Folgezeit itber-
einftimmend bie Borjdyiften fiber bie GejdaiBfithrung und Ber-
tretung bei ber Qovmmanditaefellichaft ald fitr fie mafgebend an-
gefeben. Panadh haben bie Gefelljdafter in jebem Falle durdy
LBereinbarung dbie Vertretungsd- und Gefdhaftsfithrumgsbefugnis ent-
fprediend den fiir die Sommanbitgefellidhaft infotveit beftehenden
Borjdjriften geregelt. Der redhtlihen Nadyprithung onnen deshald
bie Borfdriften bed Dandeldgefepbuds ither die Wertretung und
Gejdaftafithrung bei der Sommanbitgefellihajt gugrunbe gelegt
twerben. : :

Dle Frage, ob der Kommanbditift ein blokes Wiberfprudisredt
gegen Danbdlungen ded perfonlid) Haftenven Gefelljhafters hat, die
{iber ben gerwdhnlichen Betried bed HanbelBgetwerbes ber RKommanbit-
gefellidhaft hinaudgehen, ober ob jolde Dandlunger mur mit {einer
Buftirummg vorgenommen twerben biirfen, ift ftreitig. Do Reid3-
geridht hat bagu bisher niht Stellung genommen. Dad Ober-
Tanbesgericht R5in Hat in einer fitr die Gelhmgdzeit hed ADHSV.
{Art. 157, 103) erlnffenen Enijdheibung bom 10. Degember 1913
(Rbein. Yedy. Bo. 1111 &. 157) audgejprodien, dah Gefddfte einer
Sommanbitgefelfdaft, bie zwar ifrer Art nad) jum gewdinliden
Betriebe gehoren, aber burd) ihren Umfang und bie Grofe der Gefabr
lther bad hinaudgehen, wad der gewdfnliche Betrieh ded Hanbels-
getverbed mit fid) bringt, ber Bujtimmumg der jamtlidien Sefellfdafter
bebilrferr. Jm Sdriftium jind bie Meinungen geteilt; die eine ver-
Iangt bie Buftimmung ber Kommanbitiiten, die anbere jpridht fich

Entid), in Sivilf, 168, 20
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fiie ein Blofes TWiderjpruchdredht aus. Die Buftimmung verlangen
Baumbad, 3. Aufl., Unm. 1B zu § 164 HGB., Wieland Hanbels-
redht I ©. 762 Unm. 36, Ritter, 2. Aufl,, Unm. 3 ju § 164 HGB.;
fiic ein blofed Wideriprudgredit find Koenige-Teidmann-
Roehler Anm. 1 ju § 164 HOB. Cine vermittelnde Anfidht vertritt
Wiirbinger efelljdaften 1. Zeil &.152/153, ber ammmmi, der
Sommandifift Habe bet ungewshnlicdhen Gefddften nur ein Wiber-
jprucisredit, ber perfonlid) haftende Gefellidyafter fei aber Fraft feinet
Treupflidit ben Mitgefelfdaftern gegenilber verpflichtet, ben
Sommanbditiffen bor der Durdifithrung einer auberordentlicen
Gefdyiftafithrungdmafmahme Mitteilung ju machen, um ihnen Ge-
Tegenfeit zim Wiberfprudy zu geben.

Nad) § 163 HOB. gelten fliv dbad BVerhdlini3 ber Gefellfjdafter
untexeinanbder in Ermangelung abtveidenber Beftimmungen bes
@efelljaftdvertragd bie befonderen BVorjdjriften ber §§ 164 bis 169
H®B. Danadh find fiir bad Junenverhilinis unter ben Gefeljdjaftern
an exfter Gtelle die Befimmungen ded Gefelljhaftdvertragé maf-
gebend, an gweiter ©telle die Sonbervoricdriften ber §§ 164 bid
169 HE®B., an dritter Stelle bermbge bed § 161 AD. 2 HHB. die
PBeftimmumgen ftber bie vffene Handeldgefelliaft, indbejonbere bie
§§ 109 big 192, umb gulept gemdf § 105 905{.2 HEB. bie Beftimmungen
bes BB, SDte §§ 164 bis 169 HOB. bejdiftigen fich mit ber Sonber-
ftellung ber Stommanbitiften. Somweit fie nichts Ubtveidjenbes be-
ftimmen, {ind in Crmangeling einer Regelung durd) ben Gefellfdafts-
betitag bie §§ 110 big 122 HGB. angutvenden. Nady § 116 Abj. 2
HYB. ift 3u Dandlunger, bie itber den gewdhniiden Betrieh bes
Hanbelgerverbed ber @efellfhaft hinausgehen, ein Bejdilup fEmi-
lider Gefelljhafter erforbexlich). €3 fragt {id) beshalb, ob in § 164
HEB. fiir derr Rommanbditiften eine bavon abweidienbe Beftimmung
getroffen ijt. Die Berfreter ber Meiming, bie die Kommanbitiften
auf bad Wiberjprudidredit bejdhrdnien will, entnehmen aus dem
Tortlaut bes § 164, bafs bad Gefels ben Lommanbitiften ein jdhrodderes
Redit gewdbre ald ben bon ber Gefddftsfithrung ausgejdlofjenen
offenen HandelBgefelljhaftern nad) § 116 Ab{. 2; die Sommanbitiften
follen einer aupergerwdhnlidien Hanblung nur wibetipredhen blirfen,
wdbrend ‘bei Uniwendung ded § 116 ihre 8uft1mmung, und zwar
nad)y § 119 UAbf. 1 HOB. in Crmangelung einer anbermeiten
Beftimmung be3 Gefelfihaftdvertragd bie Juftimmung aller Ge-
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felljdyafter, nottvendig wite. Das Gefed ztwingt aber 3u einem folgen
Sdluf nidt. © fagt lediglid), baf die Fommanbitiften einer Hanbd-
fung bes perfinlid) Daftenben Gefelljhafterd nidht mwibetrjpreden
tonnen, e jei benn, baf die Handlung iiber ben getwihnlicdhen Betrieb
bes Hanbeldgemwerbed der Gefelljdhaft hinausgeht. Damit fpridht das
Gefep nur aus, baf ber Sommanbitift eine ,gewdhnticde” Hanblung
e perfonlid) haftenden Gefellfdafterd audy durd) jeinen TWiderfprudy
nidyt verhinbern fann. Dagegen jagt €3 nidyt, unter welden Boraus-
fepungen eine aufergetnsynlidie Handlung bed perjsnlid) Haftenden
Gejelljdafters suldffig ijt. Wenn § 164 aber ither biefe Boraus-
fepungen Ieine Sonberbeftimmungen frifft, jo ift nad § 161 AH{. 2
$GB. der §116 AYf. 2 anguwenden, b. b.: jur Vornahme, aufer-
getodfmlider Hanblungen ift ein Befdhiup famtliher Gefelljhafter
erforberlidy, unb jwar dergeftalt, baf, jomeit ber Gefelljdiaftsvertrag
nidyt3 anbered beftimmt, eben alle Gefellfinfter juftimmen miiffen.
Diefe Uuffajjung with aud) ben praftijchen BVebiirfnijjen mehr geredt
al8 bie abweidjenbe Pleinung. Ein Grund bafiir, ben Lommanbitiften
fdfedhter su ftellen al3 ben vou ber Gejdhdftfiihrung ausdgejdivfjenen
offenen Pandeldgejelljdafier, it nidt exidilid. Dad Widerjprudz-
. redht allein gibt dem SKommanbififten feine genilgende Sidjerheit
gegen ein eigenmdhtiges Verhalten ded perfinlid) haftenden Gefell-
jhafters unb eitte Gefdhroung feimer Einlage durdy Handlungen, die
itber ben.gewdhnlidien Betrieh bed Unternehmend und ben Gefell-
fdhaftsstved hinaudgehen; benn ber perjonlidh hafiende Gejellfdafter
braudit ihm vbon feinem Borbaben por bdeffen Uusflibrung leine
Renntnid zu geben und fann ifn bor bie vollzogene Tatjade ftellen.
G2 fann aud) feinesweg3 angenommen twerden und die Meinung
Ded @efesgeberd gemefen fein, baf bie Kommanbdififten regelmdgig
und im allgemeinen bem perjintich haftenden Gefelfjhafter fylechthin
audy dbie Gejddftafiifrungsbefugnid zu ungewdimlihen Sejdhiften
eintiumen und fich fo mif einer Stellung begniigent wollen, bie
roefentlid) jhledbter ift ald bie desd von der Gefddftsfithrung aus-
gefdhloffenen offenen Teilhaberd. Dies fann, trof der befdrdantten
Daftung der Kommanbitiften, um fo weniger angenommen werden,
ai3 fie eben fiir bie Moglidleit, mit ihrem Widerjprud) nody vedht-
geitig zu fommen, tatfddlid) jehr biel unglinfliger geftellt wdven,
al2 o3 bie gejdhdftafiihrenben Gefelljhafter nady § 116 Abf. 1 HEB.
find. Diefe find jebenfalls in der Qage, fidy {iber den Stand unb Gang
' 20+



308 48. Stommanditgefelifdaft. GefddfBfihrung.

ber Gefdaftafithrung im gangen auf dem loufemden zu Yalten
und fo ifrem Wiberjpruddredit nody redhtzeitige Wirtkung zu vet-
jhaffen, und zwar aud) damm, wenn die Gefddftsfihrung jadlicy
unter mefrere Gefelljhafter aufgetetlt fein follte. Diefe Wuffaffung
widerfpridht aud) Ieinedwegs, wie die Rebifion meint, ber Yebens-
erfafrung. Der von Wiltdinger vertretenen Mittelmeinung hat fid
ber Genat aud pen borjtehenden Griinden und aud) desdhalb nidyt
angejdloffen, teil ifre praftifde Durdfithrung, nomentlid) in der
Frage ber Daftung ded gejdydftsfiihrenben Gefellichajters, nidit
su jo Haren Ergebnifjen fithren iviitbe twie bie tweitergehende und
beftimmiere Unficht, mwelde die Buftimmung der Lommoanbitifien
forbert. Da3 Berufungdgericht Hat ben § 164 HEB. mithin nidht
redytdirrig audgelegt, unbd bie Revifion fann in diefem Puntte feinen
Erfolg haben. &3 erfibrigt fich beshalb aud ein Eingehen auf die von
pem Rldger behauptete, angeblich im Rahmen ber Wbmadungen vom
5./22. Otober 1929 gefroffene ©onberabrede mit dem Belagten iiber
die Hinftige @eftallung bed Jnmenverhilinijjes.

2. Gin @e{dhift, bas ber gemwdinliche Betried besd Panbels-
getverbes ber Gefelljdaft nicht mit Jich bringt, ift ein foldes, bad ent-
weber dem @efellfdhaftdywed gdnglid) fremd .ift (vgl. Art. 109
ADHGB.), ober bad zwar zum Betriebe gehirt, aber von aufer-
gewshnlider Natur ift. Die Entjdeidbung laht fid) nur von Fall su
Tall unter Berlidfichtigung ber befonberen Berhdlinifie bes be-
treffenben Hanbeldunternehmensd und des in Frage ftehenben We-
hiftd treffen (pal. RS, in JTW. 1930 &. 705 Tr. 7). G3 tommt
batauf an, ob bie Handlung nady threm Jnbalt und Jroed iiber den
Rafmen des Gefddfidbetriebes Binaudgeht oder durd) ihre Be-
Deutung unb die mit ihr verbunbene Gefalhr eine udnahme darftellt.
Der Bellagte hat Betweisd baflir angetreten, daf fiir bad Unternehmen
bie Form ber Doppelgefelljhajt lediglih vedhald gemdhlt fei, um
©tenervorteile zu etlangen, bef f{olde Doppelgefeljdaften im
Deimchen-Glabbad)-Rhendter Inbduftriebegitt in ber Nachlriegszeit
hiufig eruchtet toorden Jeien und daf {ich bei der engen BVerfledhtung
et beiben Gefelljchaften die Herangiehung ber Mittel ber Kommanbit-
gelellfhaft al8 Unterlage sur Bejdaffung bon Krebiten fiir bie
ttiengefelljdhaft bon felbjt verftanden habe. Da bad Berufungs-
gericht biefen Bemweis nidht erhoben und bie Sadje nadh diefer Richtung
hin audy font, ettva durd) Herangiehung der Gefelljhaftdvertrige,
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tatfddylich nicht ndher gefldrt Gat, war fitr die Revifiondinftanz ent-
fprechend bem Vorbringen bed Beflngten dabon auszugehen, bap der
einfeitlidhe wirtidhaftlide Bmwed der beiben Gefellihaftdgriindbungen
et Eriverb und ber Fortbetrieb der bi3 bafin dem Kldger und feiner
Mutter gehorigen SGeibentvebereien war, baf nur aud fleuerliden
Griinden gur Redhtdform der Doppelgefelifdiaft geqriffen wurbe unbd
daf aud) nur deshalb bad zum Erwerb und jum Betviebe bes linter-
nehmend erforberlidje Lermogen auf zwet Gefellfhaften verteilt
wotden ift, twibhrend ed wittjdaftlich bemfelben Brede bienjthar ge-
madit werben follfe. Danmn aber twar, tote einerfeitd bie AfHen-
gefellihaft ohue bie thr dburd) bie Kommanbifgefellidhaft vermittelten
Beiriebduntetlagen, Grunbftiide, Mafdinen ufrv. nidt beftehen
formte, andeterfeit3 eine giwed- und nupbringenbe Berwenbdung ber
Bermogensitiide ber Kommanbitgefelljhaft ohne bie Betriebs-
gefellfchaft nicht moglich; eben tweil fo ber Wttengefellfchaft durd) bie
fommanbditgefelljdaft bie Betriebdgnmblagen geftellt und gefichert
murben, fonmte bad Wltienfapital von pormferein {therhaupt nur fo
niebrig gehalfen werden, wie &3 gejdiefen ift. Daf [ic) Jerner bei einer
Wtiengejelljdaft mit einer fo fdhmalen Cigenfapitalgrunbdlage mwie
bier, werm fie nidjt aldbald befréditlidh verbreitert wurbe, ber Bebarf
nady Leibfapital zeigen iviitbe, entiprad) bdurdjaus bder Lebens-
erfabrung und war fiir jeben Gefelljdafter, indbefondere aud) den
Rlager, ohne mweitered erfidhtlid). Wenn aber zur ieiterer Finan-
sterung ber Mtiengefellidhaft auf Frembiredite zuritdaeqtiffen werden
mufie, bann lag tvieberum fiir alle Betetligten Har zutage, daf su
beren Giderung aller LVorausdfidt nad) die Lommanbitgejellfdaft
entweber mit ihrem Perfonalfredit (Biirgidaft) ober mif threm Sad-
fredit (Dypothelen) eingefebt mwerden mufte. Dod-Hitte aud) ge-
fdyeben miiffen, temn bas aus jteuerlidhen Ritdfichten auf die Doppel-
gefellfichaften verteilte Vermigen fo, wie e ber wirtidaftlide Jmwed
erfotberte, tatjidlid) und redtlidh allein der Ultiengejelljdaft ge-
wibmet toorben todre. Dod Berufungsgeridt roitd Dbehald bei
erneuter Berhanblung und Entfdeidbung die Sache nady ber an-
gegebenen Midhtung bin niher aufpufldren und danach ernent ju
priifen haben, ob bie {lbernafme ber Biirgfchaft durch bie Rommandit-
gefellihaft al3 ein {tber ben gerwdhnlihen Vetfrieb ber Gefellfdaft
hinaudgehenbes Gefdhift angefehen twerbent famm. Dabei witd aud
U beadjten fein, bap ber Banttredit, ber nad) bem fitr die Revifions-
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inftang s unterftellenden Sadyvethalf fdjon zur BVorjtandszeit des

Sliigers pon biefem felbft, unbd stvar, wie angunehmen, mit Vortwijfen

ber Gefelljhafter der Kommanbditgelellidaft, in Unfprudy genommen
. wotben ift, in feiner endlichen Hobhe bon 100000 RIN. den Wert bes

per SFommanbditgefellfdaff gewidmeten und nur aud fteuetliden

Griinben der Wltiengefellidajt boventhaltenen Wermdgens nidt

(ibetftiegen Bat.

Dz Berufungsgericht mwith weiter bel erneuter Verhanblhmg
unb Entjdeibung ber Sade priifen miiffen, ob bie Gefelljdafter ber
Sommarbitgefellihaft bet ber in mehtfader Dinficht bedenHlichen
Korm der Gejelljdafidgrimbung den Sliubigern ber Wktiengefellfchaft,
umb indbefondere aud) ber Deutiden Banf und Didcontogefelljdaft,
ben Suariff auf bad Bermdgen der Rommanbitgefelljdaft roegen ihret
Sorbenmgen hitten permehren Winen, wenr die Biirgidaft nicht iiber-
nommen worben wire. Der Senat bat in feiner in JW. 1938 &. 862
Y. 16 abgedrudten Eutfdeibung bie Miglichleit eines folden Riid-
grifia bei einem Mifbraud) der Gefelliyaftdform ber Gefelfdhajt mit
bejdrantter Haftung bejaht. Wenn die Dopypelgejellidajt o, wie ge-
jchefen, gegriinbet sworben fuvdre, um bon bornferein bie Haftimgs-
gefaht ber Griinber quf bie Hihe des offenfichtlid) bsllig wgureidenben

- Yftientapitald u bejdhrinfen und fnen {iberbies durd) den, aud) noch
burd) ba3 Berpidterpfanbredt gefiderten Padylzing eine Rente gu
getvifrleiften, -bie: fie ald Wltiondre in Divivbendenform jo jedenfalls
nidjt eralten bitten, fo wiitbe eine Haftung gegentiber den Gléubi-
gern der Wetiengefellfhaft aud unerlaubter Hanblung nad) § 826 BHT.
mdt audgelchlofjen fein. Obne eine nihere Auffldnmg ber Veweg-
arimbe unb de3 Jiveded der Gritnbung der Doppelgejelljdiaft ift eine
abjdliefende Stellungnahme zu biefer Frage aber nidht miglich.

. Qn biefem gamgen Bufammenang gevinmen aud) die Aus-
fithrungen be3 Bellagten Bebeutung, dap die Vejagung der Ju-
ftimmung bes Sldgerd ju der {bernahme ber Bitrgfdhaft gegen die
Gefelljchaftatrene verftoRen haben wiitbe unb baf die Tichteinholung
ber Bujtimmung bezhalb feinen Scadengerfopanfprud) gegen ben
Betlagten begrimben Wnne. Jn Sdrifttum und Redptfpredung it
mefitfach angenomumen twotben, baf ein offerfidtlid) gegen bie
Gefelljhaftstrene verftofender willfirlicher LWiberfprud von bdem
Banbelnben ®ejellfdafter micht beaditet zu twerben braudie (vgl
Roenige-Teidmann-Foehler, 4 Aufl,, Anm. 2 ju § 115 HEB.;
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Ritter, 2. Yufl,, Anm. 3a zu § 115 HYB.; RGF. Bb. 109 &. 50;
£0@. Hamburg in RO, Bb. 24 &, 408 [410]). Der Senat tritt
biefer Unjicht bei. Der Beflagte twilrde bem Kldger mit Srund die
Einrede ber allgemeinen Urglift entgegenfepen Isnnen, mwenn biefer
ifn twegen ped Unterbleibend einer Fuftimumumgserffdrung in An-
frrud) nefmen wollte, ju deten Abgabe er in jedbem Falle berpflicy-
tet twar.

Dagegen erfdheint e3 zweifelhaft, ob fid) aud bem pon ber Revifion
eitet herangegogenen § 744 ABJ. 2 BUB. fiir fid) allein ein bem
Belagten glinftiges Crgebnid herleiten Idft. MNach biefer Vorjdhrift
ift jeber Teilhaber an einer Gemeinjchaft berechtigt, die sur G-
Baltung be3 Gemeinfdhaftdgegenitandes notwendigen Mafregein aud
ofme die Buftimmung ber anbetent Feilhaber ju treffen. Die Here-
jchenbe Meinung toendet biefen Redhtsjap nidht mur auf die Gemein-
jchaft, fombern aud) auf b3 im Gefjomthandseigentum ftehende
Gefelljhaftvermbgen an. Daritber, ob der Sap audh auf bie zu
Grheltung ber Gejell{haft felbft notwenbigen Mafnahmen ans
gumenbden ift, herrjcht Gireit. Die Frage fann aber offenbleiben, benn
die {lbernalime ber Biirgidait war, wern die rechtfiche Fremmung
pivifchen ben Beiben Gefelljhaften ald mefgeblid) anzuerfennen wire,
mweder fiir bie Grhaltung ber Kommuanbditgefellfhaft felbft nody fiir
bie Grhaltung ihre3 BVermbgend notivendig; fie war vielmehr fiir die
Sommanbditgefelidaft ein getwagtes Gefdift, dad vielleidt einige
Husfidt ouf bie Befeitigung der Sehiierigleiten ber Attiengefeljdheft
und bamit auf eine Fortlegung ded Paditverhiltnifjes mit biefer bot,
auf ber anberen &eite aber aud) bie efafir eined voligen Verluftes
bes Wermbgens ber Fommanbditge{elldaft vergrigerte.

3....
4. Die Frage, auf welder gefeblidien Grunblage der gejddfts-
fithrenbe ejellfchafter einer offenen Handeldgefelijdhaft ober fom-
manbditgejelidaft im Folle der Uberfdreitung feiner Befugnifie
faftet, ift freitig. TNadh) § 708 BEB. tn Verb. mit § 161 WH{. 2
und §105 Abj. 2 HOB. hat der Gefelfjhajter einer Kommanbdit-
gefelffehaft bei ber Erffillung det ihm obliegenben Verpflichtungen nur
fiir Dbiejenige Gorgfalt einguftehen, bie er in eigenen Ungelegen-
Beiten angumenden pflegt. Die Meinung, b der gejdaftafiihrende
Gefellidofter audh im Falle ber Uberfdhreitung feiner Befugnifie der
@efelljdaft nur aqus Sefelljdafterveridulbent nad) § 708 BHB.
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Baftbar fei, itd vertreten (von Baumbad), Ynm. 2 3u § 116 und
Mnm. 2B 3u § 115 HEB. und von Ritter, Unm. 3b zu §115 HGB.).
Der GSenat hat bie Aniwendung bed § 708 BEB. auf diefen Fall in
jeinter bigherigen Redjtfprechung beftimmi abgelehmt (bgl. £3. 1914
©p. 580 Mr. 9 und I3, 1930 &. 705 M. 7). €r bot namentlid) in
per erften Enticeibung, auf beren @runbfigen aucdh die gmeite Ent-
jcheibung aufgebaut ift, bargelegt, ba3 unbefugt borgenommene
@efjchift gehe im Berhilinid bes Gefdafisfihrers gur Gefellidaft
nicht fit beven Rechmung, jondern fiir Redjnung bes @ejdaftsfithrers,
al3 Bitte biefer e fltr fid) allein abge{clofien. Der Gejddftafithrer
trage bie ®efahr bes Gefchiits. Db den Gejchdftsfiihrer in ber Be-
- yrteilung ber gangen Rage ein Borwurf freffe odet nidht, fei fiir bad
Gingreifen be3 § 116 HET. unetheblich. &3 geniige, bap bem Ge-
 jéftefithrer Tein @efellfdafterbefhlufy gur ©eite geftariben Habe.
 Der Gelddftafithrer habe bad Gefchift deshald unterlaffen miiffen,
ober bie Gefalr, bie bad Gejhdft mit fid) gebradyt habe, folle auf ifm.
Per § 708 BOB. fomre beghalb nid)t Jerangezogen wetben. Aud
aus ber Uniwendung ber Sorgfalt, die ber Gejdydftafithrer in eigenen
YUngelegenfeiten angumenben pflege, folge nicyt, daf die Gejellidait
bas Gefhift ibm gegenitber al3 it ihre Redyrung gejdhloffen gelten
 Taffen miifje. Der Senat Hilt an diefer Redhtiprecdhung infoiveit fejt, als
fie bie Antvendimg des § 708 BEB. abgelehnt Hot. RNad) biefer Gefebesd-
Beftimmung exftredt ficy die Befdrdntung ber Haftung be3 Gefell-
fchafters mut auf bie Grfillung der ihm obliegenben Berpflidhtungen,
alfo auf bie fdlle, in denen bie Grfiillung einet gefelljdaftlicdhen Bex-
pflidhhmg in Frage fteht. Die Handlung, die ein Gefellichafter auper-
BHalb feiner Gef thaftafihrungsbefugnis fiix bie Gefellf chaft vornimmt, ijt
unberechtigt und Yann nicht mefr ald Erfiillung einer gefellidaftliden
Berpflihtung angefehen twerben (vgl. Bland, 4 Yufl, Anm. zu
§ 708 BGDB.). Da die Bertrefungsbefugnis ded Bellagten mweiter-
ging af8 jeine Gefchaftafithrungsbefugnis, wurde bie Rfommarnbit-
gefelljchaft durdh bie Ubernafhme der Bitrgidhaft gegeniiber ber Bant
perpflicitet, und baraus ift ifr ein Sdaben entftanben. Nad) ber bis-
Berigen Redytipreciung de3 Senats, bie fich auf ben gefepgeberifchen
Bed bon §161 2Abf. 2, § 164 AL 2, §116 $OB. ftitpte, wiirbe der Be-
Hagte bie Rommanbitgefellfchaft von den Folgen biefes @efd)dfts ofme
mwettered freiftellen miiffen, ofme Ritcdiicht datauf, ob er fduibhajt
gehambelt hat ober ofre Verfdulben der Meimmg Jein tonnte, baf bie
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anberen obet ber anbere Teilhaber suftimmen toiitben ober gugeftimmt
hétten. ©3 ijt juzugeben, daf mit einer Jolchen Yuslegung die Belange
ver Mitgefelljhafter befjer unb fidjerer gerabrt werden, alf mwenn
ber gefdydftsfiihrenbe Gefellfdhafter nad) ben Vorjdhriften ither bie
®efdaftafithrung ohne Yujtrag unter Umftdnden von ber Haftung
freigeftellt toirh, jei e3, meil er mit der erforberlidhen Sorgfalt vor-
gegangen ijt, ober meil er bie Fujlimmung der iibrigern Gejelljchafter
mit Grund annehren durfte, nber tveil diele, wenn jie gefragt tworden
mwiren, zugeflimmt Hitten. Der Senat ift aber der Meinung, baf die
bisherige frrenge Yuffafjung eine zu einfeitige [berfpannung bes
Rechiajdupbebdiirfniljes der von ber Gefdhiftafithrung ausgeidhloffenen
Gefelljhafter bebeutet, bei ber berechtigte Belange ver Gefelfdhaft
unb bed gefddftsfithrenben Gefelljdhafters leidht 31 Schaden fommen
fonnen, Der gejdydftsfiibrende Gejelljdafter, der ein aupergernshn-
fidyed @efchift ohme die erforderlicdhe Buiimmung ber Mitgefellidiaiter
porrimmt, handelt eben al3 Befdydftsfithrer ohme Gejchafidfihrungs-
befugni3 und Baftet folgeriditig ebenfo wie ein Gejdaftafithrer ofme
Wuftrag. Diefe Redytaiolge tritt auch dann ein, wenn ber efdfts-
fithrer irrtimmlid) angenommen hat, daB feine Sefchdaftaflihrungs-
befugnid aud) ben b{diup ded Biirgidhaftsvertragd mitumiaffe (bal.
RE. in Grudgot Bd, 52 ©. 1002; RGF. B, 90 ©. 2156 und Bb. 98
. 134). Radh ber Grunbdregel be3 § 677 BHB. haftet ber Befchdfts-
fithrer ofne Yuftrag bei ber Ausfiihrung des Gefchifts gemak § 276
BEY. fiir jeded Verjdulven. Bon biefer Grunbregel madyt § 678
BOB. infofern eine Audnahme, ald bie Haftung ded Gelchdftafithrers
mwegen feiner gangen Tétigleit auch auf ben im ibrigen unverfdulbeten
Sdaben audgedelmt wird, wenn bie Nbernafme der Gefdiiftsfithrung
mit bem toitflihen ober dem mutmaflichen Willen des eidjdfts-
herrn in Wiberfprud) feht unb ber Sefchaftafitfrer ba3 bet Aufwendung
ber erforberlidien @orgfalt erfeninen mufite. ©b biefe lepte BVoraus-
fepung erfitllt ift, lapt fid) ohne ndhere tatfadilide Aufildrung der
Sadhe nidit entfheiben. Deod Berufungsgeridyt wirh bie Frage dafer
Bet einer exneuten Berhanblung unb Enifdeidung der Sade nad
ben bereitd unter Nr. 2 bei ber Behanblung der Frage nad) dem
BVorliegen eines auBergewiinlihen Gefdhdfts angegebenen efichts-
punften nodymald priifen miiffen.

Der Revifion ift aber barin beigutreten, daf der Eriakaniprud
nicht bem Kldger, fonbern der Gefellihaft sufteht (bgl. RG. in LY.
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1914 @palte 580 Tr. 9; REJ. Bb. 109 &.56; RE. in $IB. 1930
. 705 T 7). Der Gefellidaft gegenitber hitte der Bellagte fid
burdy {ein eigenmdditiqges Borgehen [Gabenserfappilichtia gemadyt,
und ber Erjapaniprudy bildet eine Forberung der Gejellfdaft, bdie
nad) § 149 HGB. von dent Ligquidbatoren einguziechen ift. Da in Geftalt
bes Eriapaniprudd nod) Gefellfdaftdvermbgen vorhambden ift, fo ift
bie Liquidation ber Kommenbitgefellihaft in Walrheit nod nidt
beenbet unb ivieber aufsunehmen, gleidyviel, 0d die Firma bereitd im
Danbelsregijter geltidt ijt ober nicht. Nady § 146 AB|. 1 HOB. ge-
Biren su den Riquibatoren aud) die Kommanbitiffen, und mebrere
Biquibatoren Jaben tad § 150 AB{. 1 HHB. mr Gejamtvertretungs-
madt. Forberungen aus gefelfjchaftlihen Berpflihtungen gegen
einen Liquibator, ber Gefellfdhafter ift, farn aud) ber eingelne Gefell-
fdhafter geltend machen, aber nur auf Bahhmg an bie Gefeljdaft,
b. B, ur Liquibationdmaife (bgl. RGJ. Bo. 90 ©. 300, Bb. 91 &, 85;
RG. in JW. 1927 ©. 1090 Nr. 10); bagegen fann ex grundidglid) nicht
Babhung an fid) felbft verfangen. Dennod) unterliegt die Klage auf
Bablung en den Kliger nod) nidht ofne iveitered ber Ubtveijung. Der
fldger tonnte einen Anfprud) anf Bahlung an jidh felbft Haben, wenn
burd) die flage dad Ergebnid ber Auseinanderfepung mit dem Be-
Hagten in juliffiger Weife vorweggenommen imd badburd) ein teiteres
Hudeinanberfepungsverfahren bermieden werben wiithe. Ein {older
Hall wiitbe darn gegeben fein, wemmn feine @efelfjdhaftsverbindlich-
. Yeiten mefr porfanben fein follten und e8 fih mn nod) um bdie
Berteilung bed in der Crfabforberung Dbeftehendben lepten Ber-
mibgensgegenftanbes ber Gefellidaft Hanbelte. Daf bieje Boraus-
feungen nid)t gegeben find, ftefht bisher nidit mit Siderheit feft,
mwern e aud) waehrideinlid) ift, dba nad) dem vorgetragenen Sadh-
verhalt nod) ein wetterer Rommanbitift beteiligt war. Feblen die
Boraugjepungen, fo tann der Bellagte nur gur Leifhng an die Fe-
fellihaft veturteilt iverden. Der Rlageantrag loutet zwar lediglid)
auf ahlung an den Kidger jelbft; der Nbergang s Mage auf Leiftung
an bie ®efelljhaft bedentet aber feine Rlagedndening, jondern nur
eite guldffige Antragdbeideinfung (pgl. RE. in WamPRipr. 1921
Nr. 80, in DRY. 1924 ©. 259 und in J2W. 1928 &. 107 9. 13). Das
angefodytene Urteil toar daber, al3 auf RediBivctum berubend, auf-
#ubeben 1mb bie Sadie, bie noch toeiterer tatfidlicher Kldrung be-
parf, an bad Berufungdgeridht suriidzuveriveifen. Bet einet erneuten
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Berhanblung wird eé Sade ded Verufung3geridiia fein, auf die
RNeufaffung de3 Aniragd hingumirfern (ogl. RE. in WarnRipr. 1913
. 236d).



