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59, Bejteht etne Verbflidjtung jur HudtunitBerteilung, wenn durd
bie Auslunit die Veriwirllidumy eined Anfpruds anf Bejeitiqung

einer mur jadlich tiderredtliden Beeinividtigung vorberettet
tverben joll?

BEB. §1004.
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II. Bivilfenat. Ut b, 19 November 1938 i. &. T. EmbH. (K1)
w. R.ouoa (BVell). T169/38.

I. Ranbdgericht Berlin.
II. fammergeridt Dafelbit.

Der Critbetlagte ift Gejddftafithrer bei bexr Firma Dr. D. & R.
OmbD. in & Der Jiveitbeflagte ift ald8 Tednifer bei ber genannten
Firma angeftelit. Die fldgerin und die Firme Dr. D. & R. jtellen
Ginridtungen flir Runbfunt und drahtloje Telegraphie YJer; fie fehen
miteinanber im Wettbetverh. Fitr beide Firmen, die einer und dber-
felben Wirtihaftdgruppe angebbven, gelten bie Ridjtlinien der
Wirtjdaftdgruppe fiber die nflellung bon Wrbeitslriften. Danady
ift ein Stellungdwedhiel fitv gewiffe Sruppen bon Ungeftellten
innerhalb de3 Gefdyiftabereidhd ber Firmen, alfo ber Nbertritt von
einem Unternehmen gum anberen, nur moglid, fvenn bie bidherige
rbeitgebetin einverjtanden ift. -

Aus Anlaf einer Audeinanberfebung darfiber, ob fidh die Firma
Dr. D. & R. bei Der Cinftellung eined bid bafiin bei ber Kldgerin
befdhiftigten Jngenieurd an bie Ridilinien gehalten Hobe, fam
e3 int Samuar und Februar 1937 su einem Briefwediel zwijden
beiben Firmen, den auf Seiten ber Firma Dr. D. & R. der Eiit
bellagte fithrte. Dabet madte biefer ber Rldgerin zum Bortourf,
fich in bem Bemiiben, Angeftellte der Firma Dr. D. & R. Hindiber-
susieben, ebenfalld nicht einwanbdftei verhalten zu haben; fie habe
unter Berleung dber Ridytlinien den zu ifhr itbergetretenen, vother
bei ber fivma Dr. D. & R. tdtigen Jngenieur B. veranlaft, jener
feiren Einfritt bei bet Rldgerin unter uniwahren UAngeben ju ver-
jdhroeigen; fie habe fernter, wenn aud) ofne Erfolg, berjudyt, ben bei
et Firma Dr. D, & R. angeftellten JioeitbeHagten, toie biefer jdrift-
lich bejtitigt Habe, mit bet Behauptung fitv fidh st gemwinmen, bie
Girma Dr. D. & R. befinde fid) in wirtjdajtlichen Shierigleiten.
Die Wirtfdaftdgruppe erbielt Ubjdyrifien ber getvedfelten Briefe.

Die RKldgerin berfolgt mit der fage Anfpritdhe auf Vevurteilung
per Bellagten zur Unterlaffung ber voverwdhnten Behauptungen,
sur Uudtunfterteilung baritber, wem gegeniiber, abgefehen bon bec
Tirtjchaftdgruppe, fie diefe Behauptungen aufgeftellt Haben, und gur
Buritdnahme ber Behauptungen gegeniiber ber Wirtjdafidgrupype
unb den bei ber Uustunftderteilung nambaft zu madenden Rerfonen.
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Dad Lambgeridht hat die Bellagten einem von ihnen erfldrten
Unertenninid gemdf sur Juriidnahme bder ben Fall bed Jrveit-
bellagten betreffentden Behauptung gegeniiber ber Wirtfdaftagruppe
perurteift und im ithrigen die Klage abgewiefen. Wuf bie Berufung
der RKldgerin hat bad Kammergericht den Eritheflagten mweiter ver-
urteilt, aud) die die Einftellung bed Jngenieurd B, betreffende Be-
bauptung ber Wirtfdaftégruppe gegenitber zuriidzunehmen; im
itbrigen Bat e3 Die Bernfung jurlidgetviefen. Die Rebifion bder
Rlagevin flifrte sur Yufhebung ded Berufungsurteild, forweit ed zum
Radteil der Klagerin erfannt hat, und jur Buriidverweifung.

Auz den Griinben:

Redtlih nidyt Baltbar find bie Audflihrungen, mit denen bad
Bernfungsgeticht ben tveitergehenden TWiberrufdanfprud) und ben
bamif jujommenhingenben Austunftdanfprud) berneint hat, RNidht
etichBpfend ift jchon der Ausgangdpuntt bed BVerufungsgeridhyts, baf
diefer nfpruch auf § 824 BEB. beruhe und daher ald Shabens-
erfopanipruch angufeben jei. bgefeben bavon, ba biefe Anjpriiche
nad) bem u unterftellenben Sadyperfalt als SHabenserjapanipriide
biet febr wobl in §§1, 14 UnIWG., § 823 UL{. 1 BGB. und § 823
Abj. 2 daj. in Berb, mit §§ 185, 186 StGB. wurzeln ounen, finden
fte ihre Reditdgrundlage al3 negatorifdie Befeitigungsanipriihe aud
in § 1004 BSB. (vgl. 3. B. bad Urteil be3 erfermenden Senatd bom
5, Juni 1935 — II 832/34 — in JUB. 1935 . 2723 M. 8). Dasd mag
allerding3 fiiv ben Unfprudy auf ndtunftaerteifung in ber bidherigen
Redytipredung ded Reichdgerichts nod) nidit jum Ausbdrud gelongt
fein. Danadh ift, jomeit erfidtlich, ein Redyt auf Wudtunftserteilung
immer nur im Bufommenfang mit einem SHabenderfabaniprucg
guerfanmt mworben, beflen Borbereitung die Yuskunft bdienen Joll
(bgl. R@F. Bb. 108 &. 1[7}; §W. 1927 ©. 1575 Tr. 15). Der bem
gugrunbe liegenbe Gebanfe, baff nad) den Ynmbidgen vom LTreu
umd Glauben dem Beredhtigten ein Unfprud) auf Ausfunft bei Rechta-
verhiltmifien zu gerwdhren jet, beren Wefen es mit {idy bringe, daf der
Bereditigte entjduldbarerieife ftber Beftehen unb Umfang jeines
Redjtd im ungemwifjen, ber BVerpflichtete hingegen in der Lage fei,
unjdyoer {olde Austunft ju erteilen, muf aber in gleider Weife
Plag greifen, wenn eg fidh dbarum Hanbdelt, einem Uniprudy auf Be-
jettigung einer Beeintrdchtigung zur BVerwirtlidung 31 verhelfen, ber
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unerfiilft bliebe, menn ber Verpflihtete nidht gebalten vire, den
Umfang bet Beeintrddhtiqung zu offenbaren. Befteht Grund su ber
Armahme, daf ber, weldjer eine univahre Behauptung su twiderrufen
bat, biefe nicht nur eivemt befannten Dritten, jondern audy anberen
gegenitber aufgeftellt Bat, jo entipricht e3 bem aud § 242 BEB.
abzuleitenben, a3 gefamie Sdjulbred)t beherrjdenden @numbjap bon
Treu und Glouben, baf er feiner Berpflihtung in elner Weife nadh-
tommt, bie eine billige Befeitigung ber BVeeintrichtigung verbiirgt.
Das fann nidit anderd ald durdh Hustunfiderteilung bariiber gejchehen,
twem gegeniiber et die ju toiderrufenbe Behauptung aufgeftellt Hat.
Dabei mag freilidy BVorausjeung fein, baf der Bereditigte dad Bor-
liegen einer Biernad) yu befeitigenden Beeintrddhtigung um minbeften
tvabrjheinlich madht, affo Unbaltdpunite bafiir beibringt, bap bie
Bejohuldigung ouch jonftigen Dritten gegeniiber ausgefproden
tworben ift. Suiotveit fteht Hier feft, baf eine Weiterberbreitung ber
Befdqulbigimgen jebenfalld durd) Mitteiling an die Wirtjdaftdgruppe
toie aud) im Falle bed Bweitbellagien durd) Mitteilung an deffen
Sdhtoefter ftattgefunden bat. Ehenfo fpridt fdon nad) ber Lebens.
erfabrung ein fober Grad der Wafrideinlichleit dafiir, baf bdie
Begidtigungen aud) in Ungeftellterdreifen der Firma bes Grftbellagten
toeitere Berbreifung gefuntben haben. ©elbjt wenn beshaldb inforveit
ber RedhtBauffafjung de3 friiheren IX. Biviljenats ded Reiddgeridhis,
tote fte it bem lrteil REY. Bb. 140 &. 403flg. ausgefproden ift,
burdyiveq beizupflidhten wodre, tinnte hiet, zumal int weiterer Bertid-
ficgtigung bes Ilmjtanbdes, baf die Ridgerin und die Firma ber beiden
PBeflagtent in {darfem Wettbetverh gueinander ftefen, aud) inforeit
bad Berufungdurteil mit ber bidherigen Begriinbung nidt aufredht-
erhalfen mwerben. ’



