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4. Unter weidjen BVovandjehungen tann bei der Haftpjlidi:
verfidjerung der Berfidierer dem Verlangen ded Verjidjornngs:
nchmerd, ihm WBerfiderungdidng fir bie von Dritten gegen
i erhobenen AUnipriide 3u gowihren, den Ginwand entgegen:
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jelem, biefe Unjpridie ficlen wnidt in den Berjidherungdidjus-

bereidy?

Gefefs iiber Den Rerfiderungsperivag vom 30. Mai 1908 (RGBI.
©. 263) — BB/E. — §149.

VIL Bivilfenat. Utt. b. 25. November 1938 1. &. €. (KL) .
M. u. M. Feuerver].-Gef. UG. (BVell.). VII 95/38.

I. Qanbgeridit Triex.
IT. Dberlanbedgerichi Kaln.

Per fldger ift bet ber Bellagten fiir ben Vetrieb einer fahrbaren
Motorfdge gegen Paftpflicht verficdhert. Am 12. Juni 1936 ftand bie
Totorfiige in M. auj einem SdgemwerBarumbdftid, zu dem eine fefte
Gigeanfage gehorte. WIS an biefem Tage der Bater bed Rldgers,
Salob €., und ber Bruber des Kldgers, Peter €., dbamit bejddftigt
maren, mit bet fahrbaren Motorjdge Bretter fitr ben RFriegerverein
in D. ju faumen, geriet ber Landwirtjdaftagedilfe Jofef *. aus §.,
ber aus Giefdlligteit fiir furze Zeit ein su fdumended Brett fefthalten
wollte, mit ber redten Hand in bie Motorfige. Dabei wurden ihm
brei hinger abgefdnitten.

Der Silidger twntd von dem Verlehten K. {owobhl wie bon der
Rieinifden Lanbwirt{daftlidien Berufzgenoffenidhaft in D. auj
Edyebenserjap in Unjprud) genommen, Die Bellagte, an die er fid)
um Berfidherungsfdyuts getvenbdet Hat, lehmt ed ab, ihm Ddiefen 3u
gerodfren. ©einem RKlageantrage, feftzujtellen, dafy fie berpilidytet
jei, ifn bon Jdmtlidien Verpflidytungen freizuftellen, die ifm gegeniiber
Jojef St und ber genammten Verufsgenoffenidjaft auéd dem Unfall
vom 12, Juni 1936 entftimden, hat fie indbejondere bie Einwenduny
entgegengefent, jie fei nidyt verpfliditet, Lerfiderunadidhup ju ge-
soifren, weil fid) der Unfall bei einer Arheit ereignet Habe, bie an
pad feftitehende &dgewerf bergeben ivorben fei, Dejjen Betriebs:
witernelmet nidyt ber Rldger, jonbern fein BVater, Jafob €., gewefen
jei. Dicjes feftitehende Sigerert fei fitv bie Beit ded Unfalld bei th
nidyt gegen Daftpflidyt verficdhert gerwefer. Yuch Jonit hat die Veflagte
Einwendungen gegen ben Rlageaniprud) erhoben, auf deren Eingel-
eiten e3 jedod) in diejer Jnjtang midt anfommdt.

Dad Qandgeridyt hat ber flage flaitgegeben; dad Oberlanbdes-
gericht bat jie abgemiefenr. Die Rebifion des RKldgers fithrte jur Anf-
bebung und Juriidverweifung.

2

Entfdhy, in Jiwilf. 159, 2



18 4. Poftpflidtverfidetung. Berjiderungdihupbereid.

Ausd ben Gritnden:

... Dad Berujungsgericht fithrt zur Frage des Fejtitellungs-
intereffes (§ 266 ZPO.) aud: Naddem die Rbeinijde Landimirt-
{daftlihe Berufsgenoffenihaft in D. mit ijren Schreiben vom
21. Geptembet und 12, Oftober 1937 gegen ben Rldger Criap-
anjpriidhe geftellt und der Werlepte &. dburd) feinen BVevollmidtigten,
Redtsanwalt B. in B., mit Sdyreiben vom 2. Juni 1937 bem RKidger
bie Grhebung ber Sdadenderfapilage angezeigt habe, fomne ed nidt
yweifelbaft fein, dbaf ,ber Verjicherungsfall eingetreten” jei. Denn
munmelr ndhmen beibe Forberungsjteller entgegen ifrer fritheren
Auffaffung jtatt des Vaters bed Kldgers den Rldger al3 erjappfliditig
in Unjprud). ©Ob ber BVerufdgenofjenfdaft und dem K. gegen ben
Ktdger in Wirllidleit Criapanipriide zuftinden ober ob ber Bater
bed Rfldger3 fiic den Unfall exfapbfliditig fei, bad jei fiir bie Frage,
ob ber Berfidherungsfall eingetreten ift, ohne Bebeutung. 3 fonne
alfo nidyt zroeifelfaft jein, ba bod reditlide Snterefje fiiv bie bom
RKldger beantragte feftfiellung gegeben fei. .,

Trogbem fommi dad Berufungdgericht zur Ubtveijung bder
Stlage, tweil fid) ber Hnfall bed . nidyt in bem bei ber Betlagten ber-
ficherten Betriebe bed Rligers ereignet habe. Damit gerdt dad Be-
rufungageridit mit fid) felbft und audy mit ber jtindigen Redptipredyung
pes erfennenden Genats in Wiberfprud). Der Vorberridhter bezeidinet
e5 al midt zweifelhaft, dbap ,der Berfiderungsfall eingetreten ift.
Twenn aber bet der Dajtpflidtverfidierung der BVetfidherungsfall
eingefrefen ift, bann Darf Der [Werfiherer den Werficherungajdiuy
nur in bejonberen, im Gefeb ober im Berfiderungdvertrag be-
griinbeten Fédllen (Obliegenfeitsverlesungen mit eijtungsbejreiungs-
redjt, Riidtritt, Verjdhrung, Anfedtung ujtw.) verjagen. Golde
Fdlle zieht der Berufungsrichter hier aber gar nidt in Betradt.
Bielmehr Hat er verfannt, daf, wie der Senat iieberholt qus-
gefprodhen hat, ber Anjprud auf Vexficherungsidyut {Gon dann bejteht,
roenn gegen ben Verfidherungdnehmer ein Anjprud) exhoben wird, ber,
jet e8 aud) nur neben anberen Medyisgriinden, mit einem unter den
Sdupbereid) fallenden Hechisverhiltmis begriindet wirth (REJ.
Bb. 148 ©. 282 [285), Bd. 154 . 340 [341]; RE. in Jur. Rdid). f. b.
Privatver]. 1938 &. 308 Nr. 197, in Seufftedy. B/d. 92 Nr. 149 und
Y. 160). Das aber nimmt ber Berufungsrichier offenfichtlidh an; anberd
fonnen feirte oben wiebergegebenen Yusfihrungen nicht verjtamben
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mwerben. Nad) biefen wird der fldger von bem BVerlebten und ber
Berufdgenojfenjdait offenbar bedhalb in AUnjprud) genommen, tweil
et {datenderfappflichtig fel ausd bem Betriebe der Motorfage. Diefer
Betrieb bdes Rldgerd ift aber gerade gegen Haftpilicht verfichert.
Ter Unfprudy ded Werlepten witd aljo begriindet mit einem unter
ben Gdupbereid) fallenden ReditBverhdltni8. Die Revifions-
beantwortung aieht dad war in Biveifel, aber zu Untecht. Nad dem,
mwad ber Berufungdriditer in diefer Hinficht feftgeftellt Hat und was
fi aud ben von ifm in Bezug genommenen Sdyreiben ber Ver-
treter be3 Berlepten R. und bder ermvdfhnten Berufdgenojfenjdhaft
ergibt, fann bariiber fein Bioeifel beftelien, baf ber Rldger nidht etma
afs blofer Gigentitmer ber falrbaren PMotor{dge, fonbdern ald ber-
jenige verantmortlid) gemad)t wirb, der fitv den Betrieb biefer Sdge
an bem Unfalltage unbd -orte eingujtehen gehabt, in befjen Betrieb ber
fahrbaten Motorjdge fid) alfo der Unfall ereignet Habe. Das reidht
aus. An die Begritndbung, bie der Verlehte ber Crhebung bon
Edjadenserfapanipriiden gegen den Berfidyerungdnehmer gibt, bilrfen
feine ju Hohen Unforderungen geftellt rwerben. Dies gilt, toie fitr die
Brage nad) bem Eintritt bed BVerfidierungsfalled bet ber Haftpflichi-
verjidierung (ogl. RGUrt. vom 7. Augujt 1936 VIL47/36 in Jur. Rojd.
i.b. Privatver]. 1936 ©.279 r. 2; RGS. Bb. 152 . 235 [in3befondere
Z. 241 unten und &. 242], Bb. 156 €. 378 [383]), fo audy fitr bie
Begriindbung bed gegen ben Verjidherungsnehmer nom Berlepten
erhobenen Unjpruchd. €3 muf geniigen, daf fid) nad) ber Art ber
Anjpruchderhebung von feiten des Haftpfliditbereditigten gegen den
Berficherungénelmer, indbefondere nad) den Umiftinden, mit benen
jenter erfidytlich feinen Sdyabenderjapanfprudy begriindet, Dem erjten
Anjdein nady entnelmen fdft, ber Vorgang, aud bem er jeinen Un-
fprucy Herleitet, forme unter den Werfidjerungdidhugbereic fallen.
Tie Frage, ob ber Unfpruch bed Verlepten durd) diefe Begriindung
geted)tfertigt wird, ift nicht in bem Redytsftreit zvilden bem Ber-
jiderungdnehrier und dem Verfiderer tiber die Pflidht ur Gerwdhrung
ved Berfiderungdjdyubes, jonben zvifdien dem Berlepien und dem
Verfiderungsnelmer auszutragen (RGZ. Bd. 141 &. 185 [187],
&. 410 [414 unten] u. a.; vgl die bei ©dad Deutjdes Verfiderungs-
redit &. 181 ju Mr. 44 angefithrien weiteren Urtetle). Stellt fidy
Dabei heraus, daf der Unfprud) ded Verlepten mit ber Begriinbung,

nad) ber er aud einem bem RBerfiherungsfcdhupbereidh angehdriqen
2-
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Rorgang hergeleitet war, nidit gevecdhtfertiat ift, dbann muf eben bie
flage deé Verlepten, foweit ifm nidt nody anbere Redjtagriinde
sur ©eite ftehen, abgemiefen werden. Der Anfprud; des Verfidjerungs-
nefjmerd auf Gewdfrung von Berfiderungsdidus erjdopft fid
in einem {olden Falle in feiner Unterftiipung burd) dern Der-
fidherer bet ber Ubwelr bed hiernad) (gang ober zum Feil) un-
begritnbeten Unfprud)s. Ctwad andered ift aud) nidt etwa aus
bem lUrteile bes ©enatd vom 7. Oftober 1938 VII 71/38 (REB.
Bb. 158 ©. 189) zu entnehmen. Denn in bem bort entjdjiebenen
Fall ergab fidy nidht nur ausd dver Anfprudhsbegriinbung bded BVet-
(epten, wie jie vom Verjiderungsnehmer felbft im Dedungdprozed
gegen ben Berfiherer mitgeteilt wurbe, jonbern in3bejonbere aud)
aud bem pom Berjiderungdnehmer vorgetragenen Sadverhalt, baj
ver Borgang, aud dem bom Berleten der Sdabdenderjapaniprud)
Dexgeleifet wurde, nadh ben dbort mafigebenben BVertragdbebingungen
nidjt in den Sdupbeteich ber Haftpilichtveriidierung fallen fonnte,
Dasfelbe gilt fiir der vom Senat am 30. Auguft 1938 (VII 64/38)
entidyievenen Fall (im wefentlidien abgedrudt in Seuffdrd). Bb. 92
Nr. 150); aud) dort ergab jid) aud ber vom Berfidherungsnefmer
vorgetragenen Begriindung des Anjprud)3 des Verlepten, dah der
Dergang, aud bem bder Unfprud) Pergeleitet tvurde, nidht in den
Rerfidherungdjdyupbereid) fiel.

Aus diefem Grunbe gehdren die gejamten Audfithrungen des
Berufungdgeridyta iiber die Frage, ob fid) der Unfall bed . in bem
perjidjerten Motorfigebetrieb bed fldgerd ober in eirem mtberen
Betriebe ereignet Hat, bier nidht sur S©adje; dern ber fdger roird vou
vem Berlepten unbd ber Berufagenofjenjdaft ald Gnhaber be3 verfidyer-
ten Betriebed in Anfprud) genommen, wie fid) ausd ben Feftitel{ungen
ve2 Bordberridhters ergibt. Auf bie beiberfeitigen Tarlegungen dev
Ratteien 3u diefem Punite fonunt fonad) nidts an.

(€3 witb nun audgefithrt, baR wegen der eingangd erwdinten
toeiteren Einmwenbungen bder Beflagten, die nod) nidyt gepriift wochen
jind, bad Revifiondgericht nidyt elbft gemdf §565ADY. 3 Rer, 1 SPL). ent-
jcheiven fann, und fortgefabren): Der Berufunggrichter rwird nunmelr
diefed Borbringen der Bellagten erdrternt miiffen. Cr mird aud) —
gegebenenfalls unter Aniwendbung bes § 139 3RO, mwegen ber Antrag-
ftelfung — gu ermdigen haben, ob nid)t det bom Mldger geftellte Anjprud)
auf Freiftellung von feinen Verpflichtungen itber den Rahmen dejfen
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hinausgeht, wad er bei bex borftehend erdrterten Sady- und Redjtalage
dergeit su begefren befugt ift. Denn dad BVerlangen auf Freiftellung
bon Berpflidhtungen fest das Beftehen von jolden voraus, wihrend
e3 fid) bod) sur Jeit fitr ben Kldger nur darum handeln fann, daf ihm
bie Beflagte ben Berfiderunadidhut gerwdfren foll. Diefer umfapt
aber ebenjo bie Ubmwehr unbegriinbeter wie bie Erfitllung beqriinbeter
Unfpriiche be2 Dritten. Ob bie eine oder bie anbere Urt der Fe-
wifrung von Berfiderungdidjup ober teild bie eine, teild bie anbdere
gefdyulbet wird, dad hingt babon ab, inwiemweit bie vom BVetlesten
ober bon ber Berufdgenofjenjdyaft erbobenen Unfpriidie begrimdet
find; bies ift aber, wvie ertodfnt, nicht im gegenmwdrtigen Redytaiftreit
su ent{dheiden. Hiev ift vielmehr nur zu entjdeiven, ob die Bellagte
bem Sldger Verfiderungdihup gegen die Unfpriide zu gewdfhren
hat, wie fie bon &. unb der Berufsgenoffenfdiaft gegen ihn aus feinem
Betriebe einer jahrbaren Motorfdge erfoben twerben, fiir den er bei
ber Bellogten gegen Doftpflicht verfidert ift. Died ift nad) ben vom
Bevufungdgeridyt getroffenen Feftitellungen 3u bejahen, werm nidyt
ettva die bon ber Bellagten weiter geltend gemachten Cinwendungen
durdygreifen, mif benen {id) der Vorderriditer nod) nidht befaht Hat.



