TH 12. Sdjeibung bon Tifdy und Bett,

12. 1. Jijt cine flage auf Sdycidung der Ehe bom Vande nad) aus-
gcidlofien, wenn nad)y der nady diterreidjijem NRedyt cxfolgien
€dycidbung der Ehe bon Tijd und Bett der andere Ehegatte jid
Gheberfehlungen fot jujdulden tommen Fafjen?

2, @ilt bicd aud) dann, wenn der Hagende Ghegatte bereits
por dem Unidug Literreidd dic deutjde ReidhBangehorigteit
ctivorben Hat?

3. it in cistem joldjem Falle die Slage, and) wenn jic bereits
vor dem Fnlrafitreten dc8 neuen Ehegejehed crhoben oar, ald
ungulifiig abjusveijen?

Gefep jur Vereinbeitlidung bed Nedyts der Ehefdhliefung und der
Ehefdeidbung im Lande Ofterreidy unb im iibrigen Reidhagebiet vom
6. Juli 1938 (REBI. I &. 807) § 115.

IV, Biviffenat. Befd)l. v. 15. Tejember 1938 i. &. Ehemann T,
(%L) . Chefrau D. (Vell.). IV A 282/38.

1. Qanbgeridyt Miindpen 1.
1. Dberlanbedgericht bajelbit.

Die Fragen {ind bejaht worden ausd folgenden, ben Sadperfhalt
ergelbenden
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@riinden:

Die Parteien faben am 4. September 1933 vor bem fatholijden
Parramt &t. Jafod in . (Diterreich) bdie Ghe geldiloffen. Sie
nahmen ihren Wohnjis in . in Vorarlberg. Um 19, Juni 1934
fliichtete ber Sldger ous politijhen Grinden nady Deutjdhland.
©eitbem leben die Parteien getremnt. Jm Juli 1934 murde dem
Rldger dburdy bie Bezitlshaubtmamnidaft in F. wegen national-
Jostaliftiiher Betitigung bdie biterreidifde Bunbesbiirgerjdaft ab-
etfannt. Durd) Bejchluf des Bezirlsgeridhtd in §. vom 25. Juni 1935
wurbde ben Parteien auf ein in beiberjeitigem Einverftindnis geftelltes
Erjudien bie Sdeibung von Lijd) und Bett bemwilligt. Am 6. De-
sember 1935 mwurbe der flager fitr feine Perfon in bad Deutjde Reid)
eingebiirgert.

Sm Mai 1937 erhod ber RKldger Sdjeibungsilage mwegen efe-
mwidriger Begiehungen der BVellagten zu Frang M. Die Bellagte
beantragte Abmeifung ber Scdetbungskage, da jie burd) bie Gdjeidung
pon Zijd) und Bett von ber Treupflid)t gegeniiber bem Hliger ent-
bunben ftoorben fei; bilidmweije beantragte jie, ben SKldger twegen
Berlepung ber Unterhaltspilid)t und roegen Ehebruchs fiir mitidulbig
su etfliren. a3 Lanbgeridit hat ble €he wegen BVerjdjuldens ber
Bellagten gefdieden und den fldger fiir mitjdjuldig erfldrt. Gegen
diejes Urteil haken beide Parteien Berufung eingelegt. Dad Ober-
lanbedgeridit hat bie Klage abgetviefen und die Revifion zugelajjen.
Per KAdger hat fitr bie Revifionsinftany das Hrmenredit nadigefudyt.
Da3 Gefud) ijt abjulehnen, ba bie Dbeabjidtigte Redhtsverfolqung
aus folgenven Griinden feine Wusfidyt auj Erfolg bietet:

Das neue Ehegefep bom 6. Juli 1938 enthalt im bievten ALTdhnitt
unter ben Sondervorfdyriften fiir bag Land Ojterreid) in den §§ 114lg.
[1berganggooridyiften fiit die nad) sfterreidhijhem Eheredit von Tijd)
und Bett gefdiebenen Ghen. § 115 fieht die Uberfithrung foldjer
Sdetdungen n Sdjeibungen dent Banbde nad) vor. Die Uberfithrung
fann von jebem ber beiben Ghegatten beim uftandigen Bejirtdgericht
beantragt tverben (§115 AL I GaB 1 und 2). Gie ift pom Sefeps
{o einfad) geregelt wie nur miglid). Dad Besirtageridht priift im
cuBerjtreitigen Verfahren lediglid) nad), ob eine Gdeibung von Lijdh
und Bett ftattgefunben hat unbd ob bie Ehegatten fid) nidht wieder
vereinigt baben. Siegen bieje leicht fejtftellbaren Tatbeftanbs-
merkmale vor, {o gibt das BeziriBgeridit durd) Befchluf dbem Untrage
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jtatt. Gine Pritfung des Verjdhutbens finbet nidht jtatt. Der Vefdiup
jteht einem Urteil auf Sdieibung dem Banbe nad) gleid) (§ 115 Ab]. 2
Sap 1-—4). Uuf biefe Weife ift, wie e3 in ber amtiliden Begriindbung
be3 Ehegejepes heikt, eine rajdje Liquidierung ber Scheidbungen von
Fifdy und Bett in allen Fallen gefichert, in denen aud) nur ein el
die Trennung dem Banbe nad) wwiinfd)t. Diefe gefeplicdhe Regelung
gilt ohne Unterjdjied, ob e3 jidy um eine auf Verjdhulden eined der
Ehegatten berubende, ohne Einverftdndnis volfzogene ober um eine
im beiberfeitigen Ginvernehmen erfoigte Scdjeibung von Tijd und Bett
hanbdelt. Dad Gejeb lift e3 aud) in diefem lepten Falle ausnahms-
toeife 3u, dag das Einverftandnid ald Grund ber endgiiltigen Lbfung
einer Ehe audreidyt. Wenn ein bie Sdheidbung von Tijd undb Vett
betvifligenbder Befd)lup vorliegt, {o findet eine weitere jadlide Pritfung
in Teinem Falle ftatt; eine folde tiicde, fo fithrt die amtlide Be-
griinbung aus, ®erichte und Parteien in gleider Weife belaften
und, im grofen gefehen, ofme befriedigenve Wirkung fein. Daker
jdjreibt bad @efep im § 115 AD[. 1 Sap 3 ausbriidlid) vor, daf;, wenn
eine ©djeidung von Tijd) und Bett nad) bisherigem bterteidhifden
Redyt borliegt, eine neue RKlage auf Sdeidung der Ehe nad) den
Borjdyriften des Chegejepes ausgejdiofien ift. Die neue Sdieidbungs-
Hage ift {dledithin unzuldffig; fie tann insbefondere aud) nidyt darauf
geftitgt twerben, baf ein Ghegatte nad) der Sdeidbung von Zijd)
und Bett jid) Eheverfehlungen Habe zujdulden fommen lafjen
(vgl. Fider Die Sondervorjdriften filv bad Land Ofterreidy in JW,
1938 ©. 2095flg. [2100]). ,

Daler ift im vorliegenden Falle ber Entjdeidung ded Berufungs-
gericht8 beijupflidytert, bad bie pom RKldger gegen die BVellagte er-
Hobene Sdeibungstlage fitr unzuldfjig ecildrt hat. Das Berufungs-
gericht braudite nicht u priifen, ob bie Bellagte nady ber am 25. Juni
1935 burd) des Begirisgericht in §F. bewilligten Sdjeibung von Tijd)
und Bett ehewidrige Begiehungen zu Frany M. unterhalten bHat.
@2 toar indbefonbere audy nidit erfocderlich, in eine Erirterung ber
im bisherigen dfterreichijdien Redht umftrittenen Frage einjutreten,
ob die Beflagte nad) ber Sdjeibung von Tifd) und Bett eine Ehe-
verfehlung durd) Verlepung ber ehelidien Treuepflicht {iberhaupt
nod) begehen fonnte. Ebenfomwenig beburfte es fermer einer &nt-
jdeibung bes Berufungsgerichts, ob dieje Frage — Ivie der Kldger
in feinem Yrmenrechtdgefud) unter Hintveid auf Act. 17 Abj. 1 und 2
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E®. 3. BOB. geltend madit — etwa Dedwegen anberd ju beurteilen
gemefen méte, weil bem Kldger bereitd feit bem 12. Suli 1934 bie
bfterreithijhe Bunbesbiizgerichait abertannt undb er baburd) ftoatenios
gemorden twar. Ulfe bdiefe Fragen, die bid jum Jnirajtireten bes
neuent Ghegefeses fiir die red)tliche Beurteilung ber vom Kldger
evhobenen Gdeidbungstage hatten vont Bebeutung fein fnnen, find
dburd) bie Vorjdrift bed § 115 Ub]. 1 Sap 3 bed Gefepes gegenftanbsios
getoorden, Nady bem Wortlaut und dbem Sinn diefer Vorjdrift tann
e feinem Bweifel untetliegen, baf bei einer nady bisherigem biter-
reidyidhen Redit von Tifd) unb Bett gefdjiedenen Ehe eine nodmalige
flage auf Sdeidbung der €he bem Banbe nady unter allen limftdnben
auagejdylojfen jein joll, alfo cud) dbann, wenn nad) ber Scheidung von
Tifdy und Bett ein Ehegatte fich Handlungen hat ujdulden formmen
loffen, die bei Bejtehen ber Ehe ald Eheverfehlungen angufefen fein
wilchen.

Pem Berufungdurteil ift aud) datin beizupflidhten, dak dber Un-
wendung des § 115 Ubf. 1 €ap 3 bed Ehegefepes ber Umftand nidit
entgegenjtelt, bap der Stldger jdhon am 6. Degember 1935 in das
Deutfdge Reid) eingebilrgert worben ift, jur Beit der Erhebung ber
gegentodrtigen Edjeidbungstlage, tm Mai 1937, alfo bereits die Reid)s-
angehorigleit bejaf. Denn die Geltung ded § 115 ift nidt auf Per-
jomen bejdyrantt, bie erjt infolge Ded Unjdiluffes Literreidhd an bas
Deutjhe MReid) die deutjdhe Reich3angehirigleit ermworben haben.
. @egen eine berartige Bejdyrinfung fpricht, mwie bas Berufungdgeridit
sutreffend ausfithet, {don die Fajjung ded § 116: , Jeber Ehegatte
einet bon Tijdh und Bett gejdhiedenen Ehe . . .“; vor allem aber ber
Bmwed der §§ 114—117 de3 Chegejeped, bie famtliden ofterteidifden
Gdyeibungen von Tijdy und Vett zu liquidieren’ und bem deutjchen
Red)t anzugleichen. )

Tiejer Bived, ben die llbergangsbeftimmungen ber §§ 114—117
verfolgen, fithrt ferner mit Notwenbdigleit zu dem Ergebnis, dbaB bad
m §115 Nbf. 1 Sap 3 audgeiprochene Berbot einer nodymaligen
Rlage aui Sdeidung dem Bande nady aud) gelten muf, wenn bie
flage auj Sdyeibung dem Bande nady jdon bor dem Jnkaftireten
bed neuen (Ghegejehed anbingig war. Butreffend iveift Gier bad
Perufungsgeridt darauf hin, dbof aud au3d § 117 ded Ehegefepes
ver allgemeine Grundiep zu entwehmen ift, anbdngige BVerfahren
dent neuen Vorjdriften midyt ju entziehen. Uud) Fider nimmt in
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jeinemt ermdfmten Yufja den Stanbpunit ein, baf der Kldger bie
Bereitd erhobene Rloge zuritdnehmen und bad Formalverfahren
nach § 115 einfeiten muf. Trdgt der Kldger diefer am 1. Auquit 1938
eingetretenen Redjtdinderung feine Redinung, o muf feine Klage, wie
3 bad Berufungdgeticht getan hat, ald unzuldfiig abgeriefen werben.



