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14, 1, it in der Nevijiondinjtang die Juliffigleit der Berufung
bon Amits wegen 3u priifen? Jit dad Revijiondgeridt bei bicjer
Pritfung an bic tatjiidliden Feftitcllungen ded Berufungdgeriyis
gebunden?

2, Gind Tlanbdcigeichlidie Beftimmungen, durdy iweldje bdic
Perjebung von Beamten i den cinftiociligen Ruhejtand im
Anterejje bed Dienjted jugcelafien ijt, dburd) dad Gejet jur Wicber:
Berjtcllung des Vernfebeamtenttmd anfer Sraft gejeht worben?

3. Jur Frage der Nadypriifbarfeit bon Landedredit.
3P0, §§ 559, 561 AbY. 2, §562. Cefep zur Wiederherftellung ded
BerufZbeamtentuma vom 7. April/23. Juni 1933 (RGBL T ©.175/389)

~ BB, — §§6, 7.

ITT. Bivitfenat. 1t v. 20, Degember 1938 1. &. 3. (K1) . Stabt
M. (Belt.). 1T 70/38.

1. Qanpgeridit WMannbeint.
11, Cherlanbesgericht Sarldrube.

Tev §fdger, der feit Mary 1920 ol Stadtredhisrat im Dienfte
der verflagten Stadtgemteinbe ftand, ijt burdy Befdjluf ves Stabtratd
vom 2, Mary 1935 gemds § 31 ber Beamtenfagung bder BeHagten
mit Wirkung vemt 1. Auguit 1935 in den einftweiligen Rubeftand
berfest worben. Gr Bilt diejes Vorgehen filv unguldifig, weil eine
Burtubejehung aud dienjtlidien Grinden nad) Jnkraftireten des
Welepes jur Wiederhevjtellung ded Verufdbeamtentums nur nad
den Vorjdyrijten dicjed Geicked hadbe crfolgen Ionnen, und verlangt
wit der $Slage den Unreridpicd jwijdjent feinem efalt und dem
gezahiten Wartegeld fiir dent Pionat Auguit 1935. Beide Vorinjtangen
Haben bie flage abgewicien. Die Revifion Hatte feinen Erfolg.

®riinbe:

Pap die Revijion aud)y bei Gehaltdanipriihen der Senieinde-
beamten trog Fehlend der Mevifionfumme uléffig ift, entipradyt feit
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ber Entfcheidung in RGJ. Bd. 152 &. 1 ber ftdandigen Redijpredung
pe3 Cenats.

1. Die Bedenten, welde die Rebvijiondbeantivortung gegen bie
Redytaeitigleit der Berutung erhebt, {ind nicht begriindet. Die Ju-
laffigeit ber Berufung ift in der Revifiondinftany von WUmtd wegen
su prifen. Dabei hat dad Revifiondgeridyt aud) Tatjaden zu be-
riidfichtigen, die bem Berufungsriditer nidyt borgelegen Haben, und
bie Bemeife [elbftindig zu mwiltbigen. 5 ift veshalb trop § 561
ALY 2 BPO. an die Feftftellung de3 Berufungdriditerd, daf eine
tatjadylidie Behaupiung wahr ober umwahr fei, nidht gebunbden,
fonbern Hat die Ridtigleit ber Behauptungen von fid) aud neu zu
priffen (R@Urt. vom 26. Mirg 1929 IT 661/28 in ZBP. Bd. 55
©. 142, 143Y), erforberfidienfalld aud) Bemweife su erheben. Die
hiernad) vorzunehmende Priifung redtfertigt aber dag Ergebnis ded
Berufungsurteils, Durch die Crfldrung der beiden erftinftangliden
Anmilte ded $ldgers ift beriejen, baf fie infolge Umzuged ifrer
Ranzlei erft am 25, Oltober 1937 Renninid von dem Cingange des
sugeftellten Uzteild erhalten Haben und Dafy ber pon bem egen-
analt eingefedte Tag der Jujtellungdbefdjetnigung pont thnen ver-
fehentlidy nidit ridtiggeftellt worben ift. Nach feftitehender Redt-
forediung (REJ. Bb. 8 &. 328 (333], Bb. 98 &. 241 [243], Bv. 150
@. 392 [394)) Yommt eé fiiv bie Wirljamieit der Fuftellung von
Untoalt 3u Anioalt dbarauf an, rwann ber bad Empfangsitid aus-
ftellende Aruwalt von der Buftellung Kenninis erlangt und fid) ent-
fchtiefit, die Buftellung entgegemzunebmen. ©b bdie Anwilte am
23, Dftober 1937 ben Borfap hatten, etwaige eingefende Ju-
ftellungen auf jeden fFall anzunehmen, ift entgegen der nnahme
der Jevijiondbeantrvoriung bebeutungslod. Der MWille, eine Ju-
ftellung entgegengunehmen, muf fid) auf eine beftimmte eingehenbde
Urtunbe begiehen. Dad erftinftanglidhe Urteil ift demnad) erjt am
25, Ditober 1937 zugeftellt, und bie Einfegung der BVerufung am
24. November 1937 war nody redtzeitiq.

2. Gadiidy tann bie Revifion feinen Erjolg Haben.

Nady § 31 ber Beamtenjapung ber vertlagten Gemeinbde fonnte,
wie der Vorberriditer — ned) § 562 JPO. filr die Reviftondinftany
binbend — feftjtellt, jeber unmiberruflidhy angeftelite Beamte unter
Pewilligung bed fapungdmifigen Wartegelbed einjtweilen in den

1) Tad bort angegebene Altengeicien II 667/28 ift falid. L. R.
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Rubeftand verfefit werben. Tied follte nur gefdhebhen, wenn die Ver-
wendung bed BVeamten im ftidtijchen Dienft infolge einer Inberung
in ber Organifetion der Vermaltung dorerft nicht mehr moglid) oder
tenn aud Griinden Ded bienitlichen Jniereffed bie Entfernung
bed Beamten aud dem ftidtijden Dienft ober bad Wusjdeidben
aud fjeiner berzeitigen Etelle geboten ivar; ben Befdluf fabte
der Stabtrat. Der Berufungsricdhter ift ber Unfidht, dah biefe Be-
fimmung burdh be3 @efep zur LWiederberftellung bes Berufsbearnten-
tum3 pom 7. Wpril 1933 unbd jeine Anberungen nidyt befeitigt worden
ijt. Die Ungriffe ber Revifion hiergegen find nicht begriinbet. (Folgen
gleiche Ausfiihrungen wie im brittlehten Abjap bes qleidyzeitig ver-
timbeten Urteild III 55/38') mit Hinweid auf dejfen ndbere Dar-
lequngen.) Taraus ergibt fid), baf die bidher in ben einzelnen Landern
und @emeinden geltenben Beftimmungen itber die Entlajjung und
Burruhefepung pon Beamten neben Dem Berufsbeamientumagefep
beftehen geblieben jinb. Bor allem fann e feinem Jweifel unter-
liegen, baf die Beftimmungen besd Lanbesred)ts iiber die Verfepung
von Beamten in ben einftiveiligen Rubeftand, iiber die bas BVerufs-
beamientumsgefep nidts enthilt, pon biefem nidyt beritfhrt tvorden
find. Reidsredst bridjt zwar Lanbedred)t, aber nur bamn, tpenn
nidht, tie hier, bad Fegenteil mit der reidhdrechtlichen Beftimmung
beabjiditigt wurbe.

(Folgen gleidie Yudflihrungen wie im borlebten Wbjap bes
Hrteild IIT 55/38%).)

Die {Iberlegungen, welde den etfennenben Senat in REGB.
Bo. 152 &. 1 dazu gefithrt haben, {iber ben Wortlaut bes § 71 Abf. 3
@BE. Hinausd die Revijion fiir die Unjpriihe aller Hffentlichen
Beamten aus ifrem PVienjtverhdltnid gegen ihre dffentlichen Dienft-
Derren obne Ridjidt auj bad Vorhanbenjein der Revifionsfumme
sugufaffen, fonnen fiv bie hier su entjdeibende Frage nidht Heran-
gezogen terbern.

Aus ben Veftimmungen ded Verufsbeamtentumsgefepes Lonnen
dafler Bedenfen gegen die Anmwendbarkeit ded § 31 ber Beamten-
fapung ber Veflagten nidyt hergeleitet wevben. Anbdererjeits ift die
auf §51 UB]. 1 ber Babifhen Gemeinbeordnung beruhende Su-
ftanbigleit bes Etabtrats bder Belagten zur Bejdlupfafiung erft
mit dem SJnirafttreten ber Deutfhen Gemeindbeordnung bom

1) Ubgebrudt oben &. 80 unter Mr. 13, TR,



86 15, enoffenidaft, Gefamthaiiung. Hudgleiddpfiidt.

30. Ganuar 1935 (RGBT &.49) am 1. April 1935 erlojdjen, fo
afy bie Miiltigleit dev einjtweiligen Jurrubefebung des Ridgers mur
nadh ben am 2. Mirz 1935 geltenden badifdjen Veftimmungen zu
beurteifen iit.

3. Diefe Pritfung Hat ber Berufungridyter vorgenommen. Er
tommt 3u dem Graebnid, baf bie Vetjepung ded Kidgers in ben einjt-
meifigen Rubeftand ordnungdgemdf zuftande gefommen fei, baf bie
PBellagte bon ihrem Ermeffen Teinen reditsmwivrigen oder fehlerhaften
Gebraud) gemad)t Habe und daf deshalb audy feine Verlepung der
ihe obliegenben Fitrjorgepflicht vorliege. Ulle Angriffe dec Reoifion
hiergegen miiffen fdjou daran {djeitern, daf bie angefoditene @nt-
feeibung auf der Aniwendung bed Babifdhen Landed- und Gemeinbde-
ved)t3 beruht, dad nur fiir den Begirt des Berufungsgeridhts gilt
und Dedhalb nady § 549 ZBLO. dber Nevifion nidyt sugdnalid ift. Dies
qilt auch, joweit die Hevifion Verlepung der Firforgepflidyt der
Bellagten tiigt, weil die hietbei in Frage tommenden aligemeinen
Redytdgrundiipe nue jur Ergdngung lanbesreditlicher FMormen heran-
qegogen rvetbert und beshald felbjt irreijibel find (REZ. Bo. 95
€. 144({146), Bb. 109 €. 8[10]). Die Revijion fann aud) nid)t parauf
gejtiit werben, bak dem Berufungsrider bei Anmwendbung besd
irrenifiblen Medits einc Verlepung bder Huffldrungspflidht nad)
§ 139 APD. jur Qaft falle. Denn aud), ob dies Vorbringen etheb-
lich ift ober nidyt, faun nur bom Standpuntt des irrevifiblen Redts
aus Heurtcilt werden (8F. 1918 €. 923 Fir. 21).



