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34, 1. Yandelt dber yom RQandrat ordnungdgemidf berpilidytete
Radtividiter einer Gemeinde, ber, ofne jur Filhrung ciner
Dienftivajie befugt ju jein, aud ciner thm perjinlid) gefirigen
Sdugiwafie auf einen Dritten einen Shug abgibt, shne weitered
in amtlider Eigenidaft und in Uusilbung Hffentlider Getvalt,
wenn er jid) im Jeitpuntic der Abgabe ded Shujjed im Dienite
befinbet?

2. Wem liegt filr die Sadbefugnid bed Naditwidterd ald
Bellagten die BVeveidlaft vb, wenn der Verlepte den Nadtwddter
mit ber Beqriindung in Anjprud) nimmt, diejer Habe ihn aud
rein perjonliden Vewegqriindben angegriffen, und bder Nadt-
iditer jidy damit vertcidigt, dof er in Notivehr und deSivegen
in amtlider Gigenjdhaft und in Undiibung difentlidier Getvalt
qchandelt Habe? Jnivicweit Ionnen dabei die Gruundidhe bed
Betwcifed ded erften Anjdeind Anwendung finden?

8. Weldie Anforberungen jind bei der RNadypriifung in dex
Revifiondinjtany an die Vetweidwilrdigung ded Berniungériditers
gu ftellen, wenn im erfien und jiveiten Redtdgange der Grunbdjog
ber Nnmittelbarleit der Vetvcidaufuahme nidyt beobadytet twor-
ben ift?

WeimBerf. Art. 131. BGDB. §§ 823, 839. 3VO. §§ 286, 355, 375, 548.

HL Ztvilfenat. Urt. p. 23. Geplember 1938 i. &. M. (&) w. &
(Betf.). III 20/38.

I. Ranbgeridt Torgau.
1. Dberfandedgeridt Raumburg,

Der Bellagte ift Nad)twdditer ber Gemeinde &. und alé joldycr
vom SLanbrat perpilichtet mworben. Um 15. Januar 1936 gegen
21 Ufr febhrie ber RNdger mit feinem Sobhn, feinem Sdjtviegeriohn,
jtei Unteroffizieven qud . unb mebhreren Bauern aug N. in der
Gaftwirtjdaft D. in &. ein. Sie lamen aud ., wo fie vom Nad)-
mittag an in einer bon bem Edjmiegeriofn des fldgers bewirtidhafteten
Sogerfantine gezecht hatten. Jn ber Wirtjdyaft D. Hielt {idy an jenem
Ubend seitweife aud) der Bellagte auf, um bort BVier ju trinfen. Gx
verlief verjdiedentlid) dbie Wirtjhaft, um bdraufen feinen Dienit al3
TNadytroddhter su perfehen, und fehrte banu jeweild mieber in die
Wirtjchaft guritd. Gegen 2 Whr frith bot der Wirt auf Veranlafjung
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bes Wellagten Feierabend. Darvaufhin verlieBen aud) ver Bellagte
und ber Rldger bie GaftwirtHdeft. Jn geringer Entfernung bavon
fdof turge Beit barauf ber BeHagte aud einer ihm perfénlich ge-
horigen, nidht eftoa yum Dienjtgebraud) itberlaflenen Sdufwaffe den
Rldger in den Kopf.

it der Rlage hat der Kldger bom Bellagten Baplung bes ihm
burch bie Rbrperverlebung zugefiigten Sdjabens unb bie Feftftellung
begehrt, baf der Bellagte aud) zum Erjah bed iweiteren ihm ausd ber
fopfoetlepung nod entftehenben Sdjabend verpflidjtet jei.

Der Bellagte hat feine Sachbefugnis beftritter, ba er bel der
Ubgabe be3 Sdjuffes im Dienft, alfo in Yusitbung Sffentlider Gervalt
gehandelt hobe und beswegen an feiner Stelfe die Gemeinde &. fiir
bent von ihm verutjadyten Sdaben fafte; er Habe ben Sduf nur in
Rotwehr nbgegeben.

. DaB Landgeridt hat durd) Grund- und Feilurteil die Leiftungs-
anjpriidje De3 Rldgerd dem Grumbe nad) fiir geredhifertigt erFldrt,
bad Obetlandesgeridht jedod) bie Rlage abgetviefen. Die Revifion
bed Rldgers fiihrte gur Nufhebung und Buriidvermeifung.

Hud ben Gritnden:

Da3 Berufungsaeridht hat bie RKlage wegen mangeinber Sady-
befugnid De3 Wellagten abgemwiefen, indem e3 annimmt, biefer
fei, al3 er ten Sduft auf den Kldger abgab, ald Beamter in Aus-
itbung ber ifm anvertrauten Sffentlidien Gervalt titig geroorben, fo
baf fiir jein Handeln nid)t der Bellagte, fondbemn bie (Sifentlidie)
forperjchaft Haftbar su maden fei, in beren Dienft er damald ge-
ftanben habe. Der bamit zum Nusbrud gebradite grunbdidplide
Rechisftandpuntt bed Berufungdgerichtsd ift redilidh unbedentlid)
und wird aud) pon der Rebifion nid)t angegriffen. Jn feiner Cigen-
[dait ald8 Nadtivddter ift der BVellngte ztveifellod als BVeamier im
Ginne bed Art, 131 WeimBerf. anjufefien, aud) menn er in Teinem
offentlich-rechtlichen Dienftverhditnid geftandben BHat, mweil er ald
Radtwédter nad) der bamald fiir ihn maggebenden Snjtrubtion fiir
bie Machtiwddter auf dem platten LQande vom 7, Januar 1886
polizeilide Befugniffe und damit Hffentlie Gewalt audzuiiben
hatte. Da3 entipridyt ber fidndigen Redjtjprediung be3 erfennenden
©enats, an der filr ba3 Beamtenhaftungdredit aud) nad) Fnlraft-
treten be2 Beamtenrediis-Unberungsgefees feftaehalten rourde,
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wenngleid durd) biefes Gejep dev frilfere ftaatsredhtliche Beamten-
beariff erheblid) eingefdirdntt toorben ift (. REB. Bd. 142 &. 190,
Bb. 158 ©. 95). Filr bie Entjdeidbung iiber die Sadybefugnisd bes
Bellagten fommt ed hiernad) darauf an, ob ev ben Sdjuf in feiner
Gigenidjaft al3 Nad)twdditer und in Yusiibung offentlidher Gervalt
abgegeben Bat.

Da3 Berufungsgerid)t bejabt bas. Den Ansdgangdpunit fitx diefe
Enijdeibung getvinnt e3 burd) dbie Fefiftellung, baf fidy ber Bellagte,
al8 ex ben GSdhufs abgab, im Dienfte befunden habe. Dazu fiihret ed
aus, ber Beflagte habe auf ben Kldger wahrend der Nadit auf der
Gtrafie gejdoffen. Die Dienfttunden bed Naditwddyters ligen aber
in ber Nadht, und zwar Habe ex feinen Dienjt forwoh! auf ber Strafe —
um alle ber Gemeindbe brofenben Gefahren frilh genug tvabr.
sunehmen unbd fiir Rubhe und Ordnung ju forgen — ald aud in ben
Galtiirtfdaften — um Feievabend zu gebieten unbd gleichfalls bie
Orbnung aujredjtzuerhalten — zu perridhten. Der Bellogte Habe
jich bel Ausfithrung ber Tat auf der Strafe befunben, fei alfo im
Dienft getwefen, zumal nichts dbafiit bargetan und erfichtlich fei, dbag
er fid) dort aud irgendeiner anbderen BVeranlajjung aufgehalten Pitte.
Da3 Berufungdgeridit folgert dann teiter: Wenn ein Beamter mit
polizeifidien Befugniffen im Dienft auf einen anberen fdiefe, jo
forede ber erfte Unfdein baffir, daf feine Gemwaltmafnafhmen in
Ausiibung Sffentlicder Gemalt gefroffen feien. Der Polizift und
per Naditwddter nahmen in ibrem WMadtbereid) injofern eine be-
jonbere ©tellung ein. Daber miifje bem Bellagten — anbers ald
tin Falle ber Notwelr — nadjgerviefen werden, bal exr bei ber Ubgabe
bed ©dyufjes nidit in Yusitbung Gifentlider Gemalt gehanbelt habe.
Diefen Nadyiveid habe aber ber Kldger nidt zu erbringen vermodi.

Un diefen Ausjiihrungen ded Berufungsgerichtd ift jebenfalld
foviel tidtig: War die Abgabe bes Sduffed durd) den Beffagten
eine bon ifm in amilider Cigenjdiaft vorgenommene Handlung, dann
Honbelte er in Auditbung der ifm anvertrauten Sffentliden Servalt,
freifidy nidt unfer dem bom Berufungdgeticht bHerborgehobenen
®efidtspuntte bes erfen Anfdeins, fondern jdon dedwegen, iweil bie
Amtshandlungen bed Bellagten al8 Nadtwichters polizeilicher
Natur find und daher red)tdnotwendig der Durdyfefung ber obrigleit-
lichen Piacht bed Staates bienen. Diefe redhflidie Folgerung mwird
entgegent der Peinung der Revijion nidt dadburd) beeinflupt, dah
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ver Bellaate nad) ben fitr bie Ausiibung jeiner amtliden Tdtigleit
ergangentent. Weifungen zum Sebraud) bon Sdufwaffen nidt be-
rechtigt und daR die Taffe, aud der er auf dben RKldger gefdyoijen
Bat, feine Dienjiwaffe, jonbern eine von ihm felbft errworbene, ju
jeirem perfonliden ©dup beftimmte und auf Grund eines behord-
lichen Waffenfdjeind gefithrie Wajfe getwefen ift. Denn mwejens-
mifig ift ber Durdfebung bder vbrigleitlihen Madyt bed Staates die
Unwendbung von Geiwalt nid)t fremd, und es fann baher, wenn ber
Belagte gur Fihrung und zum Febraud) einer Dienjtwaffe nidit
befugt mwaxr, hodftens Wmidmikbraud durd) Uberidjrettung der
ihm iibertragenen obrigleitlihen Befugnifje porfiegen. Amidmif-
braud) begriinbet aber in jebem Falle eine Umidpilidjtveriefung
bed Beamten, filr die fein oHffentlid-recdhtlicher Dienftherr haften
muf (ogl. REF. Bd. 154 &. 201 [208)). Daritber, ob ter Bellagte
_ben Edjup auf ben Kldger in jeiner Cigenfdaft ald Nadtwddyer
sum Smwede polizeilichen Einjdyueitend abgegeben Hat, laft bas an-
gefodjterte Urteil allerdings eine audreidende Fefiftellung permijjen.
Unicheinend fHat basd Berufungdgeridit angenommen, es liege eine
Amishandlung ohne weiteres fdjon dedtwegen bor, weil der Veflagte,
al8 er den ©djufs abgab, im Dienfte war. Nur jo wWird jein Hinweis
verjtdndlid), ber Fall liege anber3 ald ber in REF. Bb. 14 €. 288
entjdjiedene. Dod) hat €3 bieje Entjdeidung offenbar migverjtanben.
Der dort audgefprodiene Saf, ¢8 geniige fiit die Untwendung bes
§ 1 bed Reidghaftpflidigeiepes nidit, dah ber Beamte fid) im Tienit
befinbe, und ebenjorwenig fei ausreidiend cin blof dufierliches, zeit-
lidjed Hufammentreffen bder {dadenbringenden Handlung mit ber
Walhmehmung von Amt und Dienft, enthdlt den aud fitr den vor-
liegenden Fall entfcheidender Gefidtdpuntt. Gr gilt aud) fitr den
Polizeibeamten. Denm aud) er fann im Dienft eine dienftiremde
Handlung, cine Pandlung, bie nur duferlid) mit jeiner Tienftaujgabe
sujammenbingt, ein nid)t dienfibesliglides @efdijt, vormehmen. Tas
wite der Fall, wenn ein Beamter, wikrend er {id) im Dienjte be-
finbet, eine unerfaubte Dandlung beginge, die in Icimer inneren
Begiehung 3u feinen amiliden Befugniffen und feinen AUmispflidyten
ftiinde, wenn alfo etwa ber Bellagte im vorliegenden Fall aud rein
perjonlidien Betweggriinben, aud Radie ober tvegen eined voraus-
gegangenen ©freitd ben Kldger fiberfallen und verlept hiite. Un-
gejiditd joldher Behauptungen bdes Kligerd farm bdaber die Fejt-
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ftellung bed Berujungsgerichts, der Beflagte {ei im Dienjt gerwefen,
nidt geniigen, um bie Voraudjepungen bdes Att. 131 WeimBerf.
und bes § 839 BV, ju bejahen und bamit die Sadibefugnis bes Be-
Hagten zu berneinen.

Jtun fat bad Berufungdgeridhit moglicherieife die vermifte Feft-
ftelfung mit Ridfidt auf feine Unnabme firr {berflilfjig gebalten,
ber Bellagte habe in usitbung der ihm anverfrauten Bffentlidhen
@etoalt gehandelt. Tvdfe bad ju, {o ergdbe jid) daraus allerbings
redjt8nottoendig bie Folgerung, baf der Betlagte eine dienjtheziigliche
Danblung porgenommen hétte, felbft wenn er babei feine amtliden
Befugnijie itber{dyitten haben miirde. Ullein diefe Annahme greift
die Revijion mit Redjt an, weil dad BVerufungsgeridit dazu in Ver-
fennung ber Grundiige iiber ben Bemeisd des erften Unjdjeinsd gelangt
fei. Dabei mag bdabinftehen, ob nicht bie Unwendung diefer Grund-
jae im vorfiegenden Falle fdhon datan hdtte {deitern miiffen, bak
fie nur bei typiiden Gefdjehensabldufen redtlicdy moglidy ift. Denn
jebenfalls ift bas Berufungsgericht, mwie ber Rebvifion mwieberum
augugeben ift, injofern einem ReditSirrtum unterlegen, ald e3 an-
genomnten hat, ber Berveld nady dem erften Unjdjein miiffe zur
Umfehrung der Beweislajt filhren, ed miiffe deher bem Belagten
nachgetviefen merben, dafi er bei Abgabe ded Sduffesd nidht in Wus-
iibung offentlier Gerwalt gehanbelt Habe. Gewif fann ein ber
allgemeinen LebenZerfafrung entjpredjender Gefhehendablauf bei
Der bem Ridhter obliegenden freien Verveigmwiitbigung fo erheblid)
ind @emwidyt fallen, dafy er daraud fdhon einen foldien Grad von
iberzeugung dhipit, aléd wdre bem Beweidpilihtigen der Berweis
gelungen. $dufig meg bad den Glegner bagu nétigen, biefe [ber-
seugung durd) fetn Gegenvorbringen ju eridhitttern. Dody fallt ihm
nun feinediwegd die thm jonjt nidyt obliegende Betweidlaft zu. Nady
fténdiger Recjtfpredung farm vielmehr der Ridyter feine Lberzeugung
auf ber Unjdjeindbereis jdon damn nidht melr griinben, toenn der
®egner nur die Moglidyfeit eined anberen Herganges ober Sady-
pethalts in einer ben thpifdien Gefchefensablauf in Bweifel ftellenben
Weife dartut. Das hat aber hier der Kldger getan, indbem er behauptet
unb unter Berweis geftellt hat, ber Bellagte habe ihrt aus rein per-
fonlidhen @riinden, die in feiner Beziehung u feinen amtiiden Pftid-
fen ftimden, angegriffen. Diernad) mupte bed Geridht die jadilid)
gebotene Wuffldrung BHerbeifithren und durfte, wenn bdiefe nidht
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mbglich toar, nidht ben Rldger fiir beweidpflidtig halten, fall3 er an
fih nid}t beweidpflichtig war. Nad) den allgemeinen Regeln iiber
bie Berteilung der Beweislaft it aber im borliegenden Fall ber
Bellagte bemeispiliditig. Freilih geht der Streif zunddijt um bie
Sad)befugnis bes Bellagien. Gie gehdrt jum Klagegrunde und ijt
eine Redtsfolge, bie Der Kldger aud dem von ihm zum Fegenjtand
per $lage gemadhten Tatbejtand fitr jid) ableitet. Grumbdfdplich ift
e3 baher feine Sadpe, den Tatbejtand zu bemweifen, ber u biefer
Redjtsfolge fihrt, wenn ber Gegner thn befireitet. Der Bellagie
beftreitet jeboch feine Sadibefugnis hier in der Wetje, daf er Nottvehr
behauptet und allein uniet diefem Gefichtdpuntte — da3 ift offenbar
aud) bie Meinung bes Berufungsgerichts, wenngleid) e8 fie nidht
audbritdlich verlautbart — bdie Ubgabe beg Sduijes al3 bie BVornahme
einer AmiSbandlung fenngeidnet, bie fid) aud bent ihm als Nadt-
waditer uftefendven polizeilihent Befugniffen redjtfertigt. Fiir bie
Notweht ijt — mwie cud) dad Berufungsgericht nicht verfennt — der
Bellagte beweidpflidtia, gleidhaiilttg, ob es fih um redjte ober um
nur irrigertoeife angenommene Nottwehr Hanbelt (R®FZ. Bb. 88
©. 120). ©oll aber bie Notwehrbandlung gleidizeitig die redtlidhe
Gigenjdiaft der Umidausitbung und bamit ber Yusitbung Sffentlidjer
Memwalt tragen, fo fann injomeit niditd anberes gelten.

Gine anbere Frage ift e3, vb bie Notwehr, audy wenn fie als
joldje bargetan tvith, bie Danblung bed Bellagten ohne ieiteres
und wingend als Ymtshandlung und Husiibung sffentlidier Gervalt
erfdjeinent [6ft. Dad Berufungdgeridht fdyeint dabom ausjugehen.
&3 trifft die — nod) ju erdrternve — Feftjtellung, dber Rldger fei —
fo tie ber Beflagte behauptet — vor der Wirtideft Hinter hm
Hergegargen unb habe, al3 et ftehengeblieben fei, ihn zu fdlagen ver-
{udjt, roobei e zu einer Rauferet gefommen fei, in deren Rerlauf
ver Bellagte gejdjoifen habe. Daraus folgert dbas Berujungsgericht,
mwie bie Revifion mit Red)t beanftanvet, ofme weitere Darlequng,
baf ber Beflagte bad dann in Ausiibung offentlider Gerwalt getan
habe. Jtun Bat givar bad Berufungsgericht, wie den borausgehenden
Ausfithrungen ded angefochtenen Urteild zu entnehmen ift, nidht a3
erviefen angefehen, daf in ber Wirtjdaft Streitigleiten wijchen
pem Kliger und dem Bellagten ftatigefunden hitten. 2 hitte aber
boch barlegen miijjen, intwiefern ber Unguiff des RKldgers auf ven
Bellagten, die folgernde Rauferei ztvifdjen beiden und jdlieflid) die
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angebliche Notwehrhandbiung bed Belfagten in innerem Jujammens
Bang mit feiner Tdtigfeit ober bod) feinemn Umt ober Der Dient-
ausiibung geftanben Haben.

Die — bereitd erwdfnte — Feftjtellung des Berufungdgerichts,
baf der Bellagte in der Tat in Notiwehr gehanbelt habe, wird iiberdies
burd) bie von ber Revifion ethobenen Berfahrensriigen in Frage
geftellt.

Die Rebifion beanftanbet dad pom Berufungsgericht bet ber
Betveidaufnahme unb ber Vemweidwilrdigung angemwenbdete Ber-
fafren gang allgemein. Gie meint, bei ber Gdymierigleit der Feft-
ftelfung {iber ben Dergang der Sdjupberlegung und bei ber Widtig-
feit ber Beurteilung ber auf beiben Seiten hanbdeluben Perjin-
lidgfeiten und Der Beugen hitte bas Berufungsgeridyt fid) burd
Bernehmung ber Jeugen felbft ein BVild madjen und daraufhin zu
einer Entidfiefung gelangen miiffen, mwelthe Huslagen vorzuziehen
und mwelde Beugen zu beeidigen jeien. et ba3 auch lepten Enbes
Ermefensfrage getvefen, fo hitte jid) bad Berufungdgeridyt dariiber
audjpredien mitfjen. Sn ber Tat flihrt ba3 Berufungdgericht felbit
au, toeil bie &djilberungen ber Beteiligten erheblid) boneinanber
abwidien, lafje fid) eine RKldrung ber VBorginge nur burdh Be-
iertung und Betraditung bder beteiligten Perfonen erreidhen. Bei
piejer gelangt ed ju ber Unnahme, ber Kldger fei in Der in Febe
ftehenben Madyt ,angebeitert”, der Bellagte dagegen nidt ,be-
trunfen” gewejen. Beim BeHagten Hebt e8 ba3 ihm bon bem
®enbarmeriehauptwaditmeifter M. ausgeftellte gute Beugnis fiber
feine Dienft- und Pilidtauffafjung glinftig Herbor. BVom RKldger
mimmt e3 an, er habe {id) in angriffsfuftiger Etimmung befunden.
Den Beflagten erfldrt e3 fiir glaubmiirdig, den Rliger fitr wvllig
unglaubwiirbig; ebenjo halt e3 bie Begleiter bed RKldgers, aber aud)
ven Gaftwirt D., fitr unglaubioiirdig ober wenig glaubmwiirbig. Der
grifte Teil diefer Folgerungen bed Verufungdgerichtd berubt auf
einer Petwertung der nad) den Nieberfdyuiften itber die Beugen-
vernehmungen fefr jdhrwanfenden unfidieren Jeugenausfagen unter
Derangiehung von Ungaben derfelben Perfonen gegenitber Polizei-
organen in bem megen bes Worfall3 eingeleiteten Grmittelungs-
perfafren. Obgleid) e3 hiernad) auf bie Priifung der Glaubiwiicdigleit
ber Parteien unbd der Jeugen undb bamit auf ben aus ifrer perfinlicien
Haltung und ber st ihrer Sadybarftellung zu gerwinnenden per-

@ntich, in 3ivili, 139, 16
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jonlichen Ginbrud be3 eridhtd von Den beteiligten Perjonen gang
mwejentlidh anfommen mujte, hat weber bas Landgeridit nody bad
Berufungdgericht bie Partelen peridnlid) gehort ober aud) nuy einen
eingigen Beugen felbjt vernommen. Die Vernehmung der jamtliden
sabfreichen Beugen ift bielmelr, foweit fie Gberhaupt im Redyisfiveit
erfolgt ift, im Wege von Redtshilfeerfudien geidehen.” Dap ein
jolches Berfahren bem baé Prozefredht Heute mehr denn e be-
herrjdpenben Grunbfaf ber Ummittelbarleit der Beweidaufnahme in
jeber TWeife wiberfpricht, ift der Revifion guzugeben. Dennody fann
thre Ritge unter diefemn GefidiBpuntte Teinen Erfolg haben. Wie der
erfennenbe Eenat bereitd in ber in RGY. Bb. 149 &, 287 verdffent-
liditen Entjdjeidung vom 12, November 1935 (III 51/35) aus-
geforodien hat, fann bad Revifionsgeridyt mit Riidfidt auf die Be-
fimmungen in § 365 AB{. 2, § 548 BPO. nidyt nachprifen, ob einer
per Wusnahmefdlle vorgelegen Hat, in benen ber Tatrichter nad
§375 WAbJ.1 M. 1 bis 3 ZPO. in Durdhbredyung bed Grunbjaped
per Unmittelbarfeit bie BVernehmung ber Beugen durd) einen be-
auftragten oder etjuchten Ridhter anordnen barf. An biefer Gni-
fheibung it aud) tweiterhin feflyubalten; ob audy bann, tvenm die
Unorbnung offenfidhilich auf einem Mifbraud ved burd) die et
wéhnten Vorjdyriflen dem Progefgeridht eingerdumten Ermeffens
berufen viirbe ober weber ben Atten und ben in Frage fommenden
Hrteilen unb Beweisbejdliffen nody den obwsltenben Umftdnben
eine ber firengen Weifung bes Gefepe3 entjpredende Untvendung
ber Borfdriften entnommen etben fonnte, brandt hier nidht ent-
jhieben zu rwerben. €3 formnt barauf nidht mehr an, ba im Hinblid
auf bie mangelnbe Unmittelbarfeit bed BVerfahrens, infonberheit
ber Beweisaufnabme, einerfeitd und bie pben mwiebergegebene
Beweidlage anbererfeit? dad Berufungsgeridht jebenfalld gehalten
mwar, fidh bei feiner Betveidwiirhigung gang fireng im Rabmen bes
§ 286 BPO. ju halten unb die Einhaltung biefer Grenzen in der Be-
grimbung des Nrteild fo deutlid) u madjen, bag bem Revifionsgericht
bie Nadypriifung in diefer Hinfidt gervdhrleiftet blieb. (Linter TWitrdia
gung ber bon ber Revifion erfobenen Verfafhrendrilgen twirh meiter
bargelegt, bag bie Berveidwiithigung bes Borberridhterd und die
Urteilsgritnbe unter diefem Gefidtapuntt rechtlidy nicht geniigen.)



