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39. Unter weldien Bovaudjepungen ift ein im VergleidBivege er-
Wiirter Vergidyt anf alle Finftigen Anjpriidie aud ciner Kiorper-
bejdjadbigqung in feiner Tragiocite u begremen?

BEB. §§ 167, 242, 779,

VII Zivil{enat Ut v. 16. Degember 1938 1. . Frau . (8/1)
. Etiftung B. u. a. (Bell.). VII 160/38.

I. Bonbgeridyt Berlin.
II. $ammergeridit bafelbft.

Die Kidgerin war Unfang O¥fober 1934 in der Kranfenanitalt
ber Grjtbetlagten in B. durd) den Foadjarzt fiir Chirurgic Dr. ©.
roegent eines BVaudibtudhd operiert tworden. Um 20. Oftober 1934
ollte der behandelnde rzt unter Benupung der Réntgenanlage
der Sranfenanijtalt, bie pou der Breitbetlogten bedient tourde, eine
Durdyleudytung bes Magen» und Darmtanald der Klagerin vormehinen.
Bei Cinjdjaltung bed Stromes entftand ein Spannungsiiberjdilag
paburdy, baf der Urzt mit bem linfen Bein ber nidt abgediditeten
Starfjtromleitung 3u nahe fam. Da er in diejem Augenbiid die red)te
Hand der auf bem Rimtgentiih liegenben RKldgerin umicht bielt,
fourde biefe in ben Stromireid eingejdaltet und erfitt aufer cinem
Rervenjdlag Starffiromoerbrennungen. B weitere Folge jollen
fidy mady ihrer Behauptung unter der Operationdnarbe franthafte
Gemwebsverdnberungen gebilbet Baben, beren Deilung trop mieder-
olter Eingriffe nod) nidt gelungen fei.
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Tegen ibrer ©dabenserjapanipriide, welde dbie Kldgerin bamit
begriinbet, daf Der Unfall burd) otbrumgsmibrige Ginridhtung bder
Rintgenanloge und fahelifjige Vorbereitungdmafnahmen der Biveit-
betlagten Letbeigefulhrt mwordent fei, verhanbelte ihr Ehemamn in
ihrem Pamen mit ber WA und &. B, Berfiderungs-Altiengefelljchaft,
bei bex bie Bellagten wegen Haftpflicht verficdhert find. TNad) lingeren
{driftlichen und miinbdlichen Berhandlungen jahlte die Berfiderungs-
gefellihaft im Auguft 1935 einen Betrag von 10000 RM. Die
Rldgerin ift ber Auffaffung, dap diefe Jahlung nur eine Teilzahlung
barftelle. Sie berlangt mit ber flage die Verurteilung ber BeHagten
a3 Gejamtidulbner jur Jahlung ber vom 1. uguft 1935 big zur
Rlageerhebung entitanbenen mweiteren Heilungstoften im Betrage
pon 5943 RIN. nebit Jinfen unb eined pom Geridyt ju beftimmenbden
CSdymerzensgelbed jotvie die Feftftellung, baf bdie Beflagten ald
Gejamtjduloner zum @Erjaf bed toeiteren thr aud vem Unfall vow
20. Oftober 1934 ertoadyjenden Sdadensd verpflidhtet feten. Die Be-
Hagten haben geltend gemadyt, bie bon ber Rerfiderungdaefeljdaft
bewirfte Baflung fei bie Leiffung aus einem Wergleidh, durd) den
alle etwaigen Erjapanfpriide gegen bie Beflagten ihre Grledbigung
hiften finben jollen.

Dad Lanbgericht und dad Lammergeridht Jaben bie Klage ab-
gemiefen, tvetl bie Rldgerin burd) Vergleid) auf alle weiteren Unfpritde
perzidhtet Habe, Die FRevifion ber Kldgerin fithrte Jur Aufhebung und
Buriidvermweifung.

Aud bent Griinden:

... Der Berufungsriditer Hat gepriift, ob unter Bugrunbde-
lequng Der vom Reididgeridyt in ber Cnijdeidung RGJ. Bb. 131
. 2781lg. audgejprodhenen Srundiige ber Bergleidh einer engeren
Huslequng fahig fei, monad) fpatere Sdadendfolgen unberithrt
blicben. @t verneint diefe Frage, weil bie Kldgerin, wie bas Gdyreiben
ihred Ghemannd vom 30, Juli 1935 erjeben lajfe, tm Beitpunite ded
Bergleid)abidiufjes ihre Heilung nody nidyt ald abgejdhloffen an-
gefeben, viefmehr nod) mit erheblichen, tm eingelnen nidt {iberfefbaren
Gefafren und Bejdywerden gerednet hobe. Dedhald fonne Yeine
Rebe bavon fein, baf die Parteien nad) Ubjdhlup bed Vergleidhd in
eine Lage auBerhalb ded Beveihed ifrer Vorftellungen bei bdem
Bergleid3abidhiuf geraten wdren. Die RKldgerin Babe die Gefahr
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ves Bufunftjhabend bewupt unbefdjrintt ibernommen. Daran
tonne der Umftand nichtd dnbern, daf diefe Gefabr jid) in einem
Umfang verwirilicht habe, den bie Kidgerin dbamald nidyt ermartete.
€3 fomme dbann audy nidyt mehr dbarauf an, ob die BVergleiddfumme
qur Dedung etroaiger Futunftjidhddben audreide und ob ecine Ve«
siehung jwifchen ber BergleihZumme und dem in ber Ber-
gangenbeit entftandenen Sdaben erfenmbar fei.

Begen diefe Beurteilung erhebt dbie Revifion begrimbete Un-
griffe. Das Reidhdgericht Hat in ber genannten Entjdjetdung (ebenjo
unter anberen in den Urteilen vom 4. Dftober 1934 VI 308/34 und
vom 29, Sunt 1936 VI68/36, abgedbrudt in STB. 1934 . 3265
Rr. 2 und 1936 ©. 2787 Nr. 1) bie Vorausjehungen umjdyrieben,
unter denen ein im Bergleiddroege erllirter Verzidht auf alle Hinftigen
Unfpriidie aus einer Kitherbefdhddiqung in feiner Tragmeite zu bes
grenzen ift. Die gefeplide Grundlage fii eine berartige Begrenzung
bilvet bie Borfdjtift ves § 167 BESB., bie e3 nicht geftattet, qus einem
nad) beiderfeitiger Parteivorftellung nux ein begrenstes Tatjadenield
umfafjenden Bergid)t ohne meitered unbegrenzte Verzichtdwithmgen
titber biefed Feld hinaud herzuleiten. Eine einfdrdntende Auslequng
tit banad) geboten, wenn fid) bie Parteien beim Vergleidi3abidhluf
fibereinftimmend einen begrenzten Sdjabenstreis vorgejtellt haben
undb ber nadjtrdglid) eingetretene @dhaden gegenftindlidy véllig
auferhalb bes BVorgeftellten liegt, nad) bem bamaligen Eadjftand
unporberfehbar war und {o erheblidh ift, dbaf bei feiner Kenninis
beibe Parteien nad) ben Grundfdfen bes redliden Rerfeld den
Bergleidy nidht gefdylofjen Batten. Diefe Beurteilung verjagt nur
bann, wenn die Parteien erfennbar iiber die beim Vergleid)dabidhluf
beftehenbe und zu ermwartende Geftaltung der Sdadenifolgen finaus
Baben Borjorge treffen wollen. Eine jo meitgehende Abjidt ijt aber
nidht 3u vermuten; fie jolgt aud) nidt aus allgemeiner und vordrud-
mafigen Erlarungen.

Diefen Grunbdjdgen, an denen feftzuhalten ift, witd die Stellung-
nafhme bed Berufungaridterd nidht villig geredhit. &3 ijt nidyt ent-
{cheidenbd, ob bie Parteien im Jeitpuntte de3 Vergleidz die Heilung
tm toefentlichen al3 beenbet angejehernt haben. Jn jener grundidhlidien
Entjcheibung des Reidi3qerichts Hanbelt 8 fid) injoreit nur um eine
Behauptung, bdie ald wefentlihed Ungeidhen daflic eradjtet tourbde,
bafs bie bortigen Parteien mit einem begrenzten Sdudenskeid ge-
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redpret hatten. Lenn bdaher der Verufungsridter ben Subalt besd
Sdreibens be3 Chemonns &. vom 30. Juli 1935 beshalb fiir ent-
jheibend Hilt, weil barin jum Auddrud fomme, daf die RKidgerin
thre Deilung nod) nidt fiir abgefdhloffen Halte, fo ift dies nidht zu -
billigen. Da3 Edyreiben fann nur dann erheblid) fein, wenn {idh aus
ihm ergibt, Dok bie SRldgerin {dlechthin alle, auch bdie nidht {iber-
fehbaren und worgeftellten Sdadbensdfolgen in ben erftebten Ber-
gleid) einbeziehent und infotveit berouft jede Gefahr iithernehmen
mwollte. Eine {o tveitgehende uslequng, wie jie ber Berufungsridyter
bem Sdjreibent geben toill, muf aber ald unmsglid) bezeidinet werben.
Wenn aud) gum Ausdrud fommt, dbaf die Kldgerin ,bos volle Rififo
filr die Bulunft” trage, fo liegt biefer uffafjung body eine beftimmte,
im eingelnen umjdriebene Borftellung bdetr vorbanbenen und nod
sut eriwartenben Bejdyverben jugrunbe. Deshalb fann, ebenfoivenig
toie bet ben (bliden formliden Ubfinbungderfldrungen, mangeld
einer bied einbeutiq audfpredyenben Erf{drung nidht afd Abfidht ber
fidgetin angenorumen werben, Sdadensjolgen, bie {tber biefe BVor-
ftellung und fiber jebe Vorltellbarteit {iberhaupt hinaudgehen, in bie
vergleididmapige Regelung eingubeziehen. Daff die BVerfiderungs-
gefellfdaft anberer Uuffafjung war, erfellt in feiner Weife. Die
Moglichleit einer befdyraniten Yuslegung bed Verzichts ift aber dann
nicht von vornferein quszufditieen. Hierbei ift bon Bedeutung, dap
ba3 Sdyreiben bom 30. Guli 1935 im HRahmen ber {diwebenben
Bergleidsverhanbdlungen ergangen ijt, die Ddarin enthaltenen TMit-
teilungen {iber die nody bejiehenden Unfallfolgen alfo jwedbeftimmt
erjcheinen. Dann fann aber fraglid) fein, ob die Rarteien tatfidlid
viefe Angaben und nidyt, wie bie fidgerin behauptet hat, bie Sachlage
gugrunde geleat haben und nur jugrunbe legen fonnten, wie fie bon
ben Saderftindigen Rrofefjor M. und PBrofeffor B. in jenem Jeit-
puntte beurteilt mwotben ift. Danady bejtanden vom dirurgijchen
Stanbpuntt aud feine Unfallfolgen mefr; bdie infolge ber Sdjred-
mittung eingetretenen nervifen Crfdjeinungen [ollten binnen eined
Safres nad) bem Unfalf abfiingen. Grgibt fid) nun bei ndberer
Briifung, daf fidy die Parteien auf der einen oder anderen Grunbdlage
beftimmte Borjtellungen iiber die Bufunftdentwidiung der Unfall-
folgen beim Bergleidsabidiuf gemadyt haben, fo bebarf ed meiter
ber Feftjtellung, wie fid die Unfallfolgen banad) tatfad)lic) entroideit
Baber. Die Mldgerin Hat in diefer Hinfiht behauptet, bei einem
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nadh) vem Lergleidhsabidiuf im Februar 1936 vorgenommenen
tirgtlidhen Cingriff jeten ald Unfallfolgen jdymere Berwadjungen
feftgeftellt und entfernt rootben; bie Unterjudiung dber audgeidhnitienen
Nepitiide Habe ergebent, baf eine dburd) den Unfall bedbingte {droere
Symphangitis mit fortjdreitenden inneren Entzitnbungsherben im
Getebe vorliege, bie einen Buftand inneren &iedhtuma mit ftanbdigen
Sdymergen, Fieber und der Notwenbdigleit weiterer Eingrifie Herbei-
gefithrt hatten. Da biefe Behauptung einen jorwoll don dem Jnbalt
bes Edhreibend pom 30, Juli 1935 ald aud) bon dem bamaligen Eady-
vexftinbigenbefund vbllig abweidenden unfallbedingten Krantheits-
verlauf al8 miglich erfcheinen 18ft, mup in eine ndbere Untetjudyung
bariiber eingetretert iverben, ob nidht bod) bie BVoraudjepungen
vorliegen, unter benen die Bejdjrdntung ber Tragiveite bes Vergleidhs
auf die bei feinem Abjdiuf vorgefteliten und vorftellbaren Unfall-
folgen geboten ift.

Der Berufungsridhter hat Hiernad) ben bie angefithrte Redyt-
{predhung ded Reid)3gericyts beherrfdenden Redjtsqrundiap verfannt
und deshald bie flir eine Beurieilung bes BVergleidd unter diejem
Gefidtzpunite wefentlidien Feftfteltungen zu treffen unterlajfen.



