1. Elifd)t das einer offenen Danbdeldgefelidaft eingerdumte Nief-
broudjdredyt mit der Crifinung des Ronturies iiber die Gefelljdaft?
- Urt. 123 Biff. 1 $.8.8.2

IL Givilfenat. Urt v.28, April 1886 i. S, verefel, . (BefL.) w,
.8 Crben Konfurg (RL). Rep. II. 459/85.

L. Ranbgeriht Drezden.
1L Dberlanbedgerid)t dafelbit.

Der Hanbdelsgefelfdaft ©.'8 Crben war dHas Niegbraudisredjt an
einem @rumditite b3 jur Tilgung einer ihr gegen den Gigentitmer
uftehenben Forberung Beftellt worden. Die Gefell{haft verfiel in
Ronfurd, Dag Grundftid wurde verfauft. Die neue Cigentitmerin
weigerte fidh, dag Niebraudsdrecht anguerfennien. Der Ronfurdvermwalter
togte auf nerfenmung bes Redtes. Die gweite Snftany nahm an,
bap ein Niebrand) der Hanbdelsgefelljchaft eingerdumt werben fonne
und aud) nad) der Ronfurderdffnung bis jur Beendigung bHes Ver-
jabrend nod) fortbeftehe. Die Revifion wurde suriidgewiefen qug
folgenben )

Gritnden:

»Dap eine offene Hanbdelsgefelfdaft als foldge bingliche Redjte
an Grundftiiden, alfo aud) die perfonliche Dienftbarfeit bes Niebraudes
evwerben fann, ergiebt fih aus der Bordhrift des et 111 Abf. 1
.88 It ber Gefellidhaft ein RieRbrand) eingerdumt, {o fieht er dem
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9 1. Niefbraud) einer Hanbdeldgefeljdaft.

Gefelljchaftavermigen 3u, diefes alg felbjtiindiges, vom Privatoermigen
per Gefellfdafter getrenntes Gamge gedacht, wie e3 nad) Art. 119 flg.
H.8.98. gebacht werden muB. Die Gefellidjafter {ind jwar bejugt,
ftber bad Fecht au verfiigen, indeffen ledigli zu Gefellihaftayweden.
Gie find nidht Jnfaber De3 Redhted in dem Sinne, dap fie dadfelbe,
wie ein ifnen fitv ihre Perfon zufommendes Redjt handhaben, mithin
su Privatgweden ausiiben bdiirften. Dad Berufungdurteil ijt aud) von
einer Jolcjen Anffaffung nidt audgegangerr und Hat jedenfalld gutreffend
etwogen, mon fonne aud) ,bag von Den Fivmeninhabern bvertretene
Gefellfchoftavermbgen al8 bevechtigt anfehen”. Jn ber That ift fomit,
mag man and) ber offenen Hanbeldgefellfdhaft die Cigenfdajt einer
eigentlidgen jurtftifchen Perfon abipredjen, dod) eine BVermdgenseinfeit
vothanden, weldje wie eine beftimmte Perfon behanbelt werden darf.
Dag geniigt fiir die Unnabhme, dap bie Hanbeldgefellidajt fibhig war,
ein Niepbraudysredht {id) beftellen zu laffen.

Wenn Has Berujungsdgeridht weiter nod) dasd NieBbraudygredt fiiv
biec Daner ded wider die GefellfGaft anhdngigen Konfurs-
perfafrend — und mehr ift nidt zugefprodhen — al8 fortbeftehend
betrachtet Bat, fo war Yievin eine irctitmlige Unwendung der Vor-
fhriften von rt, 123 Nr. 1 und Wrt. 133 H.G.B. nicht su finden.
Der Wrt. 123 ertlirt allerbingd bie Gefell{djaft mit der Konfurderdfinung
fitv ,aufgeldft”, DHiermit ift jedod) nidht audgefprodjen, daf von diefem
Beitpunfte ab die beveitd begriindeten Rechtdverhiltniffe der Gefelljdhaft
su Dritten ofne weitered zu beftehen aufhisren. Bei der Bevatung des
Handelgefepbudjes (Protofolle der Rommiffion Bd. 9 &. 4542 flg)
gefchalh) bes Mifverftindniffes Crwdhnung, zu weldem Avt. 119 bes
Cntwurfes pweiter Lefung (Art. 123 be3 Gefepes) Unlap geben fdnme.
&3 wurde bemerft: ,Der Artifel fei fo abjolut gefafpt und ed fei fo
beftimmt ausgefproden, daB mit bem Cintritte einer ber bdort erwdhnten
Thatjachen die Gefell{daft {id) aufltfe, bap bdie Gefahr beftehe, es
midyte daraus gefolgert werden, daf von dem Nugenblice der Crifjnung
e3 Ronturfes itber die Gefellfdhaft 2¢ an alle diejenigen Beftimmungen
nid)t mehr anwendbar fein follten, welde fiiv bad Redhtdverhilinid der
Gefellichafter untereinander und zu dritten Perfonen aufgeftelt worben.”
Darauf griindete fid) ber Antrag, eine Vor{drift u erlafjen, wie fie
in At 144 ALY, 1 H.G.B. getvoffen ift. Die Cimwendbungen gegen
pen Untrag gingen lediglich dafhin, die beantragte Beftimmumg fei
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wegen ihrer Allgemeinbeit bedbentlich), iibrigens aber felbftverftindlicy;
penn ,Art. 119 fage nid)t mehr, ald daf bie gegenfeitige Profura der
Gefellfchafter durd) die Auflsfung der Gefelljdhaft erlbfche, und baf
bie probuftive Geite der Gefellfchaft ihr Cnde badurd) finbe, jdhlieke
fomit gar nidht aus, baf alle fonftigen Beftihmungen iiber die Ge-
fellichaft bi& zur Unseinanberfepung derfelben Geltung behielten. E3
verftehe fic) vielmehr von felbft, Daf namentfic) an dem Deveits be-
gritnbeten Rechtdverhiltniffen der Gefellidaft su Dritten 1 durd) die
Aufldfung der Gefell{djait allein nic)ts gedindert werden fonne.” Hieraus
erhellt ungweideutig: Dag Gefes wollte ber Aufldfung der Gefelljchaft
nid)t die Wirtung alsbaldiger Beendigung aller mit der Perfdnlichteit
ber Gefellfdaft sufammenhingender Begiehungen zufdreiben, jondern
nur bad Aufhdren der produftiven Seite der Gefell{dhaft und dag Sr-
16{cjen ber Bertretungsbefugnia der bisherigen Sefeldhafter feftftellen.
Dagegen follte die Gefell{daft felbft nod) bis sur Berteilung bes Ge-
fellfchaftavermigens unter die Gliubiger und Sefelljdhafter forterhalten
bleiben. Died ift in Art. 144 a. a. O. ywar nur fiir den Fall der
Liquidation der Gefell{dajt verfitgt mworden, und bie Borjdyriften iiber
bie Liquidation gelten nicht fo fdylechthin audy fitr ben Ronfursfall
(Urt, 133 ALJ. 1 H.8.B.). Dod fteht nichts im Wege, dasfelbe, was
Art. 144 Abf. 1 beftimmt, aud) im Konfurfe anguwenden, da e3 fidh
babei dod) nur um bie ridjtige Auslegung des Art. 123 Hanbelt.”



