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6. Worin Dbejteht bdie Buriidgewdhrung nod) § 30 der Konfurs:
ordbuung? Wnslegung ded §. 31 der Konfurdordbmung.

IL Givilfenat. Urt v, 18. Mai 1886 1. &. Konfurdmafie Sd. (KL)
w. F. (Befl) Rep. IL 477/85.

I Sanbdgeridht Rarldrube.
0. Oberlanbedgeridhyt dafelbit.

Am 19, Oftober 1883 it gegen &S, ber Ronfursd erdifnet worben.

Der Lonfurdverwalter begehrt mit der erhobenen Klage bie Berurteilung
ve3 Beflagten, Sdwiegervaterd ded Gemeinfdjuldners, sur Riiderftattung
. breier Dem lepteven gehiovenden Uftien ober ihred KurBwerted von
4315 o mebft 6°/, Binfen vom 22. September 1883 ab. Diefe
Attien Hat der Beflagte durd) folgenden Vorgang erworben: Sd). war
©dulbner ber allgemeinen Berforgungdanjtalt im Grofherzogtume
Baven und Hatte feiner Slaubigerin zehn Hiterreichifche Bantaltien um
Fauftpfandbe gegeben, von welden ber grdfere Teil nidht ihm, jondern
feiner Miinbdel gehorte, beren Vermidgen er verwaltete. Wm 14, Juni 1882
lieh Sd). vom Beflagten fieben Banfaltien gegen dad BVerfpredjen, fie
in {ed)d Wodjen juciidzuerftatten, er verwenbete fie aber jur Husfolgung
an {eine gewaltentlaffene Miindel. W 22. Seplember 1883 fdjuldete
&d. ber Berforgungdanitalt 10 800 o4, wofiir diefe fieben urfpriinglich
der Miindel gehiorende und drei Uttien ol Fauftpfand befal, welde
Cigentum ded Schuldbnerd waren. Der Beflagte bezahlte am genannten
Tage die 10800 o mit ciidfténdigen Jinfen, und Sdj. diberlieh ihm
famtlige gehn Aftien, weldje die Glaubigerin heraudgegeben Hatte, Sd.
{tellte eine Urfunbe aug, worin er befannte, vom Belagten zum Jwede
per Einldjung von bet der allgemeinen Werforgungdanjtalt verpfindeten
e dfterreidhifd-ungarijden Banfaltien, wovon fieben Stitd Cigentum
feined Sdywiegervaters und ihm von demjelben am 14, Juni 1882
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geliehen worben feien, ein Darlehn von 10800 o erfalten zu bHaben,
unb baf er dagegen bem Veflagten die drei ihm gehbrenden Stitce
Ne. 57857, 57858, 57360 zum Kurswerte, zufammen mit Binfen
um 4313 o/ verfaufe, jobaf nod) eine Reftidhuld von 6487 o ver-
3inglich u 59/, vom 22, Geptember 1883 perbleibe. Bur Unerfenming
biefer Darlehnsforberung ift die Ronfurdmaife rechtsirdftig verurteilt.
Diefelbe erhob jodann die Unfechiungstlage mit dem bereitd angefithrien
Begehren, und ftithte die Rlage auf §§ 28 Biff. 1, 2. 24 Biff. 2 KO.
Mit Urteil vom 8, Upril 1884 hat dag L[anbgeridht zu Karldruhe nad)
bem Rlagantrage erfannt. Das Oberlanbedgericht hat fobann durd
Urteil pom 11, Juli 1885 bdbahin erfannt:

Der Beflagte wird verurteilt, bie drei Wltien gegen Criah Ded
Betraged pon 3240 o nebft 50/, Binfen vom 22. September 1883
an gur flagenden Konfurdmaffe guriiczuerftatten.

Die Griinde zu diefem Urteile fithren zunichft aus, bap ba3
Reditagefchaft vom 22, September 1883 al3 einfeitliches betluchtet, die
®ldubiger bed S benachteilige; wenn aud) ber Beflagte fid) den
pollen Rurswert bev brei Uftien mit 4813 o an feiner Darlehns-
forderung in Abjug gebracht Habe, fo fei bamit dod) nicht diefer Betrag
in bie Ronfurdmaffe auriidgefallen, jonbern berfelben mur bder von den
10 800 o/ auf brei Attien fommende Teil = 3240 o — exfeit worden,
weldjen Beflagter in  Walhrheit zur Befriedigung eine3 bevorugten
®liubigers bezahlt Hat. Weiter wird audgefithrt, dap dem Betlagten
ber ihm nad) §. 24 Biff. 2 8O. suftehende Segenbeweis, bap ihm gur
Beit bes BVertragdabidluffes die Abfiht bes Gemeinfchulbners, bdie
Glaubiger 3u benadjteiligen, nicht befannt gewefen, nicht gelungen fei.
Die Klage fet bemnac) begrindet, allein gemdp § 81 K. fei dem
Beflagten die Gegenleiftung 3u erftatten, foweit fid) folde in der Kon-
furgmaffe befindet ober biefe um deven Wert bereidhert ift. Die Segen-
leiftung Yabe nun in ber Bejahlung von 10800 o beftanden, mit
weldjen ein bevorrechtigter @ldubiger befriedigt worben fei. Diefen
PBetrag Hitte die Konfurdmaffe aufwenden mitfjen, wenn fie felbft die
Uftien zum Bwede der BVermwertung fHitte einlbfen wollen. Bon biefer
PBereiherung der Maffe entfielen auf die bdret Witien dret Jehntel
= 8240 o/, {obafs alfo ber Beflagte nur 48313—38240 = 1073 A
aut erfeen Bitte. Da aber bie Folge der Unfechiung darin bejtehe,
baf bad angefochtene Redhtdgeidhift bem Anfechtungstliiger gegeniiber
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fitr nidjt su Redt beftehend erflédrt wird, im vorliegenden Falle aber
nur bie Berduferung der drei Uttien angefodhten fei, {o fei ywar der
Beflagte sur Buriiderftattung biefer dref Aftien zu verurteilen, jedbod
nur gegen Grfap von 3240 o/ famt 5%, Binfen vom ZTage der
Bahlung arn.
Die eingelegte Revifion ift 5urucfgem1efen worben aud folgenden
Gritnben: .

,Sm gegenwirtigen Recdjtftreite Hanbelt 8 fich nur um die Heraus-
gabe Der drei an Bahlungsftatt gegeberen Uftien und im Revifions-
verfafren ausfdliepli) bavum, ob bem Beflagten mit Redht ba3
Snnebefhaltungdredit fiiv eire Fordetung von 3240 o gugefprodjen
worden fet.

Sn diefer Begieung fann mun bem Berufungdgerichte darin nicht
beigepflichtet werden, bdaf e3 auf Grund deg § 81 K. ben auf bie
prei Uttien entfallenden Teil ded Darlehug von 10800 o, mitteld
beffen die Ginlofung famtliher Uftien bei der Fauftpfandglaubigerin
bewirft worben ift, ald @egenleiftung behanbelt, um beren Wert bie
Maffe bereidhert fei. Wil man audh bavon abfehen, ob bie Auzfolgung
ber zehn Ultien feitend bed Gemeinfduloners und bdie Hingabe bder
10800 o/ a3 Reiftung und Gegenleiftung aufgefaht werden durften,
unb minbeftend in bev Hingabe von brei Aftien gegen ufredjnung von
4318 o/ bei ber Slfnlichleit awifen Hingabe an Bahlungsftatt und
Rauf dag BVerhiltniz von Leiftung und Gegenleiftung anerfennen, fo ift
¢d bod) untidtig, daf tm Sinne ded §. 31 a. a. O. die Mafje um
einen Teil biefer Gegenleiftung bereidjert fei. Sie ift e3 nidht nady
ber ftrengen an die Motive ©. 149 und an eine Auferung des Regie-
rungdvertreterd (Protofolle &. 28) fid) anfdjliependen Anslegung,
wonad) der § 31 a. a. £, nur Unwenbdbung finden foll, wenn entweber
bie Gegenleiftung im Stitfe vorhanben ober deren Wert dergeftalt in
die Maffe gefommen ift, Daf feitend bded Anfecjtungsbetlagten eine
Bahlung erft nad) erdffnetem Ronfurfe jur Mafje erfolgt, ober bie
porfer geleiftete Sache bereitd verdiufert und der ritcitindige Crlog erft
nad ecbfinetem BVerfahren in die Waffe gelegt ift. Die flagende Waffe
famn aber aud) nid)t al8 bereichert gelten, wenn ber minber firengen
Auslequng ves §. 31 a. a. O.

ogl. Cofat,” Unfedytung &. 270 flg. 274; Mandry, Civilredhtlicher
Jnhalt 3. Aufl. &. 480; @txeghg,ﬁommemar ©. 179; Garwey,
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S, 208; Gd in Gold{dmidt’s Beitfdrift Bbd. 28 &, 399 und
permittelnd Wilmowsti &, 195
gefolgt with, weldje 3 fitr geniigend evacjtet, dap Der Wert ber Gegen-
Teiftung vom Gemeinfjuldbner auf die Maffe itbergegangen fei; Denn
aud) von &d). ift nidhts von der angeblidjen Gegenleiftung von 10 800 o/
in die Mafje gelegt worden. Man fann nur die Sacdhlage anerfennen,
baf Der Maffe bann erft, nadybem ihr die brei Aktien vorbehaltlos
suriidgerodbrt fein wiitden, infofern ein Borteil aud ber vomt Betlagten
geleifteten Bahlung sufomme, al3 fie nunmehr Aktien, welde vor biefer
Bahling verpfindet waren, piandfrel erhalten witrde, und zwar pfandfvet
infolge davon, dap ber Pfandgliubiger mit demjenigen Gelde befriedigt
worden ift, weldhes ber Betlagte, wie in der Urfunde vom 22, Sep-
tember 1883 qugbriidlich eviwdbnt ift, yum Bwede der Cinlbjung der
Uttienn Hevgegeben hat. Die Maffe tft zur Beit nicht bereicert, fie
witrbe exft burch die Ritdgerwdhrung pfandfreier Abtien bereidhert werden.
Sn Ritdficht auf diefes Crgebnis erfdjeint aber bie angefodtene
Cnt{ceivung zwar nidgt aug §. 31 KO., wohl aber nad) § 80 KO,
geedtfertigt. Danad) ift ndmlich der Konfursmaffe dadjenige guriic-
sugewihren, wad durd) bie anfechtbare Handlung aud bem BVermidgen
bes Gemeinfduldners verdupert, weggegeben oder aufgegeben worden
ift. Diefe Beftimmung ift nacd) bem Fwede ber Anfedtung ous-
gulegen, weldger nur ber ift, fitr die Maffe denjenigen Buftand Her-
suftellen, welder ohne die angefochtene Hanbdlung beftehen wiirde; Hieraus
folgt aber bie Befdhrintung der Berpflichtung bed Unfechtunggbetlagten
auf die Juriidgewdhrung von nidht mehr ol demjenigen, wad ausd
vem Bermbgen bes Schuloners herausgefommen ift. Nur joweit reidht
bie Berbindlichleit sur Ritderftattung.
Bal. 1. a. Mandry, &. 477; Cofaf, § 44 &, 243; Forjter-
Gectud, Preupiihesd Privatredht § 88 &, 615.
Aus dem BVermbgen bes Gemeinfulbners find nur Attien Peraus-
gefommen, weldje verpfandet waren, {obah ofne die Redjtdgejchiifte
vom 22, Geptember 1883 bdie RUdgerin, um bdie BVerfilgung itber die
Wertpapiere 31 erfangen, denjenigen Betrag hitte aufwenden miifjen,
weldgen ber Beflagte zum gleidhen Bwede bdem Gemeinfdyuloner
geliehen Hatte. Witrden ber Rldgerin diefe nunmehr pfandfreien Altien
vorbehaltlod guriidgewdhret, fo erhielte fie feinedivegsd nur bagjenige, was
burd) da3 angefochtene Rechidgefchift, weldhed zeitlich und nad) ber
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Vrfunbe aud) urfadhlich mit der Cinldjung der Attien in unmittelbarem
Bufammenhange fteht, aug dem Bermbgen bded Schuldnerd hermis:
gefommen ift, fie wiitde fich vielmehr durd) bdie Miidgewdhr wert-
pollerer Objefte auf RKoften ded Veflagten bereidhern.

RNad) dem Wortlaute und Jwede bes §. 30 KO. fonnte die
Redgerin nur Attien guritdforbern, welde fitr die Summe von 3240 o/
perpfindet find, fie mithte fich demgemdp auch gefallen laffen, wenn
ber Beflagte die drei Ultien aufé mneue fiiv bdiefen Betrag verpfindete
und ihr deten Ginlbfung itberliefe. Diefer At der Ritdgervdhr fommt
aber tm Grfolge die vom Berufungdgerichte audgefprodhene voll-
fommen gleich.”



