30 8. Paftpilichtgejes §. 5.

8. ©ind durd) §. 5 ved Haftpflichtgejeses nur jolde Bertrige sum

DBorteile des Unternehmers filr unwirtjam ertlivt, welde vor Eintritt

bed Unjalled abgejdlofien werbem, oder audy foldje, weldje nady dem

Unfalle, aber vor reditsfrdftiger Cutidjeidung ifber den Anjprud aus
bemfelben eingegangen find?

1L Givilfenat. Ut v. 1, Juni 1886 i, &. &. (RL) w. 3. (Befl)
Rep. TIL. 24/86,

I Sanbgeriht Raffel.
II. Oberlanbedgeridyt bafelbit,

Der RKidger, weldjer in der Fabrif des Beflagten verunglitct iit,
hat auf Grund ded Haftpflidhtge]eses Criapanfpriidhe erhoben, wogegen
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per Beflagte die Cinrede bed Verzidjted opponierte, ba Kidger, nadjbem
er am 80. Oftober 1883 feinen tUnfall erlitten, in einer am 20, April 1884
ausgefteliten Urfunbe erflirt Habe, baB er auf alle weiteven Anfpriice
an den Beflagten verzidjte. BVon bem Kldger ift bavauf erwidert
worden, DaB fein Berzidht in Gemdkheit ded §. 5 bed Haftpflichtaefened
ungitltig fei.

Der Berufungsridhter Hat bdie Cinvede ded BVerzichtes fitr begriindet
ecfannt und dementfprechend bie Klage abgewiefen. Die dagegen ein-
gelegte Revifion ift juriidgewiefen worben aug folgenden

@riinbden:

LDer aud § 5 bed Haftpflichtaefees abgeleitete Cinwand bes -
RAdgers gegen die LVerzichtdurfunde vom 20. April 1884 ijt vom Be-
rufungdrichter mit Redht verworfen toorden, weil die Urfunde nidht vor
bem Hdgerifchen Unfalle, fondern erft liingere Beit hernad) audgejtellt
wurde, Bwar wird die Unficht verteidigt,

ogl. €ger, Haftpflichtgefes 3. Uufl. &. 489,

baf alle die gefepliche Haftpflicht sum Vorteile bed Unternehmers ab-
drdernden Bertrlige ungiiltig feien, wofern fte nidht erft nad) redjts-
fraftiger ntfdeidbung iiber den Anfpruch besd BVerlehten abgefdhlofien
werden. Diefe Anficht ftitpt fid) Houptfadlih auf die in dben Motiven
st & 5 Ded Gefehed Hervorgehobene Tenbdeny bedfelben, wonad), wenn
a3 efets feinen Bwed erveidhen folle, bie vertragémipige Cinfdrintung
feiner Anwendbarfeit nidgt zugeloffen werden fonme. Allein diefem
Bwede wire augenjdjeinli) nur bann in fonfequenter Weife geniigt,
wenn iiberhaupt alle Bertridge zum Borteile ded Unternehmers fitr
umvittjam ecf{drt und wenn Dievbel Lein Unterjdhied gemadit wiirde,
ob Der Bertvag vor oder nad) einer rectsfrdjtigen Entfdjeidung iiber
ven Unfprud) bed Berlepten eingegangen ift. Cine o iweitgreifende
Auslegung ift jedoch durd) bdie Gefegedworte felbft unbedingt aus-
gejchloffen. Jndem ber & 5 ben einfdjrintenden Bufap ,im voraug”
aufgenommen Hat, giebt er deutlid) zu verftefen, baf nid)t alle BVer-
trdge, begww: dbaf nur diejenigen Vertrige Haben getroffen werden wollen,
weldhe vor dem befd)adbigenden Creigniffe abgejdhloffen find.

©olange nimlid) nod) fein Unfall eingetreten, alfo nod) Ungewip-
Beit befteht, ob itberhaupt einmal, und in weldjer Weife ein Unfall fic)
ereignen wird, liegt bie Gefabr nahe, baf Arbeiter oder andere Rer-
fonen, weldje in die Lage fommen, von ben Benefizien ded Haftpflicht=
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gefetsed Gebraud) su madjen, zu itbeveilten, thnen nadhteiligen Erflérungen
fich Deftimmen [affen werben. Unders, wenn ein Unfall eingetreten ift,
ver Berlepte feinen Schaben fennt, ben Umfang feiner Unfpriidhe su
dhien vermag, aud) durcy die Not der Lage darauf hingemwiefen twird,
pied ju thun, Daf fiir Fdlle der erfteven Art legislatorijche Mak-
regeln qum Sdjupe der Betreffenden Perfonen eingefiihrt werden, ift
ebenfo natiirlic) und den Verhiltniffen entfprecjend, ald baf basd Sefes
fiir Falle ber lepteren At eine bderartige Unorbnung ald entbehrlic)
eradjtet at. Diefem Sefichtapunite ift denn aud) bei Audlegung des
Gefees Redjnung zu tragen und dedhalb amjunefnten, daf durd) den
mehrgebachten §. 5 die Dispofitionsfreifeit der Beteiligten nicht teiter
Habe befdjrintt werben follen als fitr Fille der lehtertoahnien Art, d. H.
fitr Bertrige, bdie vor dem Unfalle abgejdioffen ober abgednbert
werden.” . . .



