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13, Rann die Bahlung filliger Forberungen die Unfedhtung nad
§ 24 3iff. 1 der Ronfurdordnung begriinden?

IL Givilfenat. Urt v, 6. Juli 1886 i, &. Karl A, (Befl) w. Frip A
(RL) Rep. IL 228/86.

I Qonbdgericht Koblens.
I Oberlanbesgeridit Kbin.

Der Kaufmann Kaxl A, in Liverpool ftellte am 4. Mai 1883
feine Babhlungen ein, und am 6. Juni 1886 wurbe Konfurd gegen ihn
erdffnet. Um 5. Mai 1883 fHatte Karl A, an feinen Bruder Frig A.
#ut Rirn gur Tilgung einer aus einer BVerbitrgung Yerrithrenden fdlligen
Torberung bie Summe von 60000 o gezafhlt. Der englijhe Kon-
furgverwalter fodht diefe Bahlung an.  Die hierbet fid) ergebende Frage,
ob im Falle bed § 24. Biff. 1 KO. die Anjechtung wegen [ahlung
falliger Forderungen ftattfinden fonne, yurde vom Reichageridhte bejaht
aud folgenden '

Griinben:

v ,Die deutfhe Konfurdorbnung fteht, was die Wirkungen
auglanbifder RKonfurfe - betrifit, nidht auf bem ftrengen Tervitorial-
Standpunite mandjer fritheren Ronfursordnungen, ffellt fich vielmehr,
ber Tenbeny ded jehigen internationalen RNedjted folgend, auf einen
freieven Gtandpuntt und evfennt ol Grundiah an, daf, foweit nidt
jum Sdupe inldndifdher Beteiligten befondere Ausnabhmen gemacht
find (ogl. §§. 207 und 208 R.O.), ber anslindifde Konfurd auch in
Deutjchland wirtfam fei. €3 ift bied in den Motiven ded Entwurfes

A ver &9, (vgl. Motive zu §§. 207 und 208), fowie bei den Kommiffions-

erhanbdlungen (Hahn, Materialien &, 687) ausbriidlich ausdgefproden.
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Hiexnad) fann fein Biweifel beftehen, daf bie in Liverpool erfolgte
RKonfucgertlivung gur Folge Hatte, baf Frip A. aud) in Deutfdhland
alg im Ronfurgzuftande befindlid) su eradten war, und bdah
vermad) die Frage, welde Redhtshandlungen desfelben ald zur Benad)-
teiligung ber Gldubiger erfolgt zu betvadjten ind, nad) Konfurs-
ted)t zu beurteilen ift.

€3 fonn nun im  vorliegenden Falle babingeftellt Dleiben, ob
englifhed oder deutfdjed Ronfursred)t mapgebend jei, odber aber ob die
Unfedjtung nad) Heiden Redytd{yftemen begriindet fein miiffe; denn
bag Oberlandeggeridyt eradytet die lehtere Borausfeung gegeben, feine
beiiglidhe Recdhtdanficht aber ift, wasd da3 englijche Redjt betrifft, nidht
revifibel und, wag bad deutjhe RKonfurdredt betrifft, nidht redjtdive-
titmlic).

Wenn auc) dem Oberlandedgeridhte darin nidyt beigupflichten ift,
baf e ben Fall bes § 24 Biff. 2 &O. ald gegeben eradytet, da
eine Bahlung nidt ald entgeltlidjer BVertrag angufehen ift, fo
genitgt boc) feine thatfdchliche Feftitellung volljtandig, um die Unmwen-
dung von §. 24 8iff. 1 a. a. O. zu redtfectigen, benn diefe Fejtftellung
geft im ‘efentlichen dafin, dap der Gemeinfdyuldbner und der BVeflagte
Karl A im Hinblice auf den bevorftehenden Ronfursd follu-
dbiert Battenr, um durd) die in JFrage ftehende Befriedigung der be-
Elagten Fivma diefe vor anbeven Konfurdgliubigern zu begiinftigen.

Dem Jwede des Konfurfed, eine gleichmihige Befriedigung aller
RKonfurdgldubiger Yerbeizufithren, entfpricht es, baB jebe Redjtahand-
Tung, deren Abjidt darauf geridhtet ift, diefen Bwed zu vereiteln, der
Anfedjtung unterworfen fei; e3 ift daber amjumefmen, baB in ben
Tallen deg §. 24 Biff. 1 a. a. . aud) die einfache Begiinftigung ded
einen @laubigerd vor den anberen, d. . die Verlepung bed Konfurs-
anfprudes auf gleidbeitlihe Bejriedigung, geeignet fei, die Anfed)=
tung u begriinden. Jn ben Motiven bed Cnhwurfes (vgl. Hahn,
Matevialien &S. 133 und 138) ift bdied auch) audbriidlid) anerfonnt,
ingbefonbere bemertt, daB aud) Jahlungen falliger Shulben ber
Anfedtung nach §. 24 Biff. 1 untevworfen feien, vorausdgefest, baf
ber in Der RNegel allerbings {dwierige Berbeid einer ,auddricdliden
ober {tillfchweigenden Iibereinfunft ber Begiinftigung” erbracdyt werden
tonne.  Hiernad) erfdjeint bie Cntfdjeidbung des Oberlandedgeridytes,
wenn aud) aud einem anderen rechtlidhen Geficht@puntte (§. 526 €.L.O.)
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gerechtfertigt; iibrigend toitrde {ogar bie Unwendung des §. 23 Biff. 1
a. a. O. in Frage fommen, fall3, was bid jeht nidht feftgeftellt iit,
bie Briefe vom 4. Mai 1883, welde die Proteftierung der Wedhfel
angeigten, ber Beflagten zugefommen wdren, bevor fie die Bahlung in
Cmpjang nafm. Ob vorjiehende Audlequng ded §. 24 Biff. 1 KLO.
aud) fitv die gleihlautende Beftimmung bed Unfechtungdgefeses vom
21, Quii 1879 §. 3 Biff. 1 volle ®eltung Habe, oder ob Yier, bei
Wegfallen ded KRonfurganfprucdies auf gleidhheitliche Befriedigung, bie
Tragweite der Worte ded Gefesed eine anbere werde, fann dahin-
geftellt bleiben.”



