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36. 1. Gicbt ed Dinglihe ober perfonlidhe Gebrandhsredjte an.

Rirdenftiiplen, welde auf privatredtlihen Crmerbtiteln beruhen und

vem Beredtigten einen privatredtliden Anjprud) auf die Bennbung
" beftimmter Qirdjenftitle gewdhren?

9. Daben die Veredtigten filr die Befeitigung folder privat-
redytlier Mupnngdredte an Kirdenftithlen, wenn eine {olde durd
pic Ausitbung tirdjenpolizeilidher Befnguifie eingetreten ift, Uniprud

auf Cutfddvigung?

3. Borandjeyungen der Begriindbung der Eutidjidigungstiage.

TIL Giviffenat. Ut v, 29, Suni 1886 i. &, & 1. Gen. (RL) 1. den
Rirchenvorftand ju M. (Befl) Rep. IIL 55/86.

1. Sandgeridht Hannober.
II.  ©Oberlandedgericht Celle.

Die Kldger 1ind mit Grundbefiy angefeffene Parochianen ber Tu-
thevifdhen Rirche 3u M. Die lestere ift in den Jahren 1878/79 einem
Umbau unteryogen, bei weldhem die in ber Rirdje befindligen Kivdyen-
ftiinde befeitigt und durd) neue erfest find, jedod) in ber Art, daf bie
neuen Rivdjenftiigle der Bahl und Lage nad) den friifer vorhandenen
nidjt entfprecjen. Snfolge bed Umbaues ift bie frithere Kirdjenftuhl-
prbnung aufgefoben, eine newe bigher nicht erlaffen. €3 ift daher den
Parodianen, weldje friiher an beftimmten Rivdjenftithlen Benupungs:
redjte gehabt Haben, die fernere Ausitbung biefer Rechte unmiglidy
geworden, Die Rldger behaupten, dak ifnen al3 Cigentitmern ihrer
abeligen Giiter bezw. Bauernhdfe bag privative dingliche begw. perf dnlide
Rubpungdredit an gewiffen, néher begeidneten Rivchenftithlen in ber
Qivdge 3u M. sugeftanden Habe. Sie behaupten, daf in dem von dem
Betlagten Rivcjenvorftande veranfapten Umbau der Rivdje ein Eingriff
in ifre wohlertootbenen Rechte enthalten fei, weldher einen Schadens-
er[abaﬁf[prud) fitr fie Deguiinde, folange und fofern ber Beflagte nidht
burd)- Uberweifung von neuen RKirdjenftithlen nad) Mahgabe ihres
fritheren Befipftandes ifnen Crfap geleiftet Habe, weil fie auber ftanbde
feien, ben im tirchlichen Snteveffe fiiv notwendig eradteten Umbau zu
hindern. Sie behaupten, wihrend der feit dem Umbaue der Rirhe ver-
floffenen fiinf Safhre wiederholt verfudht zu Haben, den Rivdjenvorftand
s einer Meuordnung des Kirchenjtuflwefens u vevanlafjen, derjelbe
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Babe jedod) threm Berlangen, ihnen in der umgebauten Kivche, hrem
fritheren Befipftande entfpredjende RKirdjenitithle und Plipe einguriumen,
nicht allein nicht entfprochen, foubern Habe den Unfprud) der Kldger
iiberhaupt al8 unberehtigt abgelehnt, dag Redht dber Rliger auf Cin-
tiumung von Pligen zur Benubung DHeftritten und behauptet, mit der
Befeitigung der fritheven RKirdjenitiihle feien die etroaigen Redhte ber
Ridger darvan untevgegangen, Kiliger Haben feinerlei Anfpriihe an bie
neueingerichteten Rivdenitithle, itber deven Bemupung fonne wielmehr
per Rircdhenvorftand villig frei verfiigen, felbft wenn bdie Kldger frither
bie von ihnen behaupteten Privatrechte auf Benupung der von ifnen
bezeichneten Kivchenitithle und Plise gehabt Haben follten.

Dag Landgericht wied die Klage ab, indem e3 bie lediglich auf
Sdjabenderfa gerichtete Rlage fitr vehtli) unbegriinbet evacjtete,

Dag Oberlandedgericht hat die von den Kldgern erhobene Berufung
verwotfen. €3 geht awar, abweidend von dem Lanbdgeridite davon
aud, daf, wenn burd) beredjtigte Anordnungen der Kirdjenbehrden bdie
PBrivaten an RKirdjenftithlen zujtehendben Rechte befeitigt werben, ben
Beredhtigten Entjdjidigung geleiftet werben mitffe, Halt jedod) die von
den Rldgern aufgeftellten thatfac)lichen Behauptungen fiix nidht genitgend,
bie Entfdyidigungatlage su fubftansiteren.

Auf Revifion der Kldger ift dag Urteil ded Oberlandesgeridtes
aufgehoben und bdie Sadje zur anderiveiten Verhandlung an dasfelbe
suviidoeriviefen, aud folgenben

Gritnden:
© ,Da3 Berufungdgericht geht, in Ubereinftimmung mit der Rpcht-
fprechung bed Heidjzgeridhtes,
ogl. Cutjd. bed RN.G."8 in Civil]. Bbd. 7 &, 137,

aunddhft mit Fedjt davon aud,” dak nady dem heutigen Redjte dingliche
ober perfonlide Gebraudisredite an RKirdenitithlen und RKirdenfigen,
weldje auf privatrechtlihen Crwerbstiteln berufen und dem BLervedtigten
einen privatredhtligen Anfprud) auf die Benuhung eined beftimmten
Rirdenftubled gewdifhren, bejtehen, dap diefes Recht ywar ben Einfdhrin-
fungen unterliegt, weldje aug ber Beftimmung ded Gegenftanbes zum
Oottesdienfte {id) ergeben, im itbrigen aber geriditliden Sdup auf
bem Wege Dber petttortfc{)en und  pofiefforifden Redytdmittel bean-
fpruchen fann,



36. Enijiehung der Benupung bon KirdenfHiflen. 161

@3 ift bem Berufungdgerichte aber aud) beizuftimmen, wenn e,
abweidjend von bem Qandgeridhte, annimmt, bap foldje Privatvedhte
Cingelner durd) BVerwaltungsalie, welde die Kirdenbehirden in Ans-
itbung ber ihnen zujtefenben firchenpolizeilichen Befugniffe vornefmen,
nidht obne weitered fpurlod Hinweggetilgt wetben fonnen, ald ob fie
nie beftanben Ydtten, baf vielmehr den Beredhtigten fitr eine Befeitigung
ber gedbachten Privatvedhte, wenn eine foldhe durd) die Wusitbung firden-
polizeilicher Befugniffe notwenbdig geworben und eingetreten ift, Eni-
fdtibigung geleiftet twerden miiffe. Denn 8 ift mit Red)t von bem
Berufungdgerichte angenommen, daf nad) allgemeinen ftaatdreditlichen
Grundidgen, in den Fdalen, wo woflertvorbene Vrivatredite ald un-
vereinbar mit ben Ritdfichten ber Hffentlihen Ordbnung und Wohfafet
vermdge De3 fogenannten jus eminens bed Staated aufgehoben werben,
eine Ent{d)iidigungdpflicht eintritt, und daf bdiefer Grundfah aud) in
Hillen der vorliegenden Art Unwendung findet,

Die iweitere Ausfithrung ded Berufungdgerichted, daf gleichivoh!
die Rldger durd) bie Ubweifung der von thnen erhobenen Entfhadigungs-
flage nidht bejchwert feien, weil e3 diefer Klage in thatfdchlicher Be-
giehung an der nitigen Begriindbung fehle, fann jedod) fitr jutreffend
nidyt evadtet werben, er{deint vielmehr recdhtdirrtitmlich). Dag Berufungs-
geriht geht — und mit Hedht — bavon aud, daf bie ben RKldgern
nad) ifrer Behauptung zuftehenden Redjte an den begeidneten Rivdjen-
ftithlen und Rircdeniihen nicht an der forperfichen Borrichtung der von
ihnen frither benupten, individuellen Kirdjenitithle Haften, jondbern Redte
bilben, vermdge beren bie Rltger itberhaupt die Eincdumung und qus-
{lieRliche Benupung gewifjer Plige von beftimmier Bahl und Be-
fdaffeneit in der Kivdje zu M. fordern fonmen, und fithrt dann weiter
aud: Danad) Hitten bdie Kldger, um eine ftattgehabte Entziehung diefer
ihrer Rechte darzulegen, behaupten miifjen, dap ihren Redjten infolge
ber gefdyehenen baulidhen Ynderungen, 3. B. wegen gegenwiirtig unzu-
reidjender Raumlidhleiten, ftberhaupt nidht mehr, aud nidt durd
Uberlafjung anbdever Rirchenftiihle in der fritheren Jahl und Befdhaffen-
heit, Geniige geleiftet werden fdnne, jedenfalls, daf foldhes vom
Betlagten behauptet fei. Dabingehende Behauptungen feien jedod) von
ben Rldgern nid)t aufgeftellt; diefelben geben nur an, daf thnen, aller
Aufforderungen ungeadjtet, bisher neue Rivdjenitithle nidyt eingerumt
feien, und fiigen in biefer Jnftang Hingu, dak foldje Cinviumung ifren

€. b, R@. Cubid. in Civll]. XVL 11
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von bem Beflagten verweigert fei. Das erftere fonne feinen Grund
in Blofer, durd) mefhrfach dentbare Urfacjen Herbeigefithrter Verdgerung
gehabt Haben, bas leptere Tonne darauf beruben, Daf Betlagter die von
den Qldgern beanfpruditen Rirdenftuflsvecite ihrer Cntjtehung nad
befteeite, S feinem Falle fei aus bem Borbringen ber Rlager zu
entnehmen, daf die Rirdjenverwaltung nach der baulidyen Uménderung
ber Qivdje eine fernere Ausitbung bev Hageriichen RirdjenftuhlBredjte
fiir unvereinbar mit der firdlihen Ordmung umd Digziplin erfldxt,
fomit aug Bierauf bernbenden Griinben eine wirtlihe Eniziehung
biefer Mechte verfiigt Habe, eher laffe Das ®egenteil aud ben eigenen
Ungaben Der RKidger fich) entnehmen, daf von ben RKirdenfommifjarien
und bem Ronfiftorium dem Beflagten die Wugweifung neuer Plipe
aufgegeben fei. Daneben fiihrt bas Berufung3gericht und mit Redht
and, baf bie Kldger einen Anfprud) auf Anweifung etner gleiden Baft
* gleidgwertiger  Rivchenftithle wie bder frither von ihnen benubten im
Wege bed geridhtlichen Berfalhrend gegen den Beflagten nidht verfolgen
fonmen.

Bei diefen Yusfithrungen iiberfieht das Berufungageridyt, bap bie
RAiger, auzweisliy der in bem Thatbeftande ded steiles bed Land-
geridgtes in Bezug genommenen Klagantrige, nic)t nur befauptet haben, -
baf ber Betlagte, trop vielfac) wiederholier Aufforderungen, ihnen in
ver umgebauten Rirche ihrem fritheren Befibftande entfpredjende RKirdyen=
ftiifle und Plige eingurdumen, diefem BVerlangen nicht entfprodjen habe,
fonbern auch, daf ber Beflagte ben Unfprud) der Kldger itberhaupt
als unberechtigt abgelehnt, dag Recht der Kldger auf Cinrdumung von
Pligen gur Benupung Deftritten Habe, und dah ausweislic) ber Kiag:
beantwortung der Beflagte die von den Ridgern beanfpruchten Redhte
auf Bemtpung von Rivcenitithlen nidht allein ihrer Cntftehung nad)
beftritten, fonbern behauptet Bat, mit der Befeitigung Der fritheren
Rivdjenitithle feien die etwaigen Rechte der Kiiger dbaran untergegangen,
Siger Gaben feinerlet Unfpriiche an die neuerbouten Stitble, itber
beven Bemupung der RKirchenvorfand vielmehr frei verfitgen Inne,
baf alfo ber Beflagte die won ben Kliigern behaupteten Rechte beftritten
fabe, aud) wenn fie vor dem Umbau der Rivdje ju M. die von ihnen
behoupteten Privatrechte auf Benupung der begeidyneten Rirdenftithle
gehabt Haben follten. Durc) bdiefe Behauptungen wird die erfhobene
Sdjadenserfaytlage geniigend fubftangiiert. Da bie Kedger ein Riageredyt



86. Eniziehung ber Benupung von Kivdenitihlen, 163

auf Grfitllung bed ifuen angeblid) zuftehenben Redjted nicht Haben, o
miiffen fie berechtigt erachtet werden, auf Entfdhidigung wegen Auf-
bebung ifres Redhted bdurd) den Beflagten su Hagens BVoransfepung
biefes Ent{dyidigungdanfpruches ift aber nidjt, daf Bellagter aufier
ftande ift, bem Anfpruche der Kldger auf Cinviiumung ihrem fritheren
Befipftande entfprechender Kivdhenftithle in der nengebauten Rirche itber-
Baupt ju geniigen, beziehungiveife, baf Beflagter die Berweigerung ber
Crfitllung ded Anfpruched der Rliiger mit der Unmibglichteit der
Grfitllung begriindet, jondern e3 geniigt, daf der Beflagte ben Un-
fprucd) ber Rldger beftreitet, bdemfelben Geniige nicht leiften will. Jn
viefem Beftreiten desd Redted der Kldger in BVerbindung mit der that-
facdlichen Aufhebung ded fritheen Buftandes liegt eine Eniziehung bes
ben Rldgern ihrer Behauptung nad) zuftehenden Redjted, ein um
Sd)abenserfage verpflichtender Eingriff e Betlagten in dad Redht der
Rldger. Durc) bas BVerfhalten bed Beklagten ift den Kidigern die us-
itbung Des ifnen angeblid) zuftehenben FRedjted dauernd unmiglich ge-
macd)t, und fteht ihnen daber, da fie auf Realifierung ifres Rechtes
nidyt Hagen Idnnen, ein Unfprudh auf Sdyadengerfaps su, fofern und
{olange nidyt, wie bie Riger felbft in der Klage Hervorgehoben Haben,
ber Betlagte ifnen dburd) Uberweifung von nenen Stithlen in ber um-
gebauten Rirdje au M. nad) Mafigabe ifres fritheren Befipftandes
Crfaf geleiftet hat. Durd) diefe Moglichleit, den Anfprud) auf Geld-
entfdyddigung durd) Befriedigung beg Anfprudhed der Rldger auf Ein-
tdunung von Rivdjenftithlen felbft abzuwenbden, wird jedoc) bei Rage
ber Gadje die Schadenserfaptlage nidht ausgefdjlofien.” ..
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