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66. Hat nad franzdfijem Redte dad Bujommentreffen der Cigen-
idajten ved Hypothelenglinbigers und ves Eigentitmerd der verpfin-
deten Sadye in berjelben Perfon die danernde Crlojdung ded Hypo-
thetarijden Redted sur Folge, ober lebt mit ber Unfhebung bicfer
Bereinigung da8 Plandredt wieber anf?
Code civil Urtt, 1251, 1300, 2177. 2180,

IL Givilfenat. Ut v. 22, Juni 1886 i. &, B. (Befl.) w. H. (KL)
Rep. IL. 565/85.

1. Sanbdgeriht Koin.
II. Oberlanbdedgeridyt dafelbit.

Jn der Sublhaftation yider F. wurde O. Unfteigerer eined Haufed
su K6l und erwarh {obann eine auf biefed DHausd eingetragene Hhypo-



278 66. Prandredt.

thetarifde Forberung bes Kaufmannes €. wider den Subfajtaten. Be-
bot baj eingeleitete Rollofationdverfalren fiber die Berteilung bes Kauf-
preifed beendigt war, cebierte . biefe Focberung mit allen denfelben
anhaftenben Rechten am 7. Degember 1882 an den Betlagten B. Diefer
lieg die Ceffion guftellen und in basd Hypothefenbud) eintragen, worauf
er in dem definitiven Status niiplide Anveifung auf den Anfteigerer
. erhielt, Da feine Jahlung erfolgte, feitete B. wider den Wnfteigerer
£, bad Gubhaftationdverfafren ein, €8 fam aber eine Einiqung zuftande,
sufolge deren B. dad verpfindete Hausd anfaufte. B. leitete nunmehr
bas Purgationdverfahren, und da fein libergebot erfolgte, dad Kollo-
fationgverfahren behufe BVerteilung de3 Kaufpreifed ein, in weldjem er fitr
die cebierte Forberung auf Grund der urfpriinglidhen Pfanbein{dhreibung
pom 15. Oftober 1880 in erfter Reife Amweifung begehrte. Kldger -
9., ein perfonlider Glaubiger ded Anfteigerers O., beftritt diefen An-
fprud), weil berfelbe durd) RKonfufion oder Ronfolidation erlojdyen fei,
und begefhrte bevorzugte Anweifung auf Grund einer am 26.. Oftober
1882 bewirtten Generalinflription. Die erfte JInftany erfannte nadh
vem Rlagantrage, yeil die Forberung durd)y Konfufion erlofdent fei.
Der Berufungsridter mipbilligte zwar biefe Begritndung, nahm aber
an, bie Dypothef fei daburd) untergegangen, daf dber Anjteigever O.
dbie hypothefarijdie Forderung erworben Habe, Die eingelegte NRevifion
ywurde juriidgewiefen.

NAug ben Griinben:

o, Der Beflagte griindet feinen Unfprud) auf Befriedigung aud dem
RKaufpreife de3 Haufes Heinridyftrafe 26 zu K. in bem wiber O. ein-
geleiteten Qollofationdverfafren auf bie am 15, Oftober 1880 zu Gunjten
pe3 Raufmannes €, bewirtte Cinjdreibung einer Hypothefarifden For-
derung, welde ., nadpem er in Der Sublhaftation Anfteigerer bes
Haufed geworden war, durd) Ceffion erworben und am 7. Degember
1882 mit allen derfelben anBaftenden Redjten bem Beklagten itbertragen
Datte, Der sum Borteile ded RKidgerd wider deffen Schuldbner . be-
wirfte Pfandeintrag ift pwar erft am 26. Oftober 1882 erfolgt, aber
mit Redjt beanfprudjt Kldger den BVorrang, tweil die an den Beflagten
gefchehene Ceffion wegen ber eingetretenen Ronfolivation den Ubergang
be3 Pfanbredytes niht bewirfen fonnte.

Die Pypothef wird in Art. 2114 deg bitrgerlichen Gefehbudhes
a8 bas dinglide Recdht an einer Liegenfdhaft bezeichnet, weldje fiiv bdie
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Grfiillung einer BVerbindlichkeit Haftet, fie erjdheint alfo nad) ber Auf-
fafjung Ded efepgebersd ald ein Redt auf die Sadje eined Anderemn
Da bas Gigentum olle an einer Sache denfbaren Redjte in fid be-
greift (ct. 544), fo fann niemand ein Rfandredh)t an der eigenen
Gadje Haben, durd) die Bereinigung de3 Prandredites und des Eigen-
tumes in berfelben Hand (Ronfolidation) geht daber vasd Bfandredyt
unter.  Meuere Rechtsbilbungen haben gwar durd) die jur Befbrberung
oe8 Realfredites gefchaffenen Grunbdfchulben die Buldffigeit ded Piand-
tedjtes an Der eigenen Sadje anerfannt, bie Cntftehungagefdichie des
framgofifden Hypothefenredites bewweift aber, daj biefe Anfchanung dem
bitrgerlichen Gefepbudhe fremd ijt.

Wever nad) dem vor der Revolution in dem grdften Feile pon
Frantreid) mafigebenden romifden Hypothetenrechie nod) nad) dem in
eingelnen SProvingen (pays de pantissement) geltenden Syfteme war
¢in Pfandredht an Der eigenen Siegenfchaft bentbar, ver Grundiah
nemini tes sua pignori esse potest fand aflgemeine Unerfermung und
die Ronfolidation galt (wie Pothier Bd. 12 &. 180 bezeugt) unbe-
ftrittenermafen af@ unbedingter Cr{dfchungagrund der Hypothet. Die
@efegeber de3 Code civil waren Deftrebt, die Boryiige der dlteren
Spfteme in der newen Hypothelengefepgebung zu pereinigen, f{ie Haben
aber ben Gfharafter ber Hypothef ald bes Redjted an einer fremben
GSadje und damit deven Crld{djen in der Hand bes Eigentitmerd an-
evtannt, wenngleidy die Ronfolivation in dag and) in anbderer Begiehung
unpolftindige Berzeichnis der Erlb{djungsgriinde (At 2180) mnid)t
augbritdfic) aufgenommen worden ift.

Alerdingd findet diefe Megel feine unbedingte Anwendung. In
gewiffen Filen erwadjfen aud) den Cigentitmer nad) bem bitrgerlichen
Gefeybuche Borteile aus feinem Hypothefenvedite. Schon bag romifdhe
Redjt BHatte aud Griinben der Billigleit bem Piandredte ded Cigen-
timers bie Tirfung beigelegt, bah demfelben Rechidmittel gewdbhrt
yourden, um fich gegen fchlechtere Panbgliubiger zu fdhitpen.

Bgl. BVangerow, Bd, 1 §. 8925 Winbd{deid, Bb. 1 §. 248.
iber bie Anuslegung und Anwendbarfeit der betreffenden Beftimmungen
beftanben aber unter ben framgdfifden Surijten Meinungsverfdjieden-
feiten.

Bgl. Toullier, Bb. 4 Nv. 144
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Die Rebdaltoren deg Code civil erfannten, wie aud den Verhandlungen
vgl. ocré, B, 12 &, 129 '
hervorgeht, die Motwenbigheit der Beibehaltung und Auzdehnung diefer
Giige jum Schupe des Cigentitmers wider nachftehende Prandgliubiger
an unbd gewdhrten in Art. 1251 die gefeplije Subrogation zum Bor-
teile de3 Ermwerberd einer Liegen{djaft, weldjer den Ranfpreis zur Be-
friebigung der Dypothefargliubiger vermwendet Hat. Diefes Borredit
wurde aber in den Motiven wie in den Verhanbdlungen lediglid) durd
Billigteitagriinde gevechtfertigt und erfdjeint dafer als Ausnahme von
ber aud ber Natur des Pfandredhtes folgenden Regel. Auf bemfelben
@runbe der DBilligleit beruht die Veftimmung de3 Art. 2177, weldye
bem Jnbaber einer Hypothel, welder die verpfindete Legenfdhaft er-
witht, im Falle der Ubtretung ober ber Bwangsverfteigerung einen
Scdup wider die nad)ftehenden Gléubiger durd) das Wiederaufleben

{eined erlojdjenen Plandredhtes gewdhrt.

Mit Unrecht wird von der Revifion ausgefiihet, daf diefe Sipe
feine YAusnafhmebeftimmungen, fonbern notwendige Folgerungen aug
pem Wefen der in Urt. 1300 mangelhaft befinierten Ronfufion und
ber Ronfolidation darftellten, durd) welde nur bdie Uusitbung bes
Jorderungs: und bes binglichen Redtes thatféchlich gehinbert, ber ob-
jeftive Beftand aber nidyt serftoet werbe. €3 ift anguerfenmen, daf
ber Urt. 1300 ungenau gefapt ift, inbem e3 fich bei bder Konfufion
nidt um zwet einander entgegenftefende, fombern nur um eine Ber-
bindlichfeit BHandelt, und daf nicht jede, fonbern mur die dauernde
Bereinigung der Cigenfdjaften des Slaubigers und Schuldnerd die Er-
bjdung der Verbindlichfeit jur Folge Hat. Wenn eine biefer Cigen-
{dajten  auf einem ywiderrufflihen Rechtstitel beruht, und infolge
einer aufféfenden WBebingung die Gigenfdaft des Gliubigers oder
Sdjuldnerd auf eine anbeve Perfon dibergeht, o wird nac) Art. 1183
alles. wicder in ben Buftand verfeht, wie wern die BVereinigung mnie
beftanben fitte. Ubgefehen von biefem Falle behilt aber die perftn:
lide wie die dinglihe Ronfufion ifre Wirfung,

Jm vorliegenden Falle Yat bie Konfolibation wnid)t etwa unter
einer (suriidwirfenden) Bedingung, fondern durdy bie befinitiven Rechts-
Danblungen bes O. ftattgefunden, welcher {ovoohl den Rfandgegenftand,
ald bie Forderung (unbebingt) evivorben Hat. L. ift weder entwdfhrt
nod) durd) die Pandgléubiger jur zwangsweifen Abtretung des Haufes
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geswungen tworden, ev Bat vielmehr dag Hous freiwillig an den Be-
flagten verfauft, wie er aud) bie Forberung durdy freiwillige Ceffion
fibertragen fatte. Diefe Ceffion ftellt daher nach Untergang de3 ding-
licgen Rechtes ihrem Wefen nac) bie Vejtellung einer meuen Hypothet
par und Hatte ben iibrigen Plandgldubigern gegeniiber nur dag Datum
ber neuen Gintragung. Gine Cintragung ift aud) von dem Beflagten
am 23. Sanuar 1883 bewirft worden, fteft aber dem mit einer dlteren
@intragung verfehenen RKidger nidht entgegen.”



