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72. Befteht der Gegenftand ded Streites nur nody in dbem Koften:
punfte, und ift dedhalb die Berufung gegen bad einen durd) Bejdluf
angeordneten Arreft anf Wideriprudy ded Urrejtbetlagten fiiv geredyt-
fertigt erfldrende Urteil unpulifiig, wenn dag Geridt erfter Jnitans
Binterher auf die Ungeige de Wrreftfldgers, daf cr die Pianditiide
jreigegeben Habe, dem hiermit verbumdenen Untrage dedjelben eut-
fprechend den rrelt durd) Befhing anfgefoben Hat?
C.B.D. §5. 94. 243, 277. 289, 491. 804, 805. 807.

I Givilfenat. Urt v, 18, Februar 1886 i. &, W. & So. (Arveftbet()
w. P. & Co. (Arrejtl.) Rep.I. 399/85.

1 YbweidGend der Fevienfenat, Bd. 14 biejer Sammiung, Nr. 109 &. 387 flg.
Der 1. Civilfenat Yat iibrigend aud) fritfer jdon die gleide Uuffafjung, wie in
der Gier mitgeteilten Gadje, an den Tag gelegt. In einem Befdhlufie dedfellen
pom 11. Degember 1884 i. &. D. (RL) w. Fr. (Befl.), Befdw.-Rep. I. 68/84, wo
3 fid) um eine vom Oberlandedgeridite al8 unzuldfiig vermworfone Befdjiverde
Banbelte, Beift ed: ,Lge ... in concreto Har bor, baf bad Landgevidt durd
einen Befdylup ... ben Wert bed Gtreitgegenitanbded auf 120—200 4 feftgefest
hitte, fo Bitte die vorige Befdiwerde bed RKltigerd, wenn fic aud) fiir uldfjig
exflirt werden mufite, dod) fofort al3 unbegriindet verworfen werden fHnnen.
Aud den Yften, wie jie liegen, far aber von cinem folden ... Wertfeftfepungs-
bejchluffe nichtd zu eninefmen. €3 Hitte nun allerbingd aud) dann die Buriid-
roeifung der borigen Befdiwerde audgefprodien werder fonnen, wenn bad Reidhs-
geridyt gefunben Bitte, bdaf ber Wert Ded Gtreitgegenftandes in Wirflidteit
nidjt mehr ald 120200 4 Dbetragen Habe. A3 fadgemifer erfdien e3 jevod,
in eine folde Unterfudung . .. gar nidt erft eingutveterr, fondern die materielle
Gntjdeidung itber bie vorige Befdhwerde ded Rldgers nad) Mafgabe bed §. 538
C.R.O. gang dem Oberlandesdgeridhte zu itberlafjen. 2. G
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1. Qanbgeridyt Brieg.
II.  ©Oberlandedgeridht Bredlau.

Aug ben Gritnden:

wJNad) der am 1. April 1885 gefdjehenen Verkitndung des infolge
be3 Wiberfpruches ber Wrveftbeflagten gegen bden durd) Befdhlup vom
24, Mary 1885 angelegten dinglicden Wrreft etlaffenen, diefen fiir ge-
vechtfertigt erflarenben und die Koften ded Wrreftverfalrensd der Wrreft-
bef{agten auferfegenben landgerichtlichen Urteiled Hat die Arreftildgerin
dem Gerichte amt 10. April 1885 in einem Schriftiabe angezeigt, dap
fte die Pfanditiide freigegeben Yabe, und jugleidh) beantragt, den durdh
den Urreftbefehl vom 24. Mdry 1885 angeordneten Arreft durd) Be-
{hluf aufsubeben. adbem biejem Untrage durd) BVefdlup des Land-
getichte3 vom 15, Wpril 1885 entfprodjen war, Hat die Arreftbetlagte
gegen bad ihr am 10. Upril 1885 jugeftellte Urteil bed Lanbdgeridjtes
bie Berufung eingelegt und beantragt,
biefes am 1. Wpril 1885 verfiinbete Urteil aujzufeben und zu er-
fenmnen:
a) baf ber Gegenftand Ded Streited durd) die am 15, April er-
folgte Aufhebung ded Wrvefted zwar fiir exledigt' zu evadjten,
b) bie Koften beider JInftangen aber ber Kldgerin aufzuerlegen feien.
Bur Begrimdung ihrer Berufung fithrte fie aus, daf e8 {ich nidht
Tebiglid) um ben Roftenpuntt Handle, und baB der Wrreftfldgerin bdie
Roften {chon beghalb aufjuerlegen feien, wweil fie den Arreftantrag guritc-
genommen Habe, dap der Wrreft aber aud) zu Unred)t angelegt fei,
yoeil nur eine Forderung ber Kldgerin gegen die Witwe ., nidjt abex
eine jolde gegen die Veflagte, nod) aud) ein Wrveftgrund gegen bdie
Beflagte glaubhaft gemad)t fei. Die Avrefttldgerin, welde Buriid-
weifung ber BVerufung beantragte, hat geltend gemadht, daf e fich nad
pem Berujungdantrage der Beflagten ledigh) um die ProzeRfolten
handle, und audzufithren verfudyt, baf der Arreft mit Recht angelegt fet.
Die Entfdjeibung bed BVerufungsgeridites, welded die Betufung
vber Beflagten alg umguldflig guriidgewiefen Hat, weil nur nod) bie
Progefloften den Gegenftand des Streited bildeten, ift von der Betlagten
mit rund ald redtdivetiimlid) angefodjten.
Dag Berufungsgeridt madt gunddyft mit Unredht geltend, daf bdie
Beflagte felbft ausdritdlid) beantragt Habe, ben Gegenftand bdes Streites
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felbft fiir erledigt su evachten und nur iiber die RKoften zu entfdeiden.
Denn die Beflagte hat in erfter Linie die Aufhebung des am 1. April 1885
pertitnbeten Urteiled, mithin ded gamgen JInfalted dedfelben, alfo aud
ber Rechtmipigleitaertidrung ded Arrefted beantragt. Der hingugefiigte
pofitive Antrag in betveff ded vom Berufungdgeridhte su erlafjenden
Grfenmtniffed fann in feinem erften Teile, yumal die Beflagte fidh zur
Begritndung sunddit auf die Unalogie ded §. 277 C.P.O. berufen Hatte,
miv dabin verftanben werden, daf der Arreft auf Grund bes BVerzichted '
der Arrefttldgerin aujgehoben, beyw. fitv ungerechifertigt erfldvt werbe,
wag um fo flarer Hervortritt, al3 die Veflagte ausbriidlid) bervor-
gehoben Hat, baf fie aud) wegen ber von ihr gu erhebenden Schadens-
anfyriihe ein Snterefie bavan habe, bap itber die Redjtmdfigleit Ded
Yrreftes erfannt werde, und ald von ifr geltend gemacht ift, dafy der
Arreft, da webder eine Forberung dber Kldgerin an die Beflagte nod)
ein Arreftgrund glaubfaft gemacht wordben, zu Unrecht angelegt fei.
Dies mitteld der Verufung geltend zu madjen, wird aber bie Be-
flagte weber durd) die von ber Ridgerin dem Gerichte erfter Jnftans
nad) ber Urteildvertiindbung gemadjte Amzeige, dap fie die Pfanditiide
freigegeben Habe, nod) durd) ben darauffin evjolgten Befdjlup bes Ge-
tichted verhindert. Was zunidit diefen Bejd)lup anlangt, durd) welden
auf den Univag ber Kldgerin der durch den Arreftbefehl vom 24. Miiry
angeordnete Avreft aujgehoben ift, {o war derfelbe nicht geeignet, bie
Bejdymerde der Arreftbetlagten mit Unsnahme bderjenigen wegen Ded
Roftenpuntted zu befeitigen. Denn in betreff bed — im Sinne bed
§. 94 GPLO. Hier dvie Hauptfache bilbenden — Wrrefted Batte die
Befdwerde sum Gegenftande, daf durd) dag Urteil vom 1. April 1885
ber Urreft filv gerechtfertigt erflirt, mithin audgefprochen ift, daf bie
Boraugfegungen bes Arrefted bei beflen Unordbnung ober dod) zur Jeit
ber infolge bes Wiberfpruched der Urreftbetlagten ftattgehabten WBer-
hanblung vorgelegen Haben, und daf nicht viefmehr ber Wrreft ald Fu
Unredjt angelegt wieder aufgehoben ift. Diefer Befdywerde ift aber
durd) den Bejdhlup vom 15. April 1885 feinedwegd abgeholfen, jondern
8 ift ourd) biefe Aufhebung bed Arrefted nur andgefprodjen, dah der-
felbe munmefr — fiir die Bufunft — ber Urreftbeflagten gegeniiber
feine Wirkfameeit verlieren folle, womit die Frage, 0b dad landgericht-
fidge Urteil Den Wrvejt mit Redht odber Unrecdh)t beftdtigt habe, in feiner
Weife entfdjieden ift. Hieritber fonnte durd) den Befdhlup aud) gar
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nidt entjcdjieden werben. Demn an dad auf den in GemdRheit bes
§. 804 C.B.LO. vou der Arreftbetlagten erhobenen Widerfprud) ergangene
Urteil, weldyed nady §. 805 C.P.DO. ein Endurteil ijt, war dad Geridht
nad) § 289 C.P.O. gebunden, {odaf itber biefen Streitpunft in erfter
Inftang eine Verhandlung und Entjdeidung diberhaupt nidt mehr
auldfitg war.  Hieran wird aud) dadurd) nidhtd gedndert, baf mit
Ritdficht auf die Natur ded Arrefted ald einer vorltufigen Sidjerheits-
mafregel nady § 807 CPLO. and) nad) erfolgter Beftdtigung - des
Arveftes Abdnderungen wegen verdnderter Umitdnde juldffig find, ins-
befondbere audy die ginglidhe ufhebung wegen Crledigung des Avreft-
grunbed oder Ubweifung der in betreff der Hauptjade erhobenen Klage
verfitat werben fann. Denn einedteils Yandelt e3 fi) Hierbei nidyt
darum, ob bie Unordbnung bdes Wrrefted gerechtfertigt war oder nidt,
fonbern vielmefr um bdie Frage, ob ber zur Beit der Anordnung ge-
redjtfertigte Wrreft ingwifden aufgehdrt Hat, gevedhtfertigt zu fein, und
andeventeild fann Hieriiber nad) § 807 CPO. nur auf Grund
miinblicger BVerhandlung durcd) Endurteil — nidht durd) blofen Befdlug —
entfchieben twerden. '

War Hiernad) durch den Befdhluf vom 15, April 1885 bdie Be-
{drwerde der rreftbet(agten gegen bad voraufgegangeme Urteil wom
1. Upril in ber Sadje {elbft nidht gefhoben, {o veidte Hiersu aud) nidht
etwa {don bie Ungeige ber Wrreftfldgerin Hin, daf fie die Pfandititde
freigegeben habe. MNac) bem Thatbeftande bed Berufungsdurteilesd it
nidgt einmal Dbehauptet und feftgeftellt, bap bie Urreftfligerin biefe
Greigebung der Urreftbetlagten gegenitber erflirt Habe, Nimmt man
died aber aud) alg gefdjehen am, {o ift baburd) — aud) in BVerbindung
mit ber bei bem ®eridjte beantragten Aujfebung besd Arreftes — ber
Bejdywerde der Urreftbetlagten gegen die ifr ungiinftige Entjdjeidung
bed Urteile3 vom 1. April 1885 feineswegd abgefolfen. A3 Buriid-
nafme ber Urveftflage — bes ungeadtet bed gegnerifchen Widerfprudyes
aufrecht erhaltenen Arreftgejudjed — witrbe das von der Arrefttliigerin
einge[hlagerte Verhalten nach §. 243 C.PLO. ohne die — gar nidyt
behauptete — Cinwilligung der Arreftbetlagten zweifellosd unwirfjam
fein. €8 fann fih baher mur darum Hanbdeln, weldje Bebeutung dem-
felben vom Gefidjtdpuntte eined aufergerichtlichen — benn die Boraus-
febung de3 § 277 CP.DO. liegt nid)t vor — Bergichted der Wrrejt-
Hitgerin auf ben ifr duvch dag Urteil suerfannten Arreftanfprucy gebitfhrt,
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b. B auf die progefjuale Befugnis, bdie Unordbmung bed angelegten
Yrreftes gur Siderung ihrer angeblidjen Forberung an die Urrejts
betlagte u Degehren. Daf aber bie Uvreftildgerin duvdy die Freigebung
per auf Grund bes UArrefted gepfdndeten Gegenftinde und durd) ifhren
Untvag auf Wieberaufhebung Des angelegten rrefted die Unvedht-
mafigleit beafelben Hat anerfenmen, bejw. fid) fhat verpflihten wollen,
auf bie 1hr aus dem bie Rechtmifigleit Des Arreftes feftitellenben — in
bem Antrage auf Aufhebung des Arrefted gar it einmal erwihnten —
Vxteile ermadhfene Rechtslage Vergicht ju Leijten, ift feinedwegs erfidhtlich.
S ifrer (im Thatbeftande ded Berufungsurteiled freilidy nidgt in Bezug
genommenen) fdriftlichen Beantwortung ber Berufung fat die Urreft-
Higerin im Gegenteile erflirt, burd die Unfhebung ded Wrrefted, zu
weldjer {ie fid) muir aud Bmwedmapigleitagriinden verftanben habe, twerbe
bie RedjtmiBigleit desfelben nicht beritfhet, fie Habe auf ihr Fedt, ihre
Forberung duvd) den rechtmifig angelegten Mrveft gu fidjern, nidt vers
sictet. Dev blofe nadjtriglicye Berzicht auf die Wirtungen ded ourd)
bie Bollyiefung bes Wrrefted erworbenen Pfandredited ift aber nidyt
geeignet, - bev Urreftbeflagten bad Fedjt der Befdywerde gegen die ihr
nadteilige Entfcheidung des Urteiled zu entiehen, fonbern 8 fonnte
fich viefmehr nur fragen, ob ber Arreftbellagten Bierburd) der Stoff ju
einer neven Ginrede gewihrt fei, welde fie nad) §. 491 C.P.O. mitteld
ver Berufung geltend zu machen berechiigt fein wiirde. Dem Jntereffe
ber Arreftbetlagten daran, bie ifr nadjteilige Cntjdjeidung de3 rteiles
nidht formell bei Beftand unb die Rechtatrajt befchreiten zu laffen, fteht
ancy nidjt entgegen, daff — wie bas Berujungsgeridht geltend madht —
bie Betlagte nicht verlangen fonne und aud) nidjt verlangt habe, bdaB
bie Rldgerin ,ihres Redytes, Arrefte auszubringen” fiir verluftig erfldrt
werve. Denn 3 Hanbelt fich hier nicht um diefes Recht in abstracto,
fonbern mur um bie Redytmafigleit des. erhobenen fonfreten Wrveft-
anfpruches.

Ungutreffend ift €3 endlic) aud), wenn das Berujungagericht awar
anecfennt, daf bie Avreftbeffagte wegen ihrer mbgliden Sdjadens-
anfpriidje ein evheblicdhed Jntereffe davan haben mige, bap ber angelegte
Arreft fitr unrechtmifig befunden werde, dabei aber der Unficht ift,
wegen diefer Schabenganfpriiche werde nichts eptfhieden, falld nad)
bem Bernfungdantrage erfannt werde. Bielmehr ift €3 gang flat, baf
Bierbuvd) die bei ber jebigen progefjualen Gadjlage der Arrefttligerin
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jujtebende Berufung davauf, daf ber Urreft rechtsfvftiq fiiv gerecht:
fertigt evfldrt fei, befeitigt werben wiirbe. Die Arrefthetlagte nmpte
sar aud) damn gur Begritndbung ihres Schabenserfapanfpruched nod
bie Unrecjtmépigleit des Arreftes im fubjeftiven Stnne darthun, daf
ndmlic) bie Avreftildgerin benfelben aus bisfem Borfahe oder jGuldbarem
Berfehen beantragt Habe,

Bgl. Cntfd). be3 RG.’3 in Civil]. Bb. 7§S. 374 flg.

€2 witrde ihr babei aber nidht die Rechtstraft be3 fept von ifr ange-
fodtenen lanbgerichtlichen Urteiled entgegenftefen.

Daz Urteil ded Oberlanbdedgerichted war Giernad) dufsubeben und
bDie Gadje zur anberweiten BVerhandblung und Enifheidung itber bdie
Berufung ber Yrreftbetlagten in die Inftang suriicfauvermeifern.” . . .



