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3. RKann ein Bwifdenurteil in anderer Weife al8 durdy Nbfingig-
madung vou der Qciitu_ng eined Eided bebingt erlaffen werben?

L Civilfenat. Ut v. 24, Februar 1886 i. &, H. (RL) w. Rpeinijd)-
Weftfal. loyd und Deutje Transport-Berfidherungsgefelihait (Befl.).
Rep. L. 417/85.

I Sanbdgericht Hamburg.
II. Oberlanbedgericht dafelbit.

Der Rliger Hat nad) der Police bei den Betlagten Nettofradyt
fite eime Feife feines Schiffes Albatros von Punta Avenad ,mit einer
Ladung Kaffee 2c” nad) dem Kanal for orders, tagiert su 20 000 o7,
verfidert. Dag Sdiff ging von Punta Arenad mit einer Ladung
Gebernfoly nad) Falmouth) ab, lief nac) einer jhweren Reife Lifjabon
ald Nothafen an und wurde dort a8 repavaturunwiirdig fondemmiert.
Die Ladung wurbe mit Dampfer nad) Hamburg befordert. Der Kldiger
fordert bon ben Berfiderern Eriap des Beitraged ber Fradht gur
Havariegrofie und beg fitr die Befdrderung der Ladung nad) Hamburg
berienbeten Betrages.

Die Betlagten fepten der Rlage unter anderem unter Nr. 1
al3 Einrede entgegen: WBerlepung der Ungeigepflidht Hinfichtlich) des
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®egenftanded ber Verfidjerung. &8 fei Fradht auf eine Ladung Kaffee
verficdjert, ftatt deffen fei bas Schiff mit Cedernholy beladen gewefen.

Der erfte Richter wied die Klage auf Grund biefer Einvede ab.

S ber Berufungginftany erging am 15. Juni 1885 ein |, Bwi-
{henurteil”, durd) weldes

1. eine ber anberen Einreben,
2. eine Replif verworfen und unter
8. auggefprodjen urde:
,€8 wird feftgeftellt, daf, wenn die Verfidgerung fo gefdjlofjen
ift, wie die Police lautet, ndmlich unter ber aunf die Ladung be-
sitglichen Ungabe: , ,mit einer Ladung Kaffee 2¢”“, bie Be-
fHagten aus der Verfidjerung nidht in Unfprud) genommen werden
fommen.”
@3 folgt fobann ein Beweighe]Gluf itber die Behauptung bed Kldgers,
baf die fragliche Angabe ber Police nidt vereinbart, fonbern Binterher
~ einfeitig vom Afjefuvangmatler beigefiigt fet. '

Nadh erhobenem Beweife erging am 6. November 1885 ein End-
urteil, durd) weldjed die Berufung guriidgeriefen yourde.

S den Griinden wird ausgefithet, €3 fei als erwiefen anzunehmen,
baf fdhon et Ab{chluf der BVerfidherung von der Ladung als von einer
Qabdung Raffee die Rebe gewefen fei. Sobann Heift e3:

,Bufolge De3 Bwifdjenurteiled vom 15, Juni 1885 unter 3 und
e, auf Grund ber in den Entfdeidungsgriinden biefes Biwifdpens
urteiled enthaltenen Nusfihrungen muf bemnacd) munmebhr die in
Krage ftehende BVerfidjerung auf Grund der Einvede der unridtig
gemaditen Anzeige iiber die Ladung (§. 82 ber Allgemeinen See:
Berficherunggbedingungen) alg fiir die Beflagten unverbindlid) er-
adjtet yerben.”

Auf Revifion ded Kldgers wurbe daz Verufungdurteil aufgehoben
aud folgenben

Griinben:

,Das Gefety gewifet dem Richter die MiglichFeit, fiber ein ein-
selnes felbftdndiges Angriffs- ober BVerteidigungdmittel durd) Bwijdjen-
urteil gu erfermen. Notwendige BVorausfepung bdiefed twie jede3 Urteiled
ift, daf Der Detreffende Progefftoff sur Cnt{djeibung veif fei (§. 275
CB.0.). Bebingt werben fann dasd Jwifdhenurteil nur infofern, al3 die
Cntjdeibung von ber Reiftung eined Cibed abhingig gemad)t wird
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(§. 426 ALf, 2 C.PDO.). Nidht aber fann die Entfdjeibung vom Erfolge
eined in anberer Weife zu erbringenden Beweifed abhingig gemadt
werben. Gin auf bdiefe Weife nad) Art ded Beweisinterlofuted bded
fritheven gemeinen Progefed ergangener richterlicher Uusfpruch Hat
feineclei rechtliche Wirtung, Dad Geridyt, weldhed den Ausfprud) ge-
than, ift an benfelben nicht gebunben, wie 8 an ein Bwifdernurteil
gebunben wive (§. 289 CPDO.), €8 fann auf den Jnbalt dedfelben
alg auf einen feftgeftellten Punkt ficd) nidht beziehen, {onbern muf iiber
ben jraglichen Punit felbftdndig entdjeiden, und diefe Entfdeivung Hat,
um wicffam zu fein, diefelben Vorausfehungen, wie jebe Cntjdeidung,
ingbefonbere alfo muf fie lediglih auf Grund der vor bem Geridjte
ftattgehabten Verhandlung ergangen und al3 {o ergangen fenmbar ge-
madjt fein. '

- Qm vorliegenben Falle erfdeinen die in dem alg -Bwifchemurteil
begeicdhneten Erlaffe ved YHanfeatifhen Oberlandedgerichtes vom 15. Juni
1885 unter Mr. 1 und 2 enthaltenen Unfpriihe al8 wirlliche Ent-
{dheibungen iiber ein Berteidigungd- und Angriffgmittel. Jnfofern ift
per Grlaf ein Bwifhenurteil. Dagegen enthilt bie Nr. 3 eine durd
ben Griolg einer tweiter befdjloffenen Beweigerhebung bebingte Feit-
ftellung eined Redytsverhiltnifies, alfo feine Entfdeidung im Sinne ded
§. 275 C.B.0.

Der erfennende Ridhter mubte daber, nadydem der Beweid erhoben
wat, auf Grund bed dadburd) gewonnenen Refultates itber die Einrede
erfermen und ducfte nid)t lediglich auf bdie im Bywijdherurteile bedingt
erfolgte Entfdjeibung begugnehmen, in der That alfo nur eine puri-
ficatoria ausipredjen. Dasd BVerfahren ded Berufungsdridjterd fann aud
nid)t etwa bedwegen ald geredjifertigt angefehen werben, weil er aud) auf
dbie Cntfdeidbungsgriinbe ded Jwifdjenurteiled Bezug nimmt; benn and
dem. oben im Thatbeftande in feinem Bujammenfange mitgeteilten Sape
ift nicht u ecfenmen, dap ber Berufungdridjter Habe ausdfpredjen wollen,
baf er, gany abgefehen von bem unter Nv. 3 bed Fwifden:
urteiled gethanen Yusfprude, lediglich auf Grund der ftattgefun-
penen Berhandlung bag wvorliegende Rechtaverhiltnis, fo wie gefdhehen,
habe entfdeiden twollen und ent{djieden Habe.”



