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87, Wie weit wird die Cut{deidung dber dad Nidtbeftehen einer
einredeweife geltend gemadyten Gegenforderung redytsfriftiq ?
- RO, §. 293 oY, 2.

VI Gipilfenat. Urt v. 9. Juni 1886 i, &. L'r. Bierbrauerei u
R, (Befl.) w. L. (RAL) Rep. ITa. 25/86,

1. Qanbgericht Qeipgig.
II. Oberlanbedgeridyt Dredben.

1 Bgl. Bd. 14 diefer Sammlung &. 350 flg.
2 Bgl. Bb. 14 biefer Sammlung &. 371 fig. D. G.
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Der RKldger behauptete, eine Forberung von 351811 4 an bie
Betlagte su Haben, Hagte jebod) nur auf 1600 4. Die Betlagte
fchiipte die Einvebe ber Redytshingigleit vor, weil ber Kldiger die nim-
lidge Forderung in einem Borprogeffe, in eldem er von ihr auf
1784,20 o/ vertlagt worden war, in Hohe der Klagefrmme aufgerechnet
Hotte. Dort war die Gegenforberung sur BVerhandlung in getrenntem
Progefle verwiefen tworden. Die Einvedbe der Redytdhingigleit wurde
perworfen.

Nug dven Gritnden:

asn dem Borprogeffe, weldjer zwifden den ftredtendben Teilen in
umgefefrier Parteiftellung bei dem Lanbgerichte H. verhanbelt wirrde,
Datte ber Rldger bdie jeht eingeflagte Forberung al8 Gegenforderung
geltend gemacht. $0b hiermit die Rechidhingigleit ded jur Uufredhnung
verwendeten Teiled der Gegenforderung (1734,20 oF) eintrat, fann
unerdutert bleibent, ebenfo, tweldje Wirtung der in jenem Progeffe ge-
troffenen Unordbming, daf die Gegenforberung in getrenntem Progefie
3u verhanbeln fei, bejiiglich ber Redht8hingigteit beizulegen wire. Denn
unter allen Umftdnben erftredt {idy. bie Redhtshangigteit der Forberung
nur auf den Vetrag, mit weldem ber Kdger im Borprogeffe aufredinen
su wollen ecflivt Hatte. Der NReft ber Forberung, welder nod) mefhr
betrigt, af3 bie hier eingeflagte Summe, fann jedenfalls den Gegenftand
befonberer Rlage bilben.

Bwar find einige Sdriftiteller ! der Meinung, daf, wenn aud) die
Entfdjeibung, weldje die Gegenforderung amerfennt, blof bis zur Hihe
be3 aufgevechneten Betraged der Redtdfraft fihig fei, dod) die Cnt-
fdjeibung itber bdad Midjtbeftehen einer einvedeweife behaupteten
®egenforberung fiir den ganzen Betrag der Gegenforberung, wenn
diefe bie Rlagefumme itberfteige, Redhtsfraft erlange; und 5 wiirde,
wdre bem beizuftimmen, bie Frage entftehen, ob nidht die Beflagte
gegenivirtig die Cinvebe ber Redjtdhangigleit minbeftens fo lange Hatte,
alg nicgt im Borprogeffe itber die Gegenforberung ent{dhieden ift. Die

! Fitting, Reidscivilprozepordnung §. 61 Yote 5 &. 218 flg., 4. Uufl.
und in Bufd), Beitfdrift fiiv Civilpr. Bd. 2 €. 266 flg.; Seuffert, Civils
progeforbnung ©. 870 §. 293 Anm. 4, 3. Unjl.; Loning in Bufd, Beitfdrift fitr
Civifpr. Bd. 4 ©.51 %tc 51; v Q)ufnm EivilprozeBordbnung $. 293 €. 214 f(g., .
Anm. 3, 2. Yuijl, ?. €. )
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eriihnte Meinung widerftreitet jedod) den deutlichen Worten desd §. 293
Abj. 2 CPO.  Hier ift beftimmd: _
,Die Entfdjeidung iiber bas Beftehen oder Nidjtheftehen einer mittels
@inrebe geftend gemadyten Gegenforberung ift ber Redjtalraft fibig,
jebody mur bis zur Hihe dedjenigen Betraged, mit weldem aufge-
recynet werben foll.”
Dag Gefet begieht fih alfo {owwohl auf bie Entfcheibung itber baz
Beftehen, ald anf die itber dad Midtbeftehen der Gegenforderung. Ju
beiben iiflen {oll die Redytatraft blof den Betrag ergreifen, mit weldhem
aufgevechnet worben ift. Der Uberfdjuf der Forberung famu in einem
neuen Prozeffe gamy fo gur Cnifcgeidbung fomumen, wie wemm bdie frithere
Gnt{deibung nicht vorhanden wire. Dies wird nicdht allein in den
Motiven zu § 283 bes Entwurfes ber Civilprogeporbnung &. 227
ausbriidlid) fervorgehoben, jonvern fteht audy im Cinflange mit dem
in § 293 WAGJ: 1 aufgefteliten Grundfage, dah mur die Entidjeidung
iiber ben Rlag- ober Widertlaganipruc) Redtsfraft erlangt, daf alfo
alle3, was die Entfcheibungdgritnde fonft nod) itber mit diefem Anfpruce
nidjt unmittelbar zufammenfingende Redjtsverhiltniffe bemerfen, nicht
bie Redjtabraft befdhreitet. Wenn dad Geriht im Borprogeffe daz
Pejtehen der gamgen Gegenforberung priiff und befindet, fie beftehe im
@amgen nicht zu Recht, fo erteilt e zwar einen Ausfprud) iiber die
gamge ®egenforberung; im Usteile wirtd aber immerhin lebiglidy iiber
pen aufgerechneten Teil ber egenforberung entfchieden. Mur biefer
Teil befand fid) im OStreite. Der Ausfprud) itber den Mehrbetrag ift
nidts, als ein Beftanbteil der Griinde, eine Vorauzfepung der Ent-
{deibung, welde nidht in Redjtelraft erwichit. Die Borfdjriften bed
§ 293 UL, 2 a. a. O. {ind {o flar, daf zwifden dber Entjdeidung
itber dag Beftehen der Gegenforberung und der Entjdjeidbung iiber das
Nichtbeftehen nicdht unterfdhieben werben fann, Was von dem einen
Falle gilt, muf aud) bon dem anbderen gelten. Die Crivigung, dak
bie beflagte Partei fiir den Fall der Uberfenmung Ded aufgeredyneten
Teiled der Gegenforberung bie Beritdficdhtigung des Mefhrbetrages ver-
lange, Berechtigt nicht zu der Unter{djeibung. Die Redhtslraft der Cnt-
{dheidbung itber die gange Gegenforbevuug tritt vielmehr nur dann ein,
wenn Jwifdenfeftitellungstlage (§. 2563 €.B.O.) erhoben und hierdurd
au exfennen gegeben with, baf eine itber den ftreitigen Anfprud) hinaus-
wirfende Cnt{djeidbung iiber die ganze Gegenforberung gefillt werden
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folle. Die blofe Geltendbmadjung im Wege der Cinvede {dafft Hochitens
Rechtslvaft ridficdhtlicy des sur Anufredynung gebradyten Betrages, gleid)-
viel, ob Derfelbe jugefprodjen ober aberfannt wird.” ...



