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99, 1. 3ft dad RNedtdvérhilinid des Geridhtdvollzichers zu dem
ipn mit der Vormahme einer Bwangdvollfiredung beanjtragenden
Gliubiger ausiflieflid nad defen Cigenidajt als Staatdbeamter
oder nad) den Grumdjdigen bom Mandat ju beurteilen?
2. Unwendbarfeit der nad) dem Beginne bed Proefied cr-
Iafjenen Progefigefese anf vie fpiteren Prozephandlungen.

Bereinigte Civilfenate. Befdhl. v. 10. Juni 1836 i. &, K. (RL)
1. Q. (Betl) Rep. IV. 232/85.

P Pudjelt, Bd. 2 &. 228; lebel, Bd. 1 €. 369. D. €.
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I Sanbdgeridit Landsberg o./TW.
IL  RKammevgerid)t Beclin.

Uug den Gritnden: ,

2 Der Rfdger Hat dem Beflagten den Auftrag erteilt, wegen einer
ihm gegen bie Chefrau K. suftehenden Forberung die Jwangsvolljtvecung
s volliehen. Da er feiner Behauptung nady infolge bed vertrags-
und pflicdhtwidrigen Berhaltens des Beflagten bei Ausfithrung biefes
Auftraged Befriedigung wegen bdiefer Forderung nicht - exhalten Hat,
fordert er Crftattung biefes Betragesd von dem Beflagten. Nadjbem
der Beflagte vom Lanbdgeridjte zu Landgberg a. W, nad) dbem Klagantrage
verurteilt worben, ift die Rlage auf die Berufung bed Beflagten durd)
bag Urteil bed Rammergeridtes zu Verlin vom 22. April 1885 ab-
gewiefen. Dag Verufungdgericht nimmt zwar an, daf dber Beflagte
bei usfithrung bded thm vom Kldger erteilten Auftraged ein grobes
DBerfehen begangen Habe, ift jedod) ber Unficdht, dak bie Bertvetungs-
pflicht bed Beflagten dem RKldger gegenitber ficd) nad) den Hifentlid)-
rechtlichen Borjdriften der §§. 88 flg. AN, IL 10 ridhte, folgeweife
nur eine fubfididve fei, der Rldger aber bie Mittel, weldhe. su feiner
Befriedigung fithren fdnnen, nod) nicht erfdopit Habe.

Gegen diefed Urteil hat ber Kldger die Revifion eingelegt.

Der vierte Civilfenat bed Reidysgeridytes, fefthaltend an ben von
ijm i dem Urteile vom 17, €eptember 1883,

ogl. Cnt{d). deg R.G.’8 in Civilf. Bb. 10 S. 238,
auggefprochenen Grundfdgen, baf die Redjtéjtellung ded Gerichtavoll-
stehers aud) bem ifn beauftragenden Gldubiger gegenitber ausdidlief-
lid) nad) deffen Cigenjdhaft ald Staatzbeamter zu beurteilen, derfelbe
paher in Unfjehung ber Regrepverbindlichfeit and Amtshandlungen unter
bent Schup ded §. 91 ALR. IL. 10 zu ftellen fei, war nad) BVerhand-
fung ber Revifion am 3. Degember 1885 der Anficdht, daf bie Revifion
gutiidzuweifen fei, eracdtete {icd) jedbodh) verhinbert, biefed durd) Urteil
audzufprechen, weil in einem vom dritten GCivilfenate am 5. Juni 1883
erlafjenen Urteile, -

ogl. Cntfd). bes N.G’8 in Civilf. Bd. 9 &. 361,
angenommen worden, baR ber Geridjtzvollzicher ald Beaujtragter bes
Gldaubigerd anzufefen fei und al3 joldher nac) ben Regeln vom Auf-
trage fitv feine Dondlungen und Unterlofjungen bei Ausfiifrung bes
ihm erteilten Auftrages zur Bornahme einer Jwangdvollftredung hafte.
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Der vierte Civilfenat veriwied dafer durd) Bejdhlug vom 3. De-
zember 1885 in Gemdfbeit der BVorfdyift in §. 137 G.B.G. bie Ver-
handlung und Cnt{cheidung der Sache vor die vereinigten Civilfenate,
inbem er bie ftreitige Redytdfrage babhin formulierte:

JDaftet der Geriditdvollzieher fiir den Schaben, welden er durd)
verivetbared Berfehen bei usfithrung eined Zwangdvollftredungs-
auftrages bem Gldubiger verurjadht, alg Beamter, alfo tm Seltungs-
bereiche der §§. 88 flg. ULM. IL. 10 fubfididr, oder civilvechtlic
al3 Beauftragter?”

Daf die BVorausfepungen der Lerweifung der Sadje vor bie ver-
einigten Civilfenate gegeben feien, fann nad) bem Jnhalte ber ervwdhnten
Uzrteile bed britten und vierten Civilfenated und nady dem von dem
Tepteven in Der vorliegenden Sadye gefaften Bejdjlufje einem Breifel nidjt
unterfiegen.

Die Frage, ob auf den vorliegenden RKonfliftsfall die BVorjdjrijten
bed Gefeppes, Detr. Wbdndberung bes §. 137 ded Geridjtdverfajjungs-
gefeges vom 17. Mdry 1886 Unwendung finden, itber bdie ftreitige
Redjtsirage alfo ofne vorgingige miindliche Verhandlung su entjdjeiden
fei, war zu bejahen.

Durd) dad Gefep vom 17. Mary 1886 ift der §. 137 G.B.G.
pom 27, Jarmuar 1877 aufgehoben und durch) die in jenem enthaltenen
Beftimmungen erfept. Progefgefese find der Regel nad) {ofort anwend-
bat; der mach bem Beginne des Prozefied eintretende Wedhfel bes Ge=
feped Bat die {ofortige Unwenbbarfeit ded neuen Redjted auf alle Fu-
finftigen Handlungen und Borginge sur Folge, foweit niht reine
Redt8wirfungen ber vergangenen Handlungen in Frage tommen! Die
in dem Gefepe vom 17, WMiiry 1886 enthaltenen BVorfdhriften ither das
Berfahren zur Ausgleidhung der ywifdhen mehreven Civilfenaten bes
Reichageridhted beftehenden Meinungsver{djiebenfeit itber diefelbe Redjts-
frage {ind baber fiir alle nad) dem Jnfraftiveten ded Gefeped absu-
gebenben Cntfdheidungen derartiger Ronfliftsfille mapgebend. Die An-
wendbarfeit ded neuen Gefeped wird aud) dadurd) nidht ausgefchloffen,
paf durd) den auf Grund ded bamald geltenden §. 137 G.BG. vom
27, Sanuar 1877 gefapten VefchluB ded vierten Civilfenated vom
3. Degember 1885 bie Verhandlung und Entfdjeidbung der rubrijterten

1 Bl Wad), Pandbud) ded Givilprozefied [b. 1 6. 210. D.C -
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Gadje vor bie vereinigten Civilfenate verwiefen worben ift. Denn
diefer Befdhlup Hat nidyt bie Bebeutung einer, progefjualijdhe Recte
ber Parteien begriindenden Ent{djeibung, jobak bdie Parteien dag Redjt
erwotben Hitien, dap ire Sadje vor den vereinigten Civilfenaten ver-
Handelt und von bdiefen entfdhicben wiirde, und ebenfowenig ift dburd)
jenen Be[dlup eine Redjtahingigleit der Sache wvor ben vereinigten
Givilfenaten begriindet. Der Bwed ber Vorfdriften in §. 137 .B.8,,
wie in bem Gefee vom 17. Miry 1886, ift vielmehr, die ausd der
Ber{diebenfeit der Entfcheidungen der verdjicbenen Senate bed Reichs-
gevicytes diber Ddiefelbe Medytsfrage entftehenden Ungutvdglichleiten zu
verhiiten und dag Berfahren jur Uusgleidung biefer Weeinungdver-
{chiebenbeiten su vegelm. iir die Frage, auf welde Weife und in
weldgem BVerfahren die Ausdgleidhung folder Meinungdver{djicdenheiten
su erfolgen Babe, finb bdiejenigen gefeplidhen Borfdyijten maPgebend,
weldje su der Beit in Geltung find, su weldjer diefe Ausgleidhung er-
folgt, gegenwiirtig alfo die Borfdriften ded Gefehes vom 17. Miiry
1886, Die BVerweifung der Sacdhe vor die vereinigten Civilfenate ift
burd) biefe Bor{duiften in ihrer Wirfung von {elbft mobdifiziert, und
¢3 fann ofne iweitered bag in diefen geregelte Berfahren zur Anwen-
bung gebradjt werden, weil in dem Verweifungdbejhluffe vom 3. De-
sember 1885 bie ftreitige Rechtsfrage, itber weldje die Entfdjeidung der
vereinigten Civilfenate eingufolen ift, formuliert ift. —.
Nachbem befchloffen yworden, die su entfceidende ftreitige Rechts-
frage, abweidjend von der oben erwdfnten Formulierung in dem Ber-
weifungabe{dlufie, dahin zu faffen:
Daftet der Gerihtdoollzicher fiir ben Schaden, weldjen er durd
vertretbared Berfehen bei Yusfithrung eined Fwangsvolljtrecungs-
auftrages dem Glaubiger verurjacht, im Seltungsgebiete der §3. 88 flg.
ALR. IL 10 nur {ubfididr?”

wirbe bdiefelbe aud folgenden Crwdgungen verneint.

Dap der Gerichtavollzieher die Cigenfdjaft eines Hifentlichen Beam-
ten, eined ©taatdbeamten, Hat, fann nad) den BVor{driften der Reidhs-
und Ranbedgefepe nidht zweifelhaft fein (vgl. §§. 155. 156 €.B.G,,
§. 18 bes preuf. Ausfithrungggefeses sum Sevidhtdverfafjungsgefee vom
24, Ypril 1878, §. 13. 14, 15. 16. 27 flg. der Geridjtdvollzieher-
orbmung vom 14, Juli 1879 und §§. 13, 14. 15, 27. 28. 29 vom
23, ebruar 1885). Wiire diefe Cigen{daft ded Gerichtavollziehers fiir
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bag Nedhtaverhiiltnid bedfelben zu bem ihn mit der Vornahme einer
Amtshandlung, ingbejondere einer Bwangdvollftreding beauftragenden
Gltubiger allein maBgebend, o tointe e tm Geltungagebiete der von
den Mechten und Pflidjten der Staatddiener Handelnden BVorfdrijten
ver §8. 85 flg. WLRM. IL 10 einem Bedenfen nicht unterliegen, bap
ber Geridjtavollzieher fitr den durd) vertretbaved Berfehen bet Uus-
fithrung eined Bwangavollftrecungdauftraged dem Glaubiger verurfadyten
Sdaden in Gemdfheit der Beftimmung in §. 91 ALRN. 1L 10 nur
bann Yafte, wenn Fein andered gefepliched Miittel, wodurd) den nad-
teiligen Folgen eined folchen Verfehend abgefholfen werben fonnte, mehr
fibrig ift. '

Die Anfidpt, dah die Redjisftellung de2 Geridjtdoollziehers aud)
vem Glaubiger gegenitber ausd{dlieflid) nad) defjen Cigen{djaft al3
Staatsbeamter zu beurteilen {ei, fann jedod) fiiv zutreffend nidyt evadytet
werben, weil durd) die CivilprozeBordbnung bad3 Redytdverhiltnis bes
Gerichtzoollziehers zu dem ihn mit der BVornahme der Jmwangsvoll-
ftredung beauftragenden Gldubiger nad) dben Grundfdsen bes
Mandates gefeblich geregelt, der Gerichtzvollzieher im Lerhilinifje u
pemt ifn beauftvagenden Glaubiger die Stellung eined Mandbatares fat,
und dafer aud) feine Bertretungspfliht nach ben fitr dag Mandat be-
ftehenden RMechtdnormen fidy richtet.

Die Civilprogefordnung® fpricht itberall, wo von bem Verhiltnijje
bed Gerichtzvollzieherd sum Gldubiger bie Rebe ift, von einem , Auj-
trage” De3 Gldubigerd, begeidnet den Geridjtdvollzicher als ,ben
Beauftragten ded Glaubigerd” und biefen lepteren alg ben
,Auftraggeber” (vgl. §§. 674, 675. 676. 677, T27. 747. 152 flg.)

€8 fann nid)t angenommen werden, daf ber Gefehgeber den ein
Beftimmted civilvedhtliches BWerfiltnis begeihnenden Ausddrud , Auj:
trag”, ,beauftragen” und nur diefen gebraudyt Haben wiirde, wenn
er widht Hitte sum Ausdrude bringen wollen, dap dag Redjtdverhilinis
awifdjen dem Geridjtsvollzieher und dem Gliubiger nad) diefen Grund-
fagen u Deurteifen fei, fonbern wenn er lediglid) hatte audfprechen

1 @benfo bie preupijhe Geridjtdoollzicherordnung vom 14, Juli 1879 (ngl.
3 B. 88. 23. 84, 35. 36), die Gejdjiftdaniveilung fiir die Seridtdoollzieher vom
24, Suli 1879 (vgl. 3 B. §8. 2. 3. 4. 5. 6. 20. 21, 49 2) und bdie Geridjtsnoll=
sicherovbnung vom 28, Februar 1885, 2. 6.
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wollen, daf ber mit bev Bornahme der Bwangsvolljtrectung vom Gefese
betvaute Beamte, ber Gerichtdoollieher, mur auf ,Antrag, Anrufen,
Unfudjen” einer Partei sur Bollzichung der Broangsvolljtredung fdyrei-
ten biirfe, und baf 8 neben biefem Anrufen ber Partei einer Berfitgung
be3 Geridjted nid)t bebiirfe, dap alfo ber Auddrud ,Auftrag” im Sinne
pon ,AUntrag” gebraudyt fei. Wdre e3 die Abficht gewefen, nur biefes
lefptere audzufprecdien, {o witrde ber Gefebgeber ohne Biweifel den dann
begeichnenben und flaren Ausdvud ,Antrag”, den er itberall aud) da
gebraudyt, wo dad Gericht nidht von Amts wegen, fondern nur auf An-
ufernr ber Partei thitig wird, ober ben uddrud ,euf Anfudjen” ge-
wahlt Haben, nicdht ober ben fitr bdiefen Fall unpaffenden Augdruct
» Hufjtrag?. .

Der , Aujtrag des Glaubigerd” zur BVornahme der Jwangs-
volljtredung wird alfo mit flaven Worten im Sefebe alg bie Voraus-
fepung und die Grundlage ber Thitigleit bes Gerichtsvollziehersd fin-
geftellt. Soweit €3 die Durd)fithrung der Bwangsvollftredung erfordert,
ift aber aud) in ber CivilprogeBordbming dad Redjtdverfhilinia swijdjen
dem Geridjtavollzieher und dem ihn mit ber Bwangsvolljtredung be-
auftragenden Gldubiger nad) den Grundidgen ded Mandated geregelt,
und e3 find bie aud ber Bugrunbdelegung biefes Redytdverhiiltnifies fic
ergebenben Konfequengen gezogen.

Wie der Gerichtsvollzieher die Jwangsvolftredung nur auf Grund
eined ihm von dem Gldubiger (welder unter den mehreven fitr einen
Begirt angeftellten und juftndigen Gerichtavollziehern die Lyahl Hat )
unter Yughanbigung der wollftredbaven Ausfertigung bed Schulbtitels
erteilten Auftvaged beginnen fanm, fo muf er biefelbe géinzlid) ober einjt-
weilen einftellen ober befdhréinfen, fobald ber Gliubiger ben Anftrag
guciidnimmt ober befdyrdntt; ber Geridytdvollzieher ift itberaupt be-
sitglid) der Urt der Jwangdvolljtredung an die Weifungen ded Gldu-
bigerd gebumben, forweit biefelben mit den gefeplichen Bordriften iiber
bie Bwangdvoljtredung und mit bem Jnbalte ded Vollftrefungstitels
nidt in Widerfprud) ftehen (vgl. §. 685 CP.LO.).

Nad) benr §§. 675. 676 C. PO, weldhe den Umfang der aus dem
Auftrage ded Gldubigerd fliehenden Befugniffe bed Gerichtavollziehers
regeln, ift ber Gerichtauollzicher, weldjer mit der Jwangsvollftredung

! @eridjt3oollzieherorduung §§. 16. 17. D. €.
€, b, R.@. Entid. in Civilf, XVI - ) 26
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Beauftragt ift, Tegitimicrt, Bahlungen und fonjtige Leiftungen ded Schuld-
ner in Cmpfang 3u nehmer unbd dariiber ju quittieren, aud) demt Schulb-
ner ben Sculdtitel auszuhindigen. Der Schuloner wird durd) die-an
bent Gericjtavollsieher geleiftete Saflung liberiert, eine RNacliffigleit
pbet Unredlicifeit bes Gerichiavollziehers in Ublieferung bed empjangenen
Gelbes ¢ geht anf Gefahr ded Gliubigers. Ehenfo gilt die Beg:
nafme gepfindeten Geldes, fowie bie Empfangnahme des Erlbfes aud
ber Berfteigerung gepfindeter Sachent durd) den Gericytdvollzieher als
Bahlung vonfeiten des Schuldnerd (ogl §§. 716. 720 CP.O). Dex
Sdjulbner wird burd) die Wegnalhme de3 Geldes und durd) die Cm-
pfangnafme des Berfteigerungderlifes vonfeiten bes Geridytvollzichers
B3 qur Dofhe ded weggenommenen, Begw. in Empjang genomumenen
Betrages ofne weitered liberiert.

Diefe BVorfdriften erfdeinen gevechifertigt, weun man ven Geridjta-
pollziefer alg ben Mandatar bes Gliubigers, fir weldjen unb in befjen
Yuftrage er die Bwangdvollftvedung vornimunt, anfieht, wogegen bie-
felben mnicht motiviert erfdjeinen ywiivben, wenn man davon auagebt,
paf der Gerichtauollzieher im Bwanggvollftredunggverfahren lediglid)
per auf Ynrufen, auf Antrag dev Partel thitig geworbene Beamte {ei,
wenn man im Berhiltnifie sum Gliubiger jedes civilvedtlige Redjts-
verhiltnis, namentlid) jede Bertretung bed Gliubigerd ausjdyliept.
1lbrigens ergeben auch die Berhanblungen itber §. 665 ded Entrwonrfed
(5. 716 €B.0.), dah e3 die Ubficdht der Negierung, wie der Juftiz
fommiffion yoar, bamit zum YUusdrucfe ju bringen, dap der Geridhis:
vollzicher Manbdatar des Gldubigers fel. UB beantragt wurde,
in §. 665 bie Worte ,die Wegnahme be3 Gelbes burd) den Gerichts-
vollicher gilt ald Bahlung vonfeiten bed Schulonerd” umd in §. 669
bes Cntwurfes (§. 720 bes Gefeped) die Worte ,die Empfangnahme
pes Grlofes burd) den Gerichtsvollzieher gilt a3 Bahlung vonfeiten
bed Scjuldnerd” u ftreichen, erflivte fich der Regierunglommifidr gegen
diefen Untvag und bemerfte dabet, ,bder Entwurf Habe um Ausdrude
bringen wollen, daf der Gerichtavolzicher Mandatar des Gliubigers
fei.”  Stacjem von verfdjiedenen Geiten Widerfprud) gegen Diefen
Untrag evhoben worden war, wurde derfelbe suritdgesogen (vgl. Hahr,
Materialien zur Civilprogefordnung BL. 1 S, 842),

Der Glaubiger farm bdie bdem Gerichtsvollzicher nad §. 675
gegebene gefesliche BVollmacht im BVerhiiltniffe sum Gerichidvollzieher -
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befchranten, bezyw. Defeitigen, indem er ithm bie in §. 675 a. a. O,
etwifnten Handlungen unterfagt, wogegen allerdingd dem Sdjuldner

und Dritten gegenitber eine folge Befdhriinfung der BVollmadjt un-
wictjam it (§. 676).

Nad) §. 709 a. a. O. erwirbt ferner der Gldubiger durd) die
Pfandung ded Gerichtdvollzicherd ein Piandredht an den gepfindeten
Gaden.

Der Gericdhtavollzieher Hat, weil er Veauftragter bed Gldubigers
ift, gegen diefen af3 feinen Auftraggeber einen Unfpruch auj Bahlung
ber gefeblihen Gebithren und Auslagem, und fann bdie 1bernafme
eined Gefchiftes von ber Baflung eined zur Tedung der baren Aus-
fagen unbd ded vermutlidjen Betraged dev Gebithren hinveidjenden Bor-
{dufjes abhingig maden (vgl. Gebiihrenordnung fiiv Geridytsoollaieher
vom 24. Juni 1878 &§. 18. 19).

Der Gléubiger ift fiir die Ansfithrung ded dem Geridjtavollieher
ecteilten Auftrages, fitv- den durc) die von ihm vorgenommenen Hand-
fungen Dritten verurfadjten Schaden unter Umftdnden verantwortlid)
(vgl. Motive zu §§. 623 flg. bed Cntwurfes, Hahn, a. a, O. &, 440).

Diefe Auffafjung des Redjtgverhiltnifjed swifden dem Geridts-
pollzicher und dem Gldubiger nach) den BVor{djriften der Civilproze-
otbnung finbet aud) Beftdtigung in dben Motiven zum Entwurfe
ber Civilprogefordnung, {owie in bder Entftehungsdgejdidte ded Gefepes.

Sn ben Motiven (ogl. Hahn, Materialen zur C.PLO. Bbd. 1
©&. 220. 420. 440 flg.) wird aum Ausdrude gebradyt, dah wifden
bem Gerichtdvolzieher und dem Gliubiger, fiir welden und in deffen
Auftrage er die Bwangdvollftredung vollzieht, durd) die Erieilung bed
Auftrages ein Mandatsverhiltnis begriindet werbe. Denn die Geridhis-
vollzieher werden nidt allein al3 ,Beaunftragte’ der Gfdubiger,
weldye ihre Thitigleit in Unfpruch nebumen, begeichnet, fondern & wird
aud) hervorgehoben, bafp ber Umfang der aug bem Anftrage fliegen-
ben Befugniffe der Geridytdvollzieher analog bdemjenigen bed
BrozeRbevolmdadhtigten mit Beriidfidhtigung der verdnderten Sadjlage
beftimmt fei, baB bie von dem Umte Ded Gerichidvollziehers nidht ju
trennende Befugniz der Pfandung und der Wegnahme gepfandeter
Gadjen den Gldubiger, in deffen Anuftvage und zu deffen Vorteile

! Bgl. Entfd. ded N.G’8 in Civilj. Bb. 14 . 364. Q. €.
. 26*
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biefelbe audgefithet ierde, einer gewiffen Verantwortlidjfeit audfese,
dap die Wirtfamleit ded Anftrages ebenfowenig wie bei der Prozep-
volimadjt von der Veobadytung einer gewiffen Form abhdingig gemadyt
fei; baf bie Gerichtavollzieher bie ifmen von ben ProgeBparteien er=
teilten Auftrige {elbitindig nad) den Bor{djriften bes Gefehed unter
eigener Priifung threr Juliffigleit und eigener unmittelbarer BVerantwort-
Tichteit gegen ben Uuftraggeber anszufithren Haben.
Was aber die Entftehungsgeidyichte des Gefepes Detrifft,
vgl. Hahn, a. a. O. Bb. 1 &, 156 flg,, '

{o Hat befanntlihy bag Jnftitut der Gerichtdvollzieher feinen Urfprung
in Granfreid), ift unter der napoleonifdhen Derridaft in ben Rbein-
Tanben eingefithrt und Yat in nemever Beit in Hannover und Bayern,
in ben neueren Progefgefepentiviicfen und in den jeht geltenden deutfdhen
Suftizgefesen Cingang gefunden. Wenn aud) nad) diefen lepteren,
fowie nad) der Hannover|den Dbitvgerlichen ProgeBorbming und den
neueren ProjeBgefegentwiivfen ber Wmfang ber Thitigeit und bder
Befugniffe der Gerichtsvollzieher im Berhdltniffe zu ber Stellung, .
weldje fie nad) dem frangbdfifd-rheinijden Berfahren und nad) den
Borjdriften der bayerijdhen ProzeBordbnung von 1869 einnehmen, ein
erfeblich befdrintterer ift, jo beftehen bod) besiiglich ber zur Beit nur
intereffievenben Frage itber dag BVerhiltnis bed Geridjtsvollziehers u
ber feine Thdtigleit bei der Fwangdvollftrecdung in Anfprud) nefmenden
Partet und ingbefondere iiber die beziiglid) feiner Haftbarfeit fitr Ber-
fehen gegenitber Dem @ldubiger mafgebenden Grundidge bdiefelben
Borausfepungen und BVerhiltniffe. IJn allen ben Linbern, in welden
bag Qnftitut der Geridhtzuolizieher beftanden YHat, fatte derfelbe eine
Doppelfteliung, er war ugleich Hffentliher Beamter und Manbatar
ber betreibenben Partei, fein Rechtaverhilinid zu ber lehteven wurde
itberall nadj ben Grundjdpen bes Manbdates beurteilt.? Un biefe

1 Dalloz, Jurispr. générale tom. 27 s.v. ,,Huissiers™ namentlid) 14 flg. 35 flg.
97 flg. tom. 39 s. v. ,,Responsabilité* 469 flg. 485. s. v. ,Officiers publics®
17.19; Sirey, Les codes annotés, Code civil rt. 1984 Mr. 15. 24, Art. 1985
Nr. 18, Ast. 1986 Nr. 6; Laurent, Principes de droit civil frangais XX
©. 539; Weif, Handbud) jiiv Huiffiers §. 24 &. 62, Bayeriide Serid)tsvoll-
sieherordbnung bom 15, Mai 1870 §. 1 (FIM.BL. 1870 &, 77 fig.). Civilprogel
prdnung 1869 §§.837.838; Wernjz, Rommentar gur ProgeBorbnung in bitrgerl.
Reditaitreitigheiten ©. 638, 128, Sammiung ber Entjdjeidungen ded oberften Ge-
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Entwidelung ded Injtituted hat die CivilprogeBordbnung {id) angefdhloffen
und ebenfalld dem erichtdvollzieher diefe Doppelftellung gegeben.

Jit alfo in ber Civilproeforbiung nad) beren flavem Wortlaute
bag Nedjtaverhiltnis zwifdjen dem Geridhtsvollzieher und dem ihn mit
per Bwangdvollftredung beauftragenben Gliubiger nicht allein ald ein
Auftragdverhiltnid bezeichnet, fondern bdiefed Redytdverhltnid aud) in
einer Reihe widtiger Begiehungen unter Jugrunbdelegung diefer Uuf-
faffung gefeblich geregelt, {o mup daraud auc) gefolgert werden, dak
fitr die Haftbarfeit ded Gerichtavollziehers die Grundidhe vom Manbdate
mafigebend feien, {ofern e fich um einen dem Gldubiger durd) Nidt-
ausfithrung oder nidyt gehorige Ansfithrung des dem Serichtdvollzieher
evteilten uftrages zur Lornahme der Bwangdvolljtredung verurfaditen
Sdjaben hanbelt.) Der Gerichtdvollzieher fann allerbingd aud in jeiner
Cigen|djaft ald Beamter jitr begangene Berfehen fid) veranhwortlid)

rid)tahofed fiir Vayern Bd. 8 &, 146, Bbh. 4 &. 529, Bb. 6 &. 191. Hannoverjdhe
bitrgerlidie Progehordbnung 1850 §§. 531. 532. Miotive zu §.532; Leonfardt,
Suftizgefepgebung bed Kbnigreihd Hannover Bd. 2 &. 353. Hannoverjder Ent-
wurf § 112, Protololle &. 217. 1182, 4157 jlg. 4989, Norddeutfdher Cutrourf,
Prototolle 1979. D, C

1 Fitv biefe Anfidit Haben fid) dic Kommentatoren der Eivilprogehordnung
audgejprodjen, namentli) Strudmann und Sody, 4. Aufl, S. 722; ». Wil-
mowdt undb Leby, § 674 Note 83 und Jurift. Wodjen{dyrift 1884 &. 248;
Gaupp, B, 36.182; Endemann, Bd. 8 ©. 154; Seuffert, § 674 &. 158,
PBeterfen, &. 945; Hellmann, Bo. 2 €. 48; Sarwey, Bov. 2 &. 132; ferner
© Mandry, Civilredtlider Jnhalt der Reidi2gefepe &. 341 Note 18; Wad), Bor-
trige ©. 239, bgl. jebod) Handbud) ded Civilprogefies Bb. 1 &. 322 MNote 28;
Dernburg, Preuh. Privatredit Bb. 2 &. 941, vgl. jedbod) Panbdetten Bb. 1 S, 286;
Fitting, Reid3civilprozeh §. 20 II; Sdyulge, Brivatredht und Prozep in
ihrer Wedhfelbegiehung &, 50 flg. 69; Scuffert in Bujd, Beitfdrift fiir Sivil-
prozep Bb. 18 €. 190; Weifmann, Hauptintervention €. 41 flg.; Faftrow im
Arcdhin fitr civiliftijde Pragid Bd. 68 . 358; Wefterburg in Grudyot, Bei-
trége Bb. 28 ©. 878, Gegen bicfelbe Yaben fid) erfldrt: Forfter-Cccius,
Preuf. Privatredht Bbd. 2 &. 853. 354; Bunfen, Lefre von der Bwangsvell-
jtredung §. 26; Nejjel in Grudyot, Beitrige BdH. 28 &. 83 flg.; Kred) und
Fijder, Dag preupijde Gefes itber die Bwangsvollitredung in dad unbeweglide
BVermigen S. 604; Rehbein, Entfd). dbed Obertrih. BJd. 1 &. 675; ALN. Bh.1
G. 15; . Gdrutta=-Redtenftamm in Sriinhut, Beitjdrift Bb. 13 &. 567;
Voh in Grudot, DBeitridge Bd. 28 &. 243, Bgl. aud) Seuffert, Ardio Bbd, 37
N. 281, 358; Wengler, Wdiv N. F. Bb. 4 S, 472; Unnalen Bd. 6 &, 336.

: D. G
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madjen, und Haftet dann nach dben fiix biefe Fille geltenden Novmen. Allein
im DBerhiltniffe su dem ihn mit Bornahme der Bwangguollftreciung
beauftragenben Gliubiger Bleibt dag Dandatdverhiiltnig das ent{djeibende
Moment fiir bie Froge, unter weldjen BVorausfesungen ber Geridyte-
bollgieher fiir Den burd) vertvetbares DBerfehen bei Ausfiihrung bdes
erbaltenen Aujtvages diefem verurjachten Schaden Haftet. RYudy im
GeltungBgebiete ber Borfdyriften der §§. 85 fig. ALR. IL 10 Haftet
ber Geridjtsoollzieher daber fiiv diefen Schaden nidht nuv fubfididr.

Ubrigend folgt daraus, daf ber Gerichtavollzieher nad) ben Bor-
fcjriften ber Civilprogegordming bei Bollziehung der Bwangguolljtrecung
afs Beaujtragter bed Gliubigers angufehen ift, nicht, daf er unbe-
[drdntt als befjen Bertreter Ganbele. S der Givilprogegorbnung
it beftimmt, in weldem Umfange der Gerichtavollzieher burd) ben
Auftrag dber Partei gu beren Vertretung legitimiert wird; daritber
finaus Bat er eine Vertretungsbefugnis fraft des Gefees nicht.?

Die gegen diefe Anffaffung der BVorjdjriften der Civilprogeordmimg
geltend gemachten Gritnbe fommen nidht fite jutreffend evachtet werben.
Jugbefondere ift gunddjft die Annafhme nidht gerechtfertigt, ‘dafs burd)
bie Cigenjdjajt bes Gerichtsvollziehers als eined dffentlidjen Beamten
ein Panbatdverhilinid su dem ihn mit ber LBornahme einer Wmts-
fandlung, insbefondere einer Bwangsvollftrectung beauftragenden
Gldubiger auzgefloffen werde. €3 fann vielmehr fehr wolhl ber -
Gerid)tavollzieher gugleid) ald Bollftrecungsbeamter difentlidyer Beamter
und Manbdatar der Partel fein, wie denn and) eine folde Doppel-
ftellung nidjt allein aiweifellos bei anbdeven Beamten vorfommt, fondern
ben Gerichtavollsiehern itberall ba Deigelegt ift, wo diefes Sujtitut feit
lingerer Jeit beftanden Hat. €3 werben nr bdie Grundjdge itber bas
Mandat in eingelnen Begiehungen Mobdififationen exleiden miiffen, fo-
weit foldje durd) dad difentlidje Umt des Gerichtavolzichers und die
tedytlidyen Normen itber den Gegenftand, bag Maf unbd die Form der
Bwanggvolljtredung erforberfid) erfcheinen. Dahin gehirt namentlid),
baf €8 nidit von bem freien Willen des Gerichtauolizichers abhingt,
ob er einen von Der Partei ihm erteilten Auftrag annehmen ober
ablefnen will, fonbern baf er nad) dem Gefese verpflidytet ift, die
thm exteilten Auftrige angunehmen und nad den gefeplichen Borfdriften

! Bgl. Cntjd). bed N.G.’8 in ivili. By. 9 €. 361. 2. G
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begro. mad) Den Unweifungen bed Uuftraggebers audgufithren, {ofern
nidyt einer der gefeplihen Griinde porliegt, weldje ihn gur Ablehnung
bes Uuftrages verpflichten ober bevejtigen. €5 folgt fieraus aber
feinedioeqd, baf die Unwendung dev Grundiike vom Mandat fit die
Beurteilung des BVerhilinifies ded Gericytavoliziehers zum Glaubiger
iiberhaupt ausgefdjlofien fei. $enn bas Gefes vor{chreidt, daf Dic
Parteien die Swangdvolljtredung nur durd) beftimme, fitr einen gewiffen
Bezirt juftindige Beamte pornefmen laffen founen, fo miifjen {elbit-
rebend Diefe Beamten gefeplich verpflichtet werben, die ifnen ecteilten
Aujtrdge, fofern fie nad) ben gefelichen Beftimmungen auldffig und
nigt befonbeve, in ihrer PRerfon liegende Hindernifie vorhanden find,
angunehmen.  Damit ift jebod) Der Wille e Geridjtavollzieherd mit
bem Glaubiger, welder ign beaujtragt, ein BVertragdverhiltnigd gu
treten, nicht audgefdlofien. Der Sericytsoollgieher will, indem er ben
ijm erteilten Auftrag ausfilhrt, allerdingg eine Amtahandlung vornehmen,
er will diefes aber ald Beauftvagter e Gliubigers, weil bad Sefel
ihn verpflichtet, als Beauftragter e Gliudigerd ald Bolftredungs:
beamter thitig zu yoerdem. ‘ .

@3 fann ferner der Anfidht nicht beigetreten werben, daf bie oben
fervorgehobenen BVorfdriften der Givilprojefordbnung nuv civilvedyt-
fige SKonfequengen aud bem per Projepororung gu Grunbde
fiegenben Pringipe det ProgeRleitung durd) bie Parteien feien, weldje
bie Gigenfdyaft und die Gtellung, die der Geridhtaollzieher al3 Trdger
eines Bffentlicdjen Amied einnehme, nicht auffeben und beriihren. Die
Ginfithrung Ded Jnftitutes ber Geridjtaoolzieher und namentlid) bic
Tibertragung eined grofen eiles per Bwanggooljtredung anf fie ift
allerding ein Ynusflup ded ber Givilprogepordnung zu Grunde (iegenben
Pringipes des ummittelbaven ProzeRbetricbes durd) die Parteien. Aus
biefem Pringipe folgt aber feinedwegd als notwenbige Konjequeny, bah
bie Pandlungen ber @erichtavollzieher, welden man ald felbitanbigen
Organen die Fwanggvoliftredung iibertragen Bat, biejenigen civil
redjtlichen Wirtungen filr den Glaubiger, weldjer ihre Dienfte in
Unfprud) nimmt, Haben miiffer, weldhe die CloilprozeBordnung penfelben
beigelegt fot. Diefe Wirfungen fonnten ben Handlungen der Sericjts-
vollzieher nur dann beigelegt Yoerden, yoenst marn Den Geridhtaoollaicher
@ pen PMandatar bed ®léubigers anfieht, nidht voenn ver @erichts-
vollyieher fediglid) auf Bevanlafjung 9es Gliubigers die ifm als Boll-
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ftredungsbeamten anvertraute Amtsgewalt geltend macht. €8 ift nicht
ridtig, wie behauptet wird, der Umftand, daf durd) die wvon dem
@eridjtavollzieher infolge bes ihm erteilten Auftrages vorgenommenen
Oandlungen audy fiir den Glaubiger wirtjame Redytaverhiiltniffe ent-
fteben, fei nicht eine Wirkung der dem Gerichtsuollzicher innetwohnenden
Reprifentationsbefugnis bes Gliubigers, jondern eine Bolge bed Gefesez,
Dergeleitet aus bem rechispolitijchen Bwede ber Bwangdvollftredung,
welde auf Befriedigung bed Gliubigers aud dem Lermigen Des
Sculbnerd gerichtet fei. Die gedachten Wirkungen der Handlungen
bes Geridytsuollziehers fitr ben Gliubiger Geruben allerdingd auf der
Bor{dyrift des Gefeges, ber Civilprogehordmung. Der Grund diefer
gejeplidyen Bor{djriften liegt aber nicht in bdem rechtdpolitifchen, auf
Befriedigung bed Gliubigers gevichteten Hede ber Bmwangavolljtredung.
Diefer Gwed lag in gleidjer Weife dem Higherigen Bwangadvollftredungs-
verfahren zu runbe; bennod) wurben an bie Bornahme bder ent- .
{precjenden Bolljtrecungshandlungen nidht bdiejenigen Wirkungen fiir
ben Gldubiger, u deffen Gunjten die Bolljtredung erfolgte, gefniipit,
- weldye ifnen nac) der Civilprogeordnung beigelegt find. Diefe Wir-
fungen erfcheinen nidjt lebiglich als Ausfliifie der burd) ben @eridyts-
bollgieher gefesmiiBig geitbten Staatagewalt, fondern erfldren fich und
find motiviert durd) die Auffaffung, daf der Gerichtavollzieher NMan-
batar De3 ihn beauftragenben Gliubigers fei und als folder fiir ihn
und i feinem Namen Jahlung von dem Sculdner und ben Grlos
ber Bwangsverfteigerung in Empfang nimmt.

Aud) nad) ben Bor{dyriften der Civilprozehorbnung frellt fidy die
Bwanggoolljtredung al8 ein Aft ber vollziehenden Gemwalt des Staates,
als ein Ausfluf der fouverdnen Madit dedfelben bar, obgleich) bie
Bwanggvollftredung nidjt mehr in ber Hand dea Geridhtes liegt, fonbern
gum grofen Teil auf Betreiben der Pactel burd) untergeordnete, nidjt-
riditerlicge Organe ber Juftizveraltung, die Geridhtavollzieher, erfolgt.?
UAllein davausd folgt nid)t, daf die Mbgliditeit einer Lertretung bes
Oldubigers durd) den Gerichisvollzieher ausgefhiofien fei, weil bie
Handlung, weldje Dderfelbe vornehme, ein At ber Gtaatgewalt, nidjt
eine Handlung ber Partei fei, weldje diefe Handlung vorgunehmen nidt
in ber Sage fel. UAuf bem Gebiete bes Civilprogeffes vollftredtt Der

1 Bgl. Wad), Handbudy bes Eivilprogefied Bb. 1 ©. 318. D. G
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©taat bdie ridterlichen Urteile nid)t unmittelbar im Hifentlichen Jntereffe
behufe Uufredthaltung der Redjtdordnung, fondern mur auf Berlangen
und im Jnterefie ber Parteien, weldje ein Recdht anf Ausithung ded
bem Staate juftefenden Bwangdrechted behufé Realifterung bed thnen
suerfannten Rechtez Haben. Jndem der Staat nad) den Bor{driften
ber Givilprogefordbnung ben Betrieb ber Bwangsvollftredung bden
Parteien itberweift, jebod), da ifnen felbft die Ausitbung bded Bwangs-
redjted gegen ben Sdjuldner nicht itberlaffen werben fann, befondere
Organe ge[daffen Hat, weldjen er die gefeblide Befugnia erteilt und
bie Berpflichtung auferlegt Hat, im Anftrage der Parteien die Jwangs-
vollftrectung zu vollziehen, dag ftaatlidhe Bwangdredjt auspritben, ftellt
er biefe feine Beamten und Bolljugdorgane in den Dienft der Parteien.
Subem bdie Gerid)tsvollzieher ald Beauftragte der Parteien die Bwangs-
pollftrecfung vollziehen, verwirflidht. der Staat durd) feine Organe den
Rechtafdhup, und ed fommt anbererfeitd dag Pringip, dap der Betrieh
ber Bwanggvoliftredung Sadje der Parteien fei, ur Geltung. Dad
pen Gerichtaoollziehern notwendige und verliehene Jmpevium fommt
Bei ber von ihnen vorzunehmenden Bwangdvollftrecung dem Sdjuldner,
gegen telchen diefelbe vollzogen wird, jowie dritten Perfonen gegeniiber
qur @eltung; dem ihn mit ber Bwangdvollftredung beauftragenden
Gldubiger gegeniiber fann bagegen von einer Bmwangagewalt, welde
ber Gerichtzvollzicher im Namen de3 Staated au iiben bitte, nidyt die
Rebe fein, thm gegeniiber fommt von der doppelten Cigenfdjaft, mit
weldjer der Geridjtdvollyieher bei Uusitbung feiner Dienjtgejhdfte be-
Heibet ift, bie des Beauftragten als mafigebend in Betradyt.

Darand aber, dbaf e bei ber Jwangdvolftredung um eine Amis-
Bandlung e Gerichtavollziehers fid) hanbelt, weldje der Glaubiger
felbjt nidht vornehmen fann, folgt nicht, dak ein IManbdatdverhiltnia
awifden diefem und dem Geridjtduollzieher nicht Beftehen farm. Denn
per Bertreter fann filr den Wertretenen Handlungen pornehmen, ju
benen biefer an und fitr fid) nidjt befabigt ift.”*

1 Bgl. Wad), Handbud) ded Civilprogefies Bb. 1 &. 822 Note 28.  D. €.



