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10. 1. Gilt audy im Bereid) der Sudctendeutidhen Jivilprozeh-
orbuung der Grundja, daf ein gegen dad Sdjeidbungdurteil ein:
qelegied Redytemittel, Jelbit tenn ¢ jid) nur gegen die Entidjeidung
iiber bic Sduldfrage vidytet, jtetd dad Sdeibungdurteil als @anyed
exgreift?

2. qn weldier Weife hat im BVereidhe dicjer Jivilprozefordnung
ber Sdyeibungdhctlagte, der and) felbfi dbic Sdyecidung exjtvebt,
jein Sdycibungshegehiren geltend ju maden?

(hegefel §§ 60, 61. Berordnung sur Cinfithrung ves grofbeutiden
Gheredhtd in den fudetendeutidhen Gebieten vom 22. Dezember 1938
(RGWBL. I &. 1987) §§ 30, 34, 37.

IV. Bivilfenat. Befdhl. v, 27. Miirz 1939 1. &. Chemann . (Betl.)
. Ehefrau W. (V). IV B 40/38.

1. Qanbgericht Gger.
II. Dbergeridyt Prag.

Der Sedperhalt und die Entjdeibung ergeben fid) aus den

®riindemn:

Das Lanbgerid)t hat bie Ehe ber Parteien auf die Kiage der
Sran auf Grund bed §13 lit. h fowie aquf GSrund bes beiderjeitd
geltend gemaditen Ehetrenmungdgrunded der unitberroindlicdhen Ab-
neiqung tm Sinne bes § 13 1it. 1 ve3 Hdedyollomwatifden Ehetrennungs-
gefeed vom 22, Mai 1919 aus dem alfeinigen Vetridjulden bed
Bellagten fiir getrennt erfldrt. Dad Obergericit hat dburd) ben
angefodjtenen Befdluf die Berufung bed Bellagten, fomweit fie auf
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Ridhtigleit gemap § 477 MNr. 4 Eb. 3PO.2) geltitpt twar, abgetviejen,
ber Berufung aber infomeit Folge gegeben, ald e3 dad Urteil bes
Qanbgeridytd im Husiprud) itber ded Nidtverdulden ber Kldgerin
an ber Trennung aufgehoben unb bie Sadje an bad Prozefaericht
guriidpermiefen Hat, bamit ed nady Redjisfraft ded Befdhlufjes in
Diefer Ridjtung weiter berhanbdle und neuerlidy entjdeide; im Yus-
jprud) iiber bie Tremnung ber Ehe und dad BWerfdulden bed Be-
flagten baran hat e3 bad angefochtene Urtell unberithet gelojjen.
®egen biefen Bejdlul hat der Bellagte red)tzeitig Returs eingeleat
mit bem ntrage, da3 lrteil bed Sanbgerid)ts {iber die Trennung
ber €he aud vem alleinigen Bericdhulden ded Bellagien aufzubeben
1mbd bie Rlage abzumweifen, ober aber ben BVejdiluf, joweit er an-
gefoditert wurde, aufzubeben und bem @ericht aufzutragen, von
neuetn in bex Sadje gu verhanbeln und eine neue Entjdheidung Heraus-
sugeben. Der Returd ift zuldffig (§ 519 Nr. 1 ©db. FRY.) und aud)
jadjtid) begriindet.

Das Obergerid)t Hat angenommen, baf ber usjprud) des land-
geriditlichen Urteild itber die Trenmung der Ehe unbd itber basd Rer-
idjuloen bes Beflagten in Redytdhraft erwadyfen fei, toeil ber Bellagte
diejen Wusfprud) nidht befdmpft, niemald einen Untvag auf Ab-
weifung ber Rlage geftellt und namentlidy in feinem Berufungs-
antrage ben nsdjprud) fibet fein eigned BVerjdulben nidjt angefodyten
habe. Diesd fteht mit dem Akteninfalt in Widberfprud). Gn der miind-
liden Werhandlung vom 20. Mai 1937 Hatte der Bellagte aud
feinerfeitd die Tremmung bet Ehe, indbefonbere aud) aus dem Grunde
ber unitbettvinblichen Abneigung, jedbod) minbejtend aus beiber-
jeitigemn Berfhulden beantragt. Diefer WAntrag mufite feinem Ju-
jammenbange nad) dahin verftanten werden, baf ber Beflagte in
erfter Qinie die Klage abgemwiefen unbd die Trennung der Ehe nur auf
jeinen Untrag Hin audgefprodyen, Hilfdweile aber — fiix ben Fall, daf
ber flage ftattgegeben merben filtbe — aud) bie RKfdgerin fiir
fduldbig an ber Trennung erfidrt miffen wollte. Demgemdf mwar
audy jein Bentfungdanirag dabin gevidtet, dad angefodjtene Urteil
cufjubeben unbd demn Gericht erjter Inftang zur neuerlidhen BVerhand-
fung und Eutjdeidbung ,juritdzuftelfen” ober aber e3 in dem Sinne
abzuéndern, daf die Che aus beiderjeitigem Verfdyulben fiir getrennt
erfidrt terbe. Hiemad fann bem Dbergericht nid)t darin gefolgt

3y Byl bie Unmertung in B, 159 &, 320,
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merden, dap der Uusfprud) iiber bie Trennung der Ehe und b
RVerjdulden bes Belfagten in Redhtstraft erwadijen unmd baher nux
nod) itber die Frage ber Sduld der RKidgerin zu verhanbeln und zu
ent{djeiden fei.

Die Ubdnderung de3 angefodiienen Beldhlufied ift aber vor
allem aqud desholb geboten, tveil dburd) bie Lerorbnung bom 22. De-
gember 1938 mit dem 1. Januar 1939 a3 gropbeutjde Ehered)t in
Den fubetenbeutjdien @ebieten eingefithet worben ift. Wie i) qus
ben §§ 30, 34 diefer WVerordbnung ergibt, {ind bie Wor{driften bed
Ehegefepes pom 6. Quli 1938 aud) nod) im Redytsmittelverfahren
anzumenben. SJugelafjen ift in anbdngigen Berfahren — entgegen
§ 482 ©b. BPL. — audy bie Geltendmadung neuer Sdeidungs-
griinde. us bem Gnirafttveten ded Ehegefepes erqibt fidh aber fir
pas Werfahren in Ehejahen nod) bie tveitere Folge, baf fiber bie
©djeibung und itber bie Sdyuld Hieran nidt gefonbert entjdieden
mwerben fann, benn ber Sdulbausiprudy (§§ 60, 61 ALY 2 Che®.)
fteht mit dem Sdeidungdausiprud) im untrennbaren Jufammens
hange. Dafer ergeeift ein gegen dad Edjeidbungducteil eingelegtes
Redjtamittel, jelbjt twenn ed fid) nur gegen die Entjdeidung iiber
bie Edjuldfrage ridhtet, mit Notrvendigleit ftetd dasd Sdheidungsurteil
al3 Ganged (pgl. Diergu Jonad-Pohie IPO. 16, Aufl. §615
Bem. 11, inbejondere unter 2 wnd 4). Gelbft wenn e alfo ridytig
wdre, bah ber Belagte bad Urteil bed Landbgeridhtd nur infomweit an-
gefodyten Ditte, alg nidyt aud) die Rldgerin fiir jHuldig erfldrt worden
ift, jo mifte dody nummelr nad) dbem {nlrafttreten deg audy im
Redtamittelveriahren zu beriidjidytigenben Chegefees, auf Grund
deffen nur cine cinfeitlidje Cutideidung itber bie Sdjeidbung 1nd
iiber bie Sduld Hieran moglid) ift, babon ausgegangen mwerben, daf
burd) bie Berujung ded Betlagten die Redytsiraft ded lanbgeriditlidhen
Urteild in polfem Umfange gehemmt rorben ift. Wud) aud diefen
@rimben lagt c8 fid) nidit aufredterhalten, dbak ber angefodjtenc
Bejdluk die Aufhebung des landbgeridyttidien Urteils auf bie Frage
ber Eduld der Rldgerin befduantt und den Beftand ded Utteils im
iibrigen unberiifet gelafjen hat. Dad Hrieil muf vielmehr aud) im
Ausiprudy itber bie Trenmumg dber Che und bad Veridjuiben Dded
Pellagten aujgehoben und die Sadje aud) infoweit zu neuer Ver-
hanblung und Entjdeidung an bad Lanbgeridht zuriidbermiefen
toerbent. §n ber neuen Verhandlung mwerden bdie Parteien ifjre
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Antrige nunmehr auf dad neue Chevedt umgujtellen und r tat-
jadliches Borbringen, fomeit erforberlidy, su ergdngen haben. Hierbei
witd ned) barauf Hingewiefen, baf nad dem Ehegefep (vgl. aud
§ 37 UBY. 2 der Vevordnung vom 22, Dezember 1938) der Beflagte,
falls er audh jeinerfeitd bie ©deidbung der Che erftrebt, fein Sdhei-
oungabegehren nur im TWege der Wiberllage geltend machen fann.



