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22. 1. Gniipridit der Begriff ber ,jdweren Eheverfehlung” im
§ 49 Ehe®. dem der ,jdweren Vetlehung der durd) die Ehe he-
griindeten Pflidten” in dem fritheren § 1568 BEB.?
2. it aud) nady newewn Eheredit cine Klage auf Herjtellung
der efjelidien Gemeinidjoft grundidglid 3u.Iiiﬁig?
Gheaejets §§ 49, 94. BB, § 1353,

IV. 8ivilfenat. Urt. v, 17, April 1939 i. &. Ehemann &. (Bell)
. Ghefrau . (RL). IV 269/38.

I. Sanbgeriht Darmfabdt,
II. ©berlanbesgericht bafelbit.

Die Parteien haben am 13. Auguft 1926 die Che gejdlojjen,
aud ber 3 Rinber Hetvorgegangen find. Die Eheleute leben feit bem
Srithjahr 1937 getrennt. Der jebige Bellagte hatte tm Jahre 1937
bie Ehejdjeibung3tiage erhoben; die flage wurbe aber in beiben
Red)tzziigen abgemiefen. Da der Ehemann {id) twetgert, feine Ehefrau
mwieber bei fich aufzunehmen, begehrt bie Ehefrau mit der jepigen
Rlage, ben Bellagten ju berurteilen, mit thr bie hauslide Gemeinjdaft
wieberherguftellen. o3 Lanbdgeridit fHat der Klage jtattgegeben.
Dex Bellagte hat Berufung eingelegt. Er hat feinen Untrag auf
Slageabmweifung aufrechterhalien und auperdem Wibertlage erhoben
mit dem Untrage, bie Che cud Sculd der Kldgerin ju jHeiden. Das
Berufungdgeridyt bHat tie Vetufung bes BVeflagten unier Ub-
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mweifung jeiner Wibertlage suridgetviejen. Uucdy feine Revifion
Dlieh erfolglod.

®riinbe:

Das Berufungdgeridyt Hilt die auf § 49 Ehe®. geftipte Schei-
bungstiderflage ve3 Beflagten fchon beshalb fiic unbegriimbdet, mweil
it bie rechi3hriftige Wbiweifung der Scheidbungstlage im fritheren
Reditaftreit entgegenftehe. Damald fei bereits recdhishdftig feftgeftellt
worden, baf die Tatjadjen, auf die der jepige Vetlagte dDamald feine
Sdeibungatioge gegriinbet habe und fie audy jept griinde, Ieine
jdtoeren Gheverfehlungen darfteliten. Dabei fei e8 ohne Bedeutung,
bafy an Stelle bed bamald geltenden § 1568 BAB. inytwijden §49
Ehe®. getreten jei, weil Hinfichtlich der Borausfepimg, daf durd) gine
jhulbhafte dmere Eheverfehlung bed einen Ehegatten die Ehe
jerritttet fein miiffe, beide Beftimmungen iibeteinftimmten. Jnfolge-
beffers ¥omme Teine Rebe Davon fein, baf bie vom jepigen Beflagten
idhon im fritheren Redytsftveite orgetragenen und jept miederholten
Tatfaden exft durdy dad Chegejes erheblich gervorden todren. Die
infomeit die Wirhung ber Reditélraft ausidiieRende Bejtmmung
be3 §94 Gapl Ghe®. fomme affp dem Bellagten nidyt zugute.
PBegrimbet jei dagegen bad Perjtellungsverlangen ber Rldgerin.
ie jei befirebt, unter allen Umitinben die Ehe aufredyizuerhalten.
3 ftehe audh feft, bak bie Nadldfigheit der Rdgerin in der Haus-
Jaltfithrung und Kindberpflege und ihre iiberméfigen Gelbausgaber
Teine jdjrveren Gheverfeblungen varftellien; bas gleidje gelte fin
cinen Borfall im Suni 1936, bei bem bie Kidgerin dem Bellagten
ben Rorurf ver ebelichen lintreue gemadht Habe, Da diefer Bor-
fall burd) da3 Berfalten bed Beflagten wmitbebingt unb zubem
nidt cinwanbdfrei geMdart fei. Hud) das Fejomtverhalten Ddex
Rlagerin jei nicht geeignet, it Perjtellungsverlangen ald Redyts-
mifbraud) erfdeinen zu laffen. Die Rldgerin Habe in lepter Beit
ihre teligitfe Betdtigung mit Ridfidt auf das anberd geattete
Empfinben bed Beflagten eingefdydnkt. Uud) bdie mangelbafte
Paushaltfithrung der Rliigetin loffe nidt obne tveiteres den Sdluf
zu, dafs fie in Jutunft fortbauern werbe. Nuferbem Habe die Daudhali-
filhrung der Kligerin feine bejouderd jdyeren: Mangel aufgermiefen,
umd qudh ihre Gelbausgaben hitten — gemefjen am Eintommen ded
WBeflagten — bad gerdfmlidye Maf wicht nemuendoert ftberjchritten.

Srt(d, n Hiollt, 160, 8
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Der Rldgerin jei eine geregelte Haushaltfithrung durd) die jehr Hiu-
fige Dienftliche Ubrvefenkeit des Beflagten erfdwert worden. Anger-
bem Habe ibr, bie aud einfachen BVerhiltniifen fomme, die Umitellung
auf einen bet Stellung ihres Manmes entipredienden Haushalt {doer
fallen miiffen. Diefen Umitdnden Hhabe der Betlagte Rednung tragen
mitffen. Die Behauptung bes Beflagten, die Rdgerin habe freiwillig
ihte Familie verlaffen und daburdy thre Feilnahmlofigleit an Haus
urtb RKinbern betviefen, werde durd) bie Taffadje ber Klage auf
Tiederberftellung der haudliden Gemeinfdaft wiberlegt.

Die auf Berlepung jodliden Redht3 und der verfahrensreditlichen
Borfdyrift bed § 286 [PO. geftitpte Revifion ift nidt begriindet.
Bu Uuredt ftellt {idh bie Revifion zunddit auf den Standpuntt, baf
bie reditatrdftige Enifdjeidung ded friiheren Redvisftreits bem fefigen
Sdyetbungéverlangen bes Beflagten nidht entgegenflehe. Die us-
fifrung ber Revifion, dap Pflidtverlepungen, wegen deten nad)
§ 1568 BEDB. bie Ehe nidt gejdyieben tverben fonmte, teil bem bo-
durd) vetleten Eheteile die Fortjepung der Ehe juzumuten twar, nad)
§ 49 Ghe®. ben Sdeidbungdanfpruch begriinden fsnnten, wenn bie
Wieberherftellung einer bem Wefen der Ehe entiprecdhenden Lebens-
gemeinjdaft nicht zu ertarten fei, ift zwar an fid ridtig, trifft
aber — tie jhon im Berufungdurteil felbt hervorgehoben ift — den

“potliegenben Fall nicht. Denn der Umftand, bak in § 49 Ehe®. a3

Ratbejtanddmertmal ber Jumutbarfeit, da3 in § 1568 BEB. ent-
balten 1ar, weggefallen ift, fbielt hier dedhalb feine Rolle, weil bic
jrithere @utjcheibung gar nidt auf bie Frage ber Jumutbarfeit
abgeftellt, jonbern die Sdeibungdllage mit der Begrimbung ab-
gerviefen Hatte, baR in dem Berhalten ber bamaligen BeHagten
feine fdyere Eheverfehlung su erbliden fei. Jm Begriff der {dhmeren
Eheverfehlung ftimmen aber die frithere und bie jebige Gefepes-
porfdyift iiberein. IMit Recht bat fidh beshalb ba3 Berufungs-
geticht durd) bie redyt3friftige Ubweifung ber fritheren Klage fiir
gebunben etadytet. Jm itbrigen exgeben aber aud) bie Ausfithrungen
bez Berufungdgerichtd zur Widertlage, bak e3 jeinerfeits fachlid)
ebenfalls ben Gtandpuntt einnimmt, die Kldgerin habe fid) feiner
jchoeren Cheverfeblung {duldig gemadt.

Bur Kiage der Ehefrau auf Wieberherftellung dber Hiuslichen
Gemeinjdaft fanmn Der Revifion nidyt jugegeben wetden, daf nad)
bem neuen Redite wegen Fehlend einer dem § 1567 BHDB. ent-
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fpredhenben Beftimmung ein tedhtlides Jntevefje an ber Wieber-
Berjtellungdtage ju verneinen fei. ©o wie nad) fritherem Redyt bie
Wieberherflellungdtlage nidit nur Vorftufe filr bte Sdyeidbung mwegen
boglicher Berlafjung far, jondern aud) bagu biente, fiic beibe Eheleute
Harzuftellen, ob ein Redt jum Setrenntleben gegeben fei oder nicht,
jo gilt leBtere3 mangel einer entgegenitebenden Beffimmung aud)
fiir bag neue Redit. Der Ginn ber Wiederherftellungstlage fegt
datin, baf jie bem veturteilten Ehegatten nadbritdlich zur Gemifheit
bringt, er fei jur Wieberherftellung ber ehelichen Gemeinfdaft ver-
pfliditet. &ie bat aud) nad) neuem Redyt infofern Bebeutung, ald
im allgemeinen eine grundlofe Nichterfiillung ded Urteild{prudid einen
Gdeibungdgrund bilden mwird. Cin berechtigted Jmiereffe ded auf
Lieberferftellung ber hauslidien Gemeinjdjaft Hagenden Ehegatten
ift alfo audy nady Gnkraftiveten bed Ehegefeses nidjt zu begweifeln.
Die Buldifigleit einer joldher iederferitelungsiage ift beshalb unter
der @eltung be3 neuen Redhts, das aufer bem Wegfall bes § 1567
BOGDB. feine Anbderung der fidy auf die Wiederferftellungstage be-
siehenben aefeslidien Beftimmungen gebradt Hat, feft allgemein
anerfannt und aud) vom erfennenben Senat bereits in mefreren Ent-
jcheibungen jtillfyweigend bejaht mworben.

(Sobann wetben die Nevijionsriigen gegen bdie jadylicdhe Ent-
jdeidbung be3 Berufungdgeriditd zur Wieberherftellungdtlage fiic
unbegriinbet erfldrt.)



