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54. 1. Weldje? Berfahren ijt bei der Entideibung auf Jeit:
ftelungétiagen anjuivenden, bie dad Beftchen oder Nidjthejtchen
der blutmagigen Wbjtammung betreffen?

2. fiber bad Erfordernid ded FefittclungBintereijed bei jolden

Slagen.
BPD. §§ 256, 640f(g.

IV. giviffenat. Urt. v. 16. Guni1939 i. &, §. (Vell.) . B. (RL).
IV 256/38.

1. Lanbgericht Freiberg.
II. Dberlanbedgeridit Dresben.

Der am 22, Mdrz 1932 unehelid) geborene BVellagte Hat gegen
ben Rdger alg feinen Grzeuger ein redytsfrdftiges Urteil etmwiclt,
wonad) ber Rldger ihm bi3 jur Bollenbung bed 16. Lebensdjabhres
jdhrlich 360 RIN. als Unterhalt jafle muf. Jn jenem BWerfahren
hatte ber Rldger sugegeben, in ber Empfdangniszeit mit der Mutter
bes Rinded gejd)lechtlich verfehrt su haben, Hotte aber eingemwenbet,
audy ver Untercifizier §. Habe mit ber Mutter in biefer Beit Ge-
[dledytzverfelr gehabt. Auf Grund eined dratlichen Gutadjtend
toutde jedod) feftgeftellt, bak ba3 Rind nad) jeinem MReifegrad aqus
bem RVerfehr mit R. nidht ftammen ¥onne. JIm gegenmittigen
Red)tsftreit hat ber Kldger die Fejtftellung begehrt, baf der BVeflagte
nidyt pon ihm abffamme. Dad Lanbgericdht Hat nad) Einholung einer
Blutgruppenpriifung erfannt, baf der Kldger nicht der Vater bed
Betlagten fet, und bie Berufung he3 Beflagten ift nad) Einholung
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eined iveiteten Gutadhtens fiber bie Blutbe[daffenbeit zuvid-
getviefen wotden. Die Revifion bes Bellagten fithrte zur uf-
hebung deé Berufungsurteild; die Sadje wurde an das BVerufungs-
getidht guriidvermiefen.

Griinbe:

1. Mad) der bisherigen Reditfpredhung be3 Senatd milfte bie
Renvifiont gur Abweifung der Klage fithrent, dba bem Rldger da3 nad)
§ 256 BBL. erforderliche redilide JIntetefle an ber begefrien Feijt-
jtellung feblt (RSB. Bb. 159 &. 68). Der Senat hilt ed jedod fiie
geboten, feine bidherige Redhtiprechung su ber bie blutmdpige Ub-
flammung betreffenben Fejtftellungsllage in einem tvefentlidhen
Buntte gu dndern.

Mit ver Buldffigleit einer foldhen Fejtftellungsilage Hatte jidy
ber etfennenbe Senat erftimals in ber Entjdeidbung vom 14. Oftober
1937 IV 92/37 (ST, 1938 ©. 245 M. 19) ju bejdhiftigen. Damald
hat er dargelegt, dbaf bie bjtammung al3 ein Redtdperhdltnis im
€©inne bed § 206 ZBL. angejehen twerben miifje, dbaf deshald bie
filage auf Feftiteilung ded Bejtehens oder Nichtbejtehens blutmdfiger
Ubftarmmuttg einer Parfet bon ber anberen nad) bdiefer BWerjdijt
guzulajfen fei, fall3 ein reditfidie2 (nierefje an ber alzbalbigen Feit-
ftellung ber Ubftamumung votliege. Bei diefer Gelegenfeit mupte
aud) u der weiteren Frage Stellung genommen werdben, ob fitr die
Feftitelhimgstinge bie allgemeinen Berfahrensvorjdjriften ober die
Gonbernormen der §§ 640—643 BPO. anjumwenben feien. e
®elfung ber Gonbervorfdriften fiir biefen Feftftellungsitreit hat der
Genat dbamald verneint, weil e8 ihm nidt angingig eridien, Ver-
fabrensredt auf einen Fall anzutvenbden, fiir ben ed nidt vorgejehen
ift. Diefe Vetneinung Hat zur Folge, baf auf die Fejtitellungsfiage
nur mit Wirkung unter den Parteten bes Redyisftreits entjdieden
merden Fann, daf fiic bad Verfahren nicht ber Unterfudungsdgrundias,
jortbern ber Berhanblungdgrundiag qilt und e3 durd) Unerfenninis
und Lerjiumnisurteil erledigt mwerden Famm, endlid), dag die Ju-
lafTigleit der Fejtftellungsilage von povnherein entfdllt, wenn goijden
pen Parteien gar Yein Gtreit befteht. Cine auf bas gewdhnlide
Prozepoerfabren vermiefene Feftftellungstlage ift beshalb in ihrem
praftijchen Wette, mie jdhon in der angefiihrten Entjdeibung ermwihnt
ift, ftart beeintradytigt. Die LWerteinbufe ift um jo erheblider, alé
bie Bebeutung der Uhftamimunyg, wie fie durd) bie nationaljvzidlijtijde
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Weltanfhauung erft gefhaffen ober bod) bem Bolfe zum Bervuftfein
gefommen ift, gany iibermviegend auf dem Gebiete bed Sffentlichen
Hed)ts ltegt unb {iber bie Beziehungen der am Redytdfireit unmittelbar
beteiligten Perfonen tweit hinaudgeht. Bejonbers die Tatjade, dap
eint im gerdhnlidiert Verfahren auf die Feftftellungstiage ergehendes
Urteil in feiner Witfung auf die Parteien befdrdnkt bleibt, madht
eine folche Klage fiiv bie Befriebigung derjenigen Bebittfniffe fajt
uttauglich, bie ju ihrer Bulaffumng gebringt Baben. Durd) diefe
Einengung ber Urteildwirtung wird der geridhtlichen Feftftellung fibex
bte Wbjtammung in manderlei Ridjtungen, 3. B. im Sebiete bed
Perjonenjtandredts, die red)tliche Bebeutung genommen (vgl. bazu
oie @ntfheibung be8 Senats vom 19. Degember 1938 in REG3.
6b. 159 &. 58). Paraus folgt wiebetum, baf bad fiir die Fejt-
ftelfungstage in § 256 BRO. erforderte red)iliche Jutereffe in zabl-
reiden Fillen fehit und beshald bie Fuldffigleit ber Rlage verneint
wetben mug; denn ein tatfddlid) vorhanbened Bediirfnis einer Fejte
ftellung vermag bad reditliche Jntereffe an ifr nidht zu begriinben,
folange bas gu erwattende Urteil rediilidy dad Bebiirini3 body nicht
befriebigen fann.

Om @dyrifttum hat dle Wusjd)liegung ber Somberboridyriften
ber §§ 640flg. 3PO. und die BVermeifung der Fejtftellungsliage in
bod gerodhntiche BVerfahren teild Juftimmung, teild Ablehnung et-
fafiren (pgl. bie Jufammenitellung bei Wel in FI. 1938 &. 132{lg.).
Det erfennende Senat war fid), roie feine eingangd eriwdhnie Ent-
fdeibung seigt, bon Unfang an betouft, dap bie Fejtjtellungsilage
bezliglich ber blutmaBigen Ubftammung, wie er fie bamals fiir allein
sutdffig evachtete, mur eine behelf3mdfige Lofung bes erft in Dex
neuen Beit entftanbenen Problemsd geben lfonnte. Jnawijdhen it
burd) zahlreiche Huperungen im Sdyrifttum und nod) mehr burd) bie
Erfahrung in ber Redhtipredung immer deutlidher gervorben, daf bem
in grofem Umfange bejtehenben Bebiirfnid nad) einer bejahenden
ober berneinenden Entjdeidung iiber die bHlutmdpige Ubjtammung
von Perforen untereinanber eine im ordentliden Verjahren durd)-
jufibrende Fefiftellungsflage nidit genitgt. Deshalb Hat jid) ber
Genat ent{dloffen, jeine bidherige Stellung sur Frage nad) dem
antvenbbaren Berfabhren aufsugeben und auf einen Redytsftreit, e
bie feftftellung bes Bejtehens ober Nidjtbeftehens eines Wbftammungs-
berBaltnifjes betrifft, §§ 640flg. B3PLO. angumenden; benn e3 muf




296 54, Wbitantmung. fFeftftellungslinge.

ber Weg 3u joldhen Entjcheidbungen gebaknt werben, wie fie die rafjen-
und bepBerungdpolitifhen Belange ded Bolfed erforbern. Dabet
verfennt ber Senat gegentviirtia ebenfotvenig tvie in ber erften Gni-
jdeibung, bah ber Wortlaut ber FivilprogeBordnung einer folden
Untwendung entgegenfteht. Wllerdingd braudyt aud § 644 IPO. fein
Unmendungdverbot enfrtommen zu werben. Diefe BVor{drift {Gliekt
bie Geltung ber §§ 640643 BPO. fiir einen Redtsftreit aus, ber
bie Feftitellung de3 Beftehens ober Nidtbeftehens ber unehelichen
Baterjdaft betrifft. Sie finbet ifre Er¥ldrung darin, baf bad Redit
bes Biirgerlien Gefepbudid feine Vertwvanbtfdhaft swijden dem
unebelid) geborenen Rinbe und feinem Erzeuger anerfannte unbd,
abgefefiert bon bem nur aufjdjiebenden Ehehinbernis bez § 1310
Abf. 2 BEB., bad Verhilimis beider blof ald ein bermdgensdredtliches,
bie Unterfaltapflicht begriinbendbed befanbelte, Deshalb bezieht fich
§ 644 ZBL. mur auf die Feftftellung diefer rein vermsgendrediliden
Begiehung ywijden dem unehelichen Kind und dem al8 jein Erzeuger
geltenben Manne, Hhat bagegen fitr die jeht jur Crorterung ftehende
Feftitellung ber BlutmdBigen JFujammengehirigleit Ifeinerlei Be-
beutung. Wohl aber befdjrinfen §§ 640, 641 ZPL. bas Sonber-
perfahren fav auf beftimmte Rlagen, bie nad) dem Biirgerlidhen
Gefepbuche nur bei einer efelidhen ober bod) alé ehelich geltenben
Wbftammung vorfommen ¥dnnen, nimlidy auf die Fejtftellung bes
Beftehens oher Nidhtbeftehens eined Eltern~ und Kinbedberhiltnifies
ober ber eltetliden Getalt jowie auf die Anfedhtung ber Ehelichieit
eined Rinded ober die Unfedhtung ihrer Unerfenmung. Im Geiey
ift bie Unmwendbung diefer Verfabhrendnormen affo fiiv bie Hier be-
Banbelte Feftitellungstlage nid)t angeorbnet. Grunbdidlid) diirjen
Verfahrendvoridriften nur auf einen Fall angemwendet werden, fiir
den fie beftimmt finb. Dad fann jedbod) Blof gelten, jotveit fiir ein
Berfahren wirklich Votfdyriften im Gefep enthalten find. Der Grund-
fap ritrde alfo der jept bom Senate beabfichtigten Entjcheibung itber
bo3 Werfahren bei ber Feftjtellungdtage ein unitberminbdlidyes
Hinbernis nur entgegenjtellen, wenn etfenmbar todre, daf bas Gejes
purch feine Boridriften olde flagen bon ber Anwenbung ber
§§ 640flg. 3BL. audidjliefen rollte. (it dad nidyt ber Fall, fondern
fteht aufer Bteifel, baf bie Bivilprozeforbrumg filr derartige Fejt-
fteltungsHagen, welde bie blutmdfige Abfiommung betreffen, fiber-
Baupt feine Regelumg qetroffen Hat und treffen founte, fo Yiegt 3
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anber?. Dann entfteht fiir die Redhifpredung die Aufgabde, eine im
efep aufgefundene fiide audzufiillen, aljo su ermitteln, welde
LBerfahrensnorm bas Gefep fitr anwendbar erflért hitte, wenn zur
Beit feiner $affung aud fiir eine joldje Feftitellungstlage eine Rege-
Tung beabfidytigt worben mdre.

Diefe Aufgabe ift der Recdhifpredung ermadifen. BVor bem Ein-
dringen ber nationelfvzialiftijhen Gebanfen in ble Redjtdordbnung
hatte bie blutmadgige Abjtammung fiir basd Redyt Ieine entjdeibende
Bebeuhmg. TWohl batte bas auf ehelicher Geburt berufjenbe Familiern-
perhiltnis im @egenfape su bem BVerhdltnis swifden dem unebelichen
Sind und jeinem Erzeuget eine tweit itber bag Bermdgensrecht hinaus-
gebenbe Regelung erfafren; bodh audy biefe nahm um entjcheibenden
Yusgangdpuntte nidit die blutmdBige Abftammung. Bielmehr
iibetlief fie, wie bie friifere Faffung der BVor|driften iiber dbie Un-
fedytung ber Ehelichteif beweift, bie Entjdeibung iiber den Familien-
beftand in meiten Grengen dem Willendentidlufle bed ald BVater
gelfenben Manned. Wenn tropbem fitr die in §§ 640, 641 ZRO.
cufgefithrten, ben Fomilienftand Bbetfijrenden EStreitigleiten ein
©onberverfabren gefdaffen tourde, um in erhohtem Mafe bie
Wahrheitsfinbung gu ficgern und ben Entfdieidungen eine fiber die
PBarteien Binausgreifende allgemeine Wirtung zu geben, {o Hatte
aud) bas feine Urfadhe nidit in ber bamald nod) unbefannten Wichtig-
feit ber blutmdfigen Ubftammung. Seine Crlldrung finbet 3 viel-
melr in bem Umftanbe, baf der Beftand bder Familie und die Fu-
gehorigleit au thr ridht nur bie Belange der Familienmitglieber,
fonbern batiiber hinau3 ellgemeine Belange bertihrt, baf s fidh alfo
um Gtreitigletten bon einer iiber bie Perfon der Prozefparteien
binausreidjenben Bebeutung Handelt. Somit fann eus bder ver-
fabrensredytlichen Regelung nicht gefdhloffen werden, man habe bie
Fefftelungaliage, bie die Wbflammung betrifft, aus ber Sonber-
regefung in §§ 640flg. SPO. ausdnehmen twollen, fonbern man Hat
ihr feinerlei Regelung gegeben unbdb zu geben vermodyt, iweil fie
unbefannt toar und unter ber bamaligen Redtordnung ein Jntereffe
an ifr gar mdyt beftehen fonnte. Nadjbem bie blutméfige Ub-
ftammumg fiiv bad Redjt fo grofe Vedeutung gemwomnen hat und
beshalb qudy bie fie betreffende Feftftellungstiage ugelaffen werben
mufite, zeigt fich, daf die BivilprogeBordnung fiir die Durdifiihrung
biefer Rlage feine unmittelbar antvendbaren Lor{driften enthilt;
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benn diejenigen bes gemihnlichen BVerfahrens find dagu unzureidgend,
toeil {ie Der Feftjtellungstinge bie redhtlidie Bebeutung nehmen, bie
allein bem neu entjtanbenen BVebiirfnis geredt werben tann, Deshaldb
mup bdie Liide audgefiilit twerben. Dad fann nur burdy eine ent-
fprecjenbe Untvendung ded in §§ 640flg. IPO. geregelten Wer-
fahrens gejdehen.

Nady Der neuen Redhtdauffafjung und mit Ridjidt auf ver-
{djiebene gefeplidhe BVor{driften der Gegenwart Hat bie blubmdifiae
Abftammung ded eingelnen eine nidyt auf ihn bejdrantte, jonbern fiir
bas Bolldganze wefentlidie Bedeutung. Aus diefem Srunde ijt jie
nicdht geringer zu beverten af8 ba3 im Biirgerliden Gejegbuce ge-
regelte Gliern= undb Kinbedverhdltnis. Dad bebarf Heute feiner be-
jonberen Beqriindbung mehr. E3 wirh allein {don durd) die Tatjadye
belegt, baf bad neue Redjt unter gemwiffen Umiftinden die Unfed)tung
ber Ehelichleit eined finbes durcdy ben Staatdantvalt exmiglidyt, aljo
bem a3 Bater geltenden Manne die Entjdheidung fber die Fomilien-
jugehorigleit ded Kinbed nicht mehr jo audfchlieflich in die Hand
gibt wie dad frithere Redyt, vielmeht bon Staatd twegen die Auf-
Hirung und recdhtliche Durdfepung der wirlliden WUbjtammung forbert.
Die grohe Bedeutung der blutmdipigen Wbftammung ergibt dann
ofjne weitered bie WAntwort auf die Frage, wie die Bivilprogehorbnung
ba3 BWerfahren zur Fejtjtellung diefer Abftammung gejtaltet Hhaben
wiirde, wenn man bei et Shaffung bes Gefepes eine Regelung fitr
nitig gehalten Hitte. Gin Redhtditreit, ber die Feftjtellung Ded Ve-
ftehen2 ober Nichtbeftehens ber blutmifigen Abftammung betrifit,
foiitbe bann al3 nidht weniger roidhtig eingefd)dst mworben fein als
ber Redytzftreit, deffen Gegenjtand bie Fejtitellung bes Beftehens ober
Nidhtbeftehend eined Gltern- und RKindesverhdlinijjed ijt. Deshalb
odre fitt einen jolden Abftammungafireit bad BVerfahren nad
§§ 640flg. B3PO. fiir anmwenbdbbar erfldct morben. Uu3 diefer Cr-
wigung entnimmt der Senat bas Redht, aber aud) bie Notrwenbigleit,
bie flage auf Feftftellung de3 Beftehend ober Nidjtbejtehens ber
blutmdigen Abftammung in bas jogenannte Statusverfafren gu ver-
teifern. Daburd) wird bie Mittvirtung der Staatdanmwaltiduaft et-
miglicht (§ 640 ABY. 1, § 607 BPBLO.), bie Wirkung eined Anerfennts
nifjes befeitigt (§ 640 ADf. 1, § 617 LY. 1, 3 ZPD.), ebenjo bie Cr- -
Tebigung bes Redytdjtreitd durd) ein Berfdumnisverfehren nad)
§ 618 BPD. eingefdyrdntt. Ferner gilt der Crmittlungdgrundiay,
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trie {hn § 622 3PO., unb jvar beffen zweiter Abfah, enthdlt. Mit
ber eitftellungsflage fann eine Rlage anderer Art, indbefondere die
UnterhaltsHage, nidit verbunben werben (§ 640 ALJ. 2 ZPD.). Die
Wrteildtvirfung ridytet fid) nad) § 643 3BO.; e3 gilt alfo aud) der ein-
jrdntende roeite Sap bdiefer Vorfdyrift.

11 it diefer Entideidung perliert jugleid) bad Utteil bom
19. Dezember 1938 (RGJ. Bd. 159 &. 58), bad pom Fejtftellunga-
intereffe Hanbelt, den Boben. Hier muf Linftig dadfelbe gelten mwie
bet Den anberen im Statusverfahren durdjzufithrenden Fefiftellungs-
Hagen ded Ehe- und RKindjdaftsredis: Ein reditlides Jnierejfe an
ber Fefiftellung ift zwar erforderlid), jedod, jomweit nid)t befonbere
Umftdnde ded Eingelfalld dagegen jpredien, regelmdfig 3u bejaben.
Dad bebarf fiir bie Bier in Rede ftehenden Fille einer befonberen
Darlegung; denmn bei ber grundlegenbden Bebeutung ber Hlutmdpigen
Ubftammung auf bem Gebiete bed dffentlichen Redtd, indbefonbere
auch ber erbbiologifden unb erbgefundheitliden Boridriften, toinnen
jeberzeit widhtige Umitinbe eintreten, fiir bie Dag Urtell IHdrende
Wirfung bat. Jebenfalld fann — darin liegt der tvefentliche Unter-
jdhied gegeniiber ber bisherigen uffajlung — ba3 fFeftjtellungs-
interefie fitr bie Statudtage nidht bedhalb verneint werben, weil dbas
unmittelbare Snterefje ber einent oder anberen Partei an ber Vater-
jdaftafeftitellung burd) ein ergangene3 lintethaltdurieil ober ein
Unerfenninid Herborgetufen ift; demn babdurd), baf auf Redptstraft
ober Bertrag berubende Bindbungen gegenitber einer bejtimmien
PBerjon beftehen, witd bas Sniereffe an der Feftftellung mit Wirkung
fiir undb gegen afle nidyt audgejchioffen. Wie fidh bad im EStatus-
perfahren ergefende Urteil auf ein UnterhaltBucteil austvirfen fonn,
bad auf einer abmeidenden Feftjtellung beruht, braudyt hier nidht
erdriert ju erben; bazu geniigt e3, allgemein auf bie Redhtjpredjung
besd Reidpdgerichts zur mibrdudilihen Audnupung der Redyts-
Frojt Gingumeifen (ogl. bie Radweifungen bei Jonasd-Pohle FPL.
Bem. X zu § 322).

III. Nad) ber vorjtehenden Begriinbung muf die Rebifion
surt Aufhebung bdes Berufungdurteild und zur Furitdverweifung
ber Sadie fihren. Damit muf die Gelegenbeit gefchaffen terden,
Den Redytsftreit, ber bisher in einem mwmmehr ald unrichtig
erfarmten Berfahren gefithet rourde, in dem durdh §§ 640lg. B3BO.
geregelten bejonberen Werfahren durchzufithren. Dozu geniigt die
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Buriidverweifung an bed Berufungsgeridht, obiwohl aud) im erften
Rechisgange nicit bdie riditigen Berfafhrendvoridriften angerwandi
wotben find, audy nidt angewandt wetben founten. §5639 BBO.
itbexldft die Burlidbermeifung der Sadje in ben erfien Rechidgang
bem @rmeffen bed Berufungsgericdhtd audh in ben Fallen, in demen
bad Betfahren bed erften Rechtdgangs an einem mefentliden Mangel
Teibet. Davaud ergibt fid), daff aud) bad Revifiondgeridyt nady feinem
Grmeffen, aljo nady Gritnden der Jwedmafigleit entideiden tann,
an weldes Gericht ed den gegenmwirtigen Redisitrett auriidvermeift.



