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58, Umfaft der Husjd)lug der Sraftfahrienghaftpiliitveriiderung
fiir Daftpflidtanipriidhe bon Ungehivigen bded Verfidjerungs-
nehuierd nad) ben Allgemeinen Verjidjerungdbedinqungen and
Nudgleididanipriihe unter mehreven am Unfalle ded Verwandten
beteiligten Sraftfahrjenghaltern?

RE®. §17. BVG. § 149.

VIL Bioilfenat. Urt b, 6. Juni 1939 1. &. 9. Bef UG, (Vell)
. D. (]L). VII 180/38.

I. Ranbgeridht Berlin.
II. Sammergericht bajelbit.

9m 10. Suni 1935 Hatte der Perfonentraftroagen bes bamals bei
ber Belagien gegen bie Folgen gefeplidier Haftpflicht ve3 Rraft-
toagenbalterd verfidherten Rligers in ber Begend pon Laufen a. Nedar
att einer Stragenfreuzung einen Bujammenfto§ mit einem dem Fuhr-
unternefmer . in B, gehorigen Omnibus, rwobei ber bom Paftpjlicht-
jdut miterfafte Qenfer jene3 Rraftroagens, B., getdtet unb zvei
Snjeffen, die Sdywigerin bed fldgerd Frau M. und ihr Ehemann,
unb gwar der Ehemann t6dlid), verlest wurben. Die Wittoe M. hat
in cinem gegen . gefiihrien Redptsftreit filr fid) unbd ald Redjts-
nad)folgerin thred perjtorbenen Mannes Sdhabenserfahanjpriide er-
firitten, bie teild auf Barzahlung, teilds auf Feftftellung ber Crfap-
pflicht ©.8 gerichtet find. Jm gegenrwdrtigen Redyisfireit verlangt
ver Rldger fiv {id) und bie Witwe und Erbin B.§ BVerfidjerungs-
jdug fiiv ben pon P. angefimbigten Uusgleididanfprud. Die Be-
Hagte Tent Den Verfiderungsdjdup ab, und 3mwar im wefentliden
roegen Ded in ifiren Berfiderungsbedingungen borgefehenen Aus-
fdhlujjes ber Werfiderung firr Haftpflidtanipriidie von Angehbrigen,
3u benen unfiteitig die Gheleute M. zu redynen find (§ 10 II 3 AVSB.
f. Sraftfafrzeugoer].). Tifrend das Lanbgeriht bie RKlage abd-
tied, hat dbad BVerufungdgeridt ihr ftattgegeben. Die Revifion Der
Bellagten tourbe guriidgetviefen aud folgenbden

®riinben:

Die Veftimmung it § 10 II3 der dem BVerfiherungdverilinid
ber Parteien ugrunbe liegenden Wllgemeinen Bedingungen fir
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Sraftjahrzeng-Berficherung fdlieht bon ber Verfiderung aus , Haft-
pifidhtanfpritche vor Ungehibrigen bes Berjidierungdnehmers, wenn
Jie fich bei Eintritt bed @dhndens in dem Lraftfabhreng felbjt be-
fomben”, Berfiherungdnehmer im Sinne ded hier voiliegenden
Terfiderungdvertrages ift ber Rldger, ald befjent Ungehirige die bet
bem Unfall verlepten Eheleute IN. unftreitig u gelten haben; ob mit
Redyt, tavm dabingeftelit bleiben. Daf diefe zu bem wmitverfiderten
Friijrer bed Krafitvagens, B., nidt in einem Ungehorigleitdverhilt-
nifie ftanben, ift fiiv bie Beurteihmg obhne Belang, da nad) dbem
Snbalt ber Ullgemeinen BVerjiderungsdbedingungen fiir ben Yus-
jhlug der Berfidherung nur bad Ungehdrigleitdverhdlinid jum BVer-
figerungsnefymer jelbit entjheidend ift. Die Frage bves Fedjts-
fteeitd it fonady allein bie, ob mit §10 IL3 UBVB. audy ber Ber-
fienmgaidup ded Kldgerd gegenitber ben gegen ifn und bie
Witwe bes Fabrerd etwa auf Grund vont §17 Abj. 1, §18 Wb{. 3
R%@. bon bem Omnibushalter H. hersuleitenben Uusgleichungs-
anjpriidhen, bie auf feiner Snanjprudnahime durd) die Wittve M.
und feiner Werurteilung im Borprogeffe beruhen, a3 audge-
jchfoflen zu gelten Hat. Dad Berufungdurteil verneint bied im
Sinblid ouf den Wortlaut dber Uligemeinen Verfiderungdbedingun-
gen und die redytfide Berjdjicvenheit Ded bom Berlepten er-
Yobenen @chabenserjapanfprud? gegenitber bem gwifden mebre-
ten Urhebern bed Unfall3 beftehenben Wudgleidumgdaniprude.
Diefer Meinung ift entgegen den Ansfiifrungen der Revifion bei-
guttetern.

Butreffend geht die Revifion allerdingd dabon aus, daf bei ber
Uudlequng ber ftreitigen ald ,typifd"” anzufehenben und daher ber
Wriifung bed Revijiondgeridhid unterliegendben Bertragsbeftimmung
die @runbiipe pon Treu und Glauben neben bem Wortlaut u be-
adjten find. Darin Hat aber der BVorderrichter nidyt gefeblt, der bei
jeiner Entideidbung audy ben [wed ber Beftimmung beadtet, ihren
Wortlaut mit der feit 1921 geltenden Neufafjung der Wlgemeinen
Rerfiherungdbedingungen filr die allgemeine Haftpflichtoerficdherung
peraleitht und bie Belange ber Parteien ded BVerfidjerungdvertragsd
beriidjichtigt. Den barfiber pom angefodyterten Urteil gemachten
Yusfithrungen ift beizupflidhiten. Ofne toeitered ift Har, bof die
Ubmweidnng bed Wortlautds ber bier ftreitigen Berfiderungs-
bedingung — Ausfd)up ber Haftpflidhtanipritde ,bon” Angehbrigen
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be3 Berfiderungsnefhmers — von ber Fajfung ber feit 1921 geltenden
Mllgemeinen  Haftpflichiverfiherungsbedingungen, wonedy fich dex
Ausfdlug auf Oaftpflihtonjpriide ,ausd Sdebenfdifen ber
Angehirigen” begieht, nidht belanglod ift, vielmehr gute Grinde hat
(bgl. RGUrt. pom 27. Sunt 1930 VII 593/29, abgedr. in JRPrB.1930
©. 271). Die leptgenannte Faffung ftellt sweifellos eine aligemeinere
und teitergehenbe bar, injofern fie alle Haftpfliditenjpriide umfaft,
bie nur im @djaben eined Angehorigen ibre Eniftehungdgrunbiage
haben, ohne Ritdficht darauf, bon wem fie erhoben werben, wihrend
{id) ber hier ftreitige §101I3 bem allgemeinen Spradgebraud
nad), wie ba8 Berufungdgericht tichtig bemerlt, auf Unfpriide der
Ungehorigen {elbit bejdrintt. Nadbem emmmal feit 1921 diefe beiven
Faffungen nebeneinanber Seftanben und gerade im Jujammenhange
mit ber Frage, ob aud) auf vem UnfallBereignis berubenbe Wnjpriiche
Pritter bon bem Auddhluf betroffen fetent, Redytipredung und
Wilfenfdjoft auf biefe Verfdjiebenbeit hingetviefen Hatten, muften
bie in erfter Reihe Jadhtundigen BVerfiderungsgefelifdaften, wenn fie,
wie bie Bellagte, ben Wus{diluf der Haftpflidhtverfiderung im
Rraftoagenefen aud) auf nur irgenboie mit den YUnjpriiden Un-
gehiriger ed Berfiderungénemer3 jujammenhéngenbde Forderungen
Drifter ausbelhnen wollten, ben Wortlaut ifhrer BWerficherungs-
bedingungen {o fafjen, baf biefe Abfidit unzrveibeutig sum Aushrud
fam und nicht bielmefr bei ben nidjt eingetveihten BVerficherungs-
nefmern gerabe ber gegenteilige Ginbrud ermedt wurbe. Dies war
aber ber Fall, wenn bie Faffung ,Doftpflidtanipritde von Un-
gebotigen” beftehen blieb, tveil bann ber nidt jachfundige Laie eben
bonunter nur Anfpritde der Ungehitigen felbjt verftehen fonnte,
Diefe Fajjung unterlag an jid) feiner Mikdeutung unbd fteht ber pon
ber Bellagten bertretenen weiteren Auslegung ieifeldfret entgegen;
int iibrigen fnnte fid) bie Beflagte, wenn die Fofjung mifbeutiq mwar,
auf einen yu ihren Gunijten etrwa mogliden mweitergehenden JInbalt
fdhon beshalb midjt berufen, tweil devartige BVerfiherungdausidyinije
und Rerzidytdabreden als Husnahmeregelungen in jedem Faile fireng
audzulegenfind. Daim Falle bed Mitfafrens von Familienangehbrigen
be3 Rraftfahrseughalters, jotveit fier eine gejeblide Haftung fitr thn
Befteht (vgl. §8 Mr. 1 KFE.} und e3 fich um reine Gefalligleits-
fafrten hanbelt, eine gewiffe fatfadiide Vermutung bafilr geltend
gemadit twerben fanm, baf biefe Mitfahrer bei ettvaigen Unidllen
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und nue fafldfigen Rorper und BVermdgensbejdhddigungen feine
SHaftpilichtanipriidie gegen ihn zu ftellen beabfidhtigen, fo ift audy ein
immerer ®rund fitr die Unnahme vorhanden, daf in ber Sriaft-
fafrzeughafipflidiverfierung der in §10I13 ber llgemeinen
Bebingungen fitr Fraftjahrzeug-Verficherung audgedritdte Ver-
fidjerunggansichlul, bejduinit auf Daftpflidhtanjpriie, die bon
Ungehbrigen felbft exhoben werden, fein gufdlliger ober ungemwoliter
ift, baf 8 vielmekr, ald 1921 bie Allgemeinen Haftpfliditverfiderungs-
bebingungen bom Sabhre 1909 (in § 6 12 bafeldbft) filr ben allgemeinen
Bereidh ber Daftpilidtverfiderung neu gefoit mwurben, auf eine
jaciliche Unberung (Criveiterung) bed Berficdherungdausdidlufies zu
Gunjten ber Berfidjerer (nidht etroa nur auf die blofe BVerbeutlidung
eines bereit3 beftehenben und nur unvollfommen qudgedriidten
Redjtsgebantens) abgefeben roar.

it Recht legt ba3 angefochtene Urtet! bar, baf e3 fidy bei ben
bem Rldger unbd ber Witwe B. drohenden Unfpriiden H.8 nidht um
Saftpilidtanipriiche Ungehbriger, jondern um den jeiner redtliden
RNatur ned) felbjtindigen, auf §§ 17, 18 FFG. berubenden Aus-
gleidungdanjprud) $.8 hanbelt, ber nicht etwa in einen Anjprud)
Angehiriger des Verfiderungdnehmerd eingetreten ift, jondern einen
eigenen Unfprud) aud bem zivifdien thm, dem RKliger und B. be-
ftehenben Gejamtjdulbverhilmis verfolgt (bgl. RGJ. Bd. 87 €. 64).
Ein Yusidlup diefed Anjprud3 vom Berjiderungsidupe tiitde eine
Bereinbarung der Parteien voraudjefen, die weber ausdriidlic) ge-
troffen nody, toie dargelegt, durd) Auslequng aus den Verfiderungs-
bebingungen zu eninehmen ijt. Die D.jdhe Forberung ift vielmehr
ein auj befonberem Reditdgrunbe Derubender Paftpflicditaniprud
eine3 nid)t zu den Yngehorigen zdblenden Beredhtigten und baher
gemdp §10 I, woeil auf ben Rraftfahreugunfall zuriidgehend, vom
BVerjiderungsidupe mitumfaft.



