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26. 1. Sann cin Geriditeajjcijor (pber Ajtelior) vervivretungGivcije
alé Borfisenber einer Jivilfammer titig jein?

2. Qit ecine unter teinem Vorfil audgefithrie Veweiderhebung
perfafrendrediilich) ordbmungsdmifpia?

3. Winunt ein Solbat, ber bad i 3u cincr Hoheitdredtlidien
Dienftfahrt anvertraute Sraftfafhrieng dazgn benubi, wn damit 3n
cigenen Jiwcden einen lingeren, mit dem Dienfibefehlc nidht zu
bercinbarenben Untveg ju madyen, cine Shvarifafet bor?

4, Handelt der Solbat unter jolden Umitinden nod) in Ans-
iibung Bffentlider Getoalt?

GVG. §66. IFG. § 7 YD, 3. WeimBerf. Urt. 131. Gefes iiber die
Haftung bes ReidB fitr jeine Beamten vom 22, Mai 1910 (RGBL.
©.798) §1 Ubf. 3.

IIL Bivilfenat. Ut v, 30. Juni 1939 i. ©. Deutjdhes Reich (Bekl.)
to. Ghefran B. . a. (RL). 11118538,

1. Qanbgeridit Potdbam.
I, Sammergericht Berlm.
@ntfch. tn Sivllf, 181 10
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Der Ehemann ber Eritfligerin und Vater ded Bweitkldgers ift am
11, Juli 1936, al3 er nad) bem Berlaffen jeiner Arbeitsitelle die daran
vorbeifithrendbe Alte Ronigitrake in P, itberfdritt, burd) ein mit
Beimagen gefuppelted Kraftfabriad eines Jnfanterieregimentd an-
gefaften und 15Dld) verfet tworden. [enfer e RKraffrabed mwar
det Bmweitbeflagte, Damald Gefteiter beim Stobe des gemannten
Reqgiments. Diefer hatte befehldgemdp feinen Kommanbeur von ber
Staferne itber ben Bahnhof jur Wohnung gefabren. Er fehrte aber
nidht auf bem Hirgeften, foum 1 km langen Wege jur Kajerne jurid,
jonbern fubr in faft entgegengefepter Michtung dburdy bie Etadt P.
itber die fange Briide und bann die Ulte RKomigitrake entlang.
Diefen nad) ber Behauptung be3 Erftheflagten etrwa neunmal jo
langen Umiveg mabm er, um in biefer Gegend eine Befanmte zu
befudien. Gnbefjen {oll, wie die Ridger behaupten, ber wejentliche
3med biefer Fabrt barin bejtanden haben, basd Rraftrad audzuprobieren,
weil baran eine Gtdrung in Crjdeinung gefreten fei. Ned) dem
Slagenortrag foll ber Bweitbeflagte mit rafenber ®ejdmindigfeit
gefahren fein und beim Yudeichen bor dem auf der Strafe abrvartend
ftebengeblieberten Werlepten die Verlehravor{dyeiften nidit beadjtet
haben.

Die RKidger nehmen beide Beflogte ald Gefjamtjdulbner auf
©thabenderfap in Unfprucy. Sie fHiben fid) dbabei nidyt nur auf bas
fraftfehrzeugaefets, fondern audy auf Amishaftung, da es jidh um
eine Dienjtfahet in Uusithung ber Hffenttiden Getvalt gehanbelt
habe. Uuperdem berujen jie fidh auf ein Sdyreiben der Wehrkreis-
peroaltung I1T pom 22. September 1936, in Dem {ie ein Ynerferminia
der &dyabenderfappilicht erbliden.

Der Eritbeflagte ift ber Uuffaffung, e3 habe jid) um eine Sdyrwary-
jebrt gebanbelt, weil der Jeitbellagte jur Wlten Kinigftrage nidpt
im bienftlidien Jntereffe, jonbern 3u Eigengmweden gefafiren jei. Die
hievan gefniipfte Behauptung der Rldger, bad Jnjantetieregiment
habe e jebenfalld an einer Hinreichenben I{lbermadjung jeiner
strafirabfabrer fehlen lajfen und bdie Fafhrt dDaburd) exmsglidit, roeift
der Crjtbeflagte unter Darlegung ber infomeit getrojienen Auffidits-
mafnahmen ald ungutrefjend guritd. €t veriritt ferner ben Etand-
punit, bag die Fortjebung der Fahrt unter den gegebenen Winjtinden
night mefr in ben Bereid) der Hffentlihen Gemwaltausiibung falle.
Er vermahrt fid) audy bagegen, daf in bem oben erwdfnten Edireiben



26. Reidghaitung. Sdwoanfabrt. Geridhidoffefior al2 Borjisender. 147

cin Schulbanerfenntnis ausgejproden fel. Enblich madyt er geltend,
ber Berlepte jei im leiten Yugenblid durd) eine unerivartete Be-
jwegung ned) riidmdrts in die Fahrbahn bes Rrafivades geraten, das
per Amweitbeflagte Iinfd an ifm DHabe borbeifteuern toollen. Der
Unfall berube baber auj einem uncbtvendbaren Ereignié; er fei
jedenfalls gang itbertviegend durd) dad Verjdhulben bes Verlesten
Hetbeigefithrt rootben.

Die Unfpriiche ber Erjtflagerin gehen auf Erflattung der be-
jdddigten Rleibungsftiide und ber lUhr thre3 Ehemantes, auf Erjats
ber Beerbigungsiofien und auf Jabhfung einer monatfidien Rente fiir
bie Beit vom 1. Huguft 1936 bis jum 31. Degember 1959. Der Brveit-
f dger perlangt eine mwonatlidie Rente vom 1, Auguft 1936 bis jum
1. Februar 1944. Beibe ldger begehrer auferbem die Feftitellung dex
Rerpilidtung der Bellagten, ihren allen weiteren GSdpaden u erjefern.

Das Lanbgerid)t fatte itber die Kiage, joweit fie gegen ben Erjt-
beflagten geridhtet ift, zunddijt in der Befepung mit drei Geridyis-
affefjoren — in biefer Bejepung war aud) Jeugenbemweid fider der
Unfaltbergang erhoben rorden — entjdieden. Auf die BVerufung
ve3 Gritbeflagtenn Hat bad Rammergericht Ddiejed Urteil wegen
Berleung der §§ 66{ig. HVG. aufgehoben und die Sadje gur andet-
mweiten Verhandlung unbd Cnijdjeidbung an bad Lanbdgeridht suriid-
vertviefen. Diefes hat jobann ohne Erneuermg der Beweidaufnahme
ben gegen ben Eritbeflagten geridyfeten WUntrdgen Der Rliger im
wejentlichen ftattgegeben. Die Berujung ves Erjtbeflagten biieb —
abgefehen von einer fitrzung ber Rente ted Jiveitfldgers — erfolglos.
Die Nevifion des genannten Beflagten fillhrte jur Uufhebung bes
Berujungdurteils unb zur Juridvermweijung ber Sadbe.

®riinbe:

1. Dem Berufungsdgeridht fanm, wad ben Grund ded Sdhaden-
erjapanfprud)d anfangt, ledighid) darin Deigetreten twerben, dag ber
Unfall nidt durd) ein unabivendbares Greignid im Sinne von § 7
UB[. 2 bes Rraftfahrzeugaejetes, fonbern durdy groblidies Verfdyulden
bed Bweitbellagten herbeigefiilirt worben ift, rodhrend ein Berjchulben
bes Verlepten nid)t mitgeroirtt hat.

Die bierfitr in Vetracht fommenden Feftitellungen figt dad
Berufungdgericht ausbriidlidh nicht auj die Beweidaufnahme, die
im Verhanblungdtermin am 8. Suli 1937 vor der bamals mit brei

10+
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Meriditsafjefjoren befepten Bivilfammer ftattgefunden fat. Tteje
Befepung mwar freilich, tie dad Berufungdgeridyt zutreffend hervor-
“hebt, unvorfdyriftdmagig. Die Geridtsafjefjoren (oder Wjjeijoren),
pie gemdf § 10 ber Werorbmung zur einbeitlicdhen Regefung Der
Geridtsverfafjung vom 20. Mirz 19350 (REVBL I €. 403) in Ler-
binbung mit §§ 5 und 7 ber Berordnung iiber bie Laufbahn fiir dad
UAmt be3 Ridhterd und be3 Staatdamwalts vom 29. Targ 1935 (RGVL.1
&. 487) zur Dienftleijtung beim Lanbgericht einberufen find, haben
nidit die Gtellung planmifig angeftellter Ridter; jie find vielmehy
Dilfsridyter. @olche Yonnen aber nady ber vom ReidBggeridyt zu
§ 66 VG, pon jeher vertretenen uffaffung (RGESt. Bb. 18 €. 307
unbd Bb. 54 &. 262), an dex feftaubalien ift, nidt ald BVorfigenbe land-
geridhtlicher Rammern tdtig fein.

2. Die bavan gefniipfte Bemerfung des VPerufungsgeridts, dag
trogbem eine Verwertung der unter bem Borfih eines Gerichz-
ajjefiord durdhgefithiten Vewetdaufnahme an {id) unbebenflid) ge-
mwefen wite, ift aber {o offenfichtlid) unzutreffend, bah fie ridhig
geftellt werben mup, um Redytsiretimern gleidjer Art vorgubeugen.
Dad Berufungdgeridyt meint, weit die Erhebung von Beweijen cud)
burd) beauftragte ober erjudite Riditer — inforveit alfo audy durd
Hilfsriditer — exfolgen tonne, fet bex Gerid)tsafjefjor, ber bie Reugen
afé Rorfigender der Jivillammer pernommen Habe, an fid) zu einer
Derartigen Amtshanblung befugt gewejen. &3 Hanbelte fich aber gar
nidit um eine BVernehmung durd) den beauftragten ober erjuditen
Richter, bie hier nady §375 ZPO. iberhaupt unzuliffig gemejen
mire, jonbern um eine Vermehmung vor dem ProzeRgeridyt jelbit,
Die wegen defjen nidyt vorjdtiftdmdfpiger Bejepung verfahrendrechtlicy
mangelhaft war. Die Rebifion beanftandet mit Redyt, daf-eine jolde
Beweiderhebung vom Berufungsgericht fhlechthin fiir bebenfenjre
erflart wirh, wibrend es fid) in Wakhrheit nur fragen fonnte, obh bder
groeifeldfrei beftehenbe Mangel efwa durd) Rilgevergidyt feitens dex
Batteien heilbar war und ob ein folder BVerzidyt vorlag.

Der Redhtdirrtum ded Berujungsgeridhts ift inbeffen ohne ent-
jcheidbenbe Bebeutung, da dad Verufungsdgericht lediglid) von bem
unftreitigen Sadiperhalt ausgeht ... (€3 wird audgefiifet, bag bic
Darlegung ded Berujungdgerichtd, der Unfall fei audjchlieplid) auf
bag grobe Lerjdjulben ded Jweitbeflagten zuriidzufiibren, redtiich
nicht zu beanjfanden ift.)
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3. Bum Peftungdqrunde BHatte fid) ber Erfthellagte barauf
berufen, bafi der Biweitbetlagte, nadjbem et ber Regimentdfommanbdeur
yur Ulleeftrafe gebradyt Hatte, nicht sur Kaferne guriidehrte, ondern,
um eine Befannte su bejuchen, in nabheju entgegengefepter Richtung
big zur Ulten Konigftrake fubr, wad einen efiva neunmal groBeren
Umiveg bedingt habe. Den bamit erhobenen Eintvand ber unbefugten
Benupung bed Fakrzeugs im Sinne pon § 7AYY. 3 bes Lraftfabrzeug-
gejebes (©dmwarziahrt) fieht dad Berufungdqeridit aber nidyt ald
begriinbet an. €8 meint, er treffe nur 3u, wenn jemand ofne Wiffen
und Willen de3 Fahrzeughalterd in den Bejis bed Fahrzeugs gelangt
jei, nidit aber bann, wemn - wie im gegenmwirtigen Falle — Ddex
Fithrer von ben ifm bei der [1berlaffung bed {Fafrzeuas gegebenen
Weilungen abmeidhe. Dieje Auffaffung ift unbhaltbar. Ste entjpridt
ver urfpringtichen Fafjung des § 7 Ab{. 3 Sap 1 bed fraftfabrzeua-
gefepes pom 3. Tat 1908 (REBL. ©. 437). Hiernad) war die Haftung
bed Tabrzeughalterd darauf abgeftellt, ob bad Fahrzeug ohne fein
LWiffen und feinen Willen ,in BVetrieb gefeht war,” woraus die reid3-
geridtiidhe Reditfpredung jeine Haftung aud) fitr Sdydben gefolgert
hatte, die fein {Fahrer auf unerlaubten Fahrien anridiete, jofern
foldye Fabrten im AnfdHiup an eine eclaubie Fabrt ftattjanden. Uber
biefe uslequng bed Begrifiz ber ,Jnbetriebjesung” erjdjien dem
Mefepaeber 3u weitgefendb. Um bdie Haftung desd Halters fiir bie
Tdille ber unbefugten Benupung ded Fahrieugs tm Unfd)luf an eine
auftragégemdp audgefiihrte Fahrt 3u befeitigen — jofern babei nidyt
bem Palter ein Verfdyulden zur Laft fallt (§ 7 AL 3 ©ab 8) —, ift
durd) bad Inderungdgejes pom 21. Juli 1923 (REVBL. I &, 743) bie
inmelr geltende Faffung ded § 7 Ub{: 3 €ab 1 etngefiihrt worden,
onad) ed barauf anfomumt, ob bie Benusung" ded Fahrzeugs ohne,
0. 5. gegen Wiffen und Willen be3 Fabrzeughaltersd erfolgt. Die
frithere Redjtiprecdhung des Reihdgeridits war damit itherholt. Diejes
hat feither ftanbig den €tanbpunft vertreten, dag bie Frage, ob bei
Wbmeidpungen von den Anroeifungen bed Halters die Benupung bed
THahrzeugs ald erlaubt oder unerlaubt engufeben ijt, danad) entjdieben
mmetben muf, ob die vom Halter gebilligte Benupung bei verftandiger
Wiirdigung feiner Willendmeinung im wejentlidien nod) ald iiber-
einfimmend mit ber tatjddlih audgefiilfrten Bemupung erachtet
werben fann (bgl. hierju RGJ. Bb. 119 &. 347(350{1a.] und Bd. 136
&. 4{7flg]). Hiernad) laGt jidh) der Cinwand der Schroarzfabrt nicht
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mit ber Begritnbung des BVerujungsgeridhts abtun. Er hitte vielmehr
an Hand det uleft bargetanen RedtSqrundidpe einer eingehenbden
tatrichtertichen Witrdigung beburft, wobei audy die Bebauptung der
Rliger, daf bienfilihe Griinde fiir bie Fortfebung ber Fabrt mit-
geiprodyen htten, u beriidfidhtigen getvefen wére. Qag eine Gdyrar;-
fabet por, jo hitte im DHinblid auf § 7 Ub]. 3 Gaf 2 weiter gepriift
werdben miijfen, ob bei bem in Betradt fommenben Lruppenteil burd)
geeignete Mafnahmen Binveidyend bafiir geforgt war, Sdmwarz-
fabrten im Ynfdlul an Dienfifahrten su unterbinden.

4. Dod Berufungdgeridht leitet ferner die Haftung bes Erit-
Deflagten aud rt. 131 WeimBerf. in BVerbinbung mit § 1 AD]. 3 bes
Reidyahaftung3gefesed vom 22, Mai 1910 und mit § 839 BEHB. fer.
Qnfoweit entfpridht e3 bder Berrfhenben Redytjpredhung, dap ein
Wehrmadidangehsriger, der ald Lenfer eined RKraftfahrzengs ouf
einer Dienftfahrt im Rahmen der sffentliden Gewaltauditbung durch
Ridytbeadtung der im Stragenbverfelr erforderlicdhen Sorgfalt einem
Dritten Schadben zufiigt, bie Haftung bes Rewhd nadh ben oben ge-
nannten Bejtimmungen beqriindet, da er dburd) fein verfehrdiidriges
RBerhalten jugleich aud) gegen feinte Tritten gegeniiber zu erfitllenden
Amtdpflidhters verfiopt. Dad Verufungsdgericht Lonnte in bdiefem Ju-
fammenfang unbebentlid) bavon audgeben, Daf bie Fabhrt bon der
Kajerne jur Wolmung de3 Regimentdlommandeurs im Bereidje der
ofjentliden Gerwaltausitbung lag, und baf dad audy fiir die Rudfahrt
sugetvoffen hdtte, wenn diefe auf dem defiir in Betradyt fommenden
Tege ftattgefunben Hitte. Denn bie auf bienftliden Befehl beruhende
Beforberung von Offizieren durdy Kraftwagen zum Dienft und vom
Dienjte gurid fdllt in dben Umireid hobeitdreditlider militdrifder
Betdtigung und exfiillt die Vorausfepungen ber Musiibung dffentlicher
Gemalt (vgl. RSFZ. Bb. 165 &. 186 [188flg.]).

Pier trat aber dazwifdien, baf der Jweitbellagte die Ritdfahret
nicht fo ausfithrte, toie e3 bem Sinne ded ihm erteilten Befehis ent-
jprochen hitte, fonbern dof er bie Fabrt — wie bad beflagte Reid)
behmptet — aud lediglich eigenen Beweggriinben und zu ebenjolden
Bmweden nad) etner anberen Ridtung hin fortjepte. Daraus ergab
fich bie Frage, ob diefer Abjdinitt ber Fahrt noch unter dbem Merfmale
der dffentlichen Gewaltausiibung jtand. Dasd Berufungdgeridyt bejaht
bad. &3 erfennt 3war an, baf e3 Fiille geben mige, tvo der Soldat
aufhire, in dienjtlicher Eigenjhaft zu handeln, 3. B. bann, wemn er
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ein ihm zu einer ‘Dienftfabrt anvertrautes Fahrzeuq jur Fabmenfludt
benupe. Da3 Beruhmasgericht meint aber, ber Bmweitbetagte Habe
jich Bier nicht bon ben Bindungen desd Dienftes {oslsfen mwollen,
fonbernt er habe im Gegenteil voraehabt, bei jeinem Borgefepten nad)
jeiner Rildiehr den Einbrud zu erweden, den Befebhl genau audgefithrt
su haben. ©3 hanbele fid) baher mur um eine Abmweidhung von dem
Befebl, rweldye bie Wefensart der Fabrt nicht gednbert habe, eben-
fowenig vie die Berlepung der Umidpfliditen durd) einen (Pobheits-)
Beamten beffen Handiung auBerhalb ber sijentlihen Gemaftausiibung
ftelle und bie Haftung bes Staates fitr ben baburd) ongeridjteten
©dyadben beeintrddtige.

Diefe Nusfiihrungen find nidyt fiberzeugend. Nad) ftinbiger
Rechtiprechung bed erfemnenden Genat3 liegt eine Dienftfabrt in
Augitbung der dffentlidjen Geralt bann vor, wenn bie Fahet nidjt
lebiglidy in Wabrung bitrgerlidreditlider (fisfalijdjer) Belange bes
Bifentlic)-rechtliden Dienfthertn fiaitfindet (RG3Z. Bb. 155 &. 189).
Yber danad) fann erft gefragt werben, wenn bie Fabrt iberhaupt
alg eine Dienfthandlung angufeben ijt. Huferhalb von Dienit-
hanblungen ift eine Auditbung BHifentliher Gewalt nidt dentbar.
Subefjen braudyt nidhi jebe BVermenbung der Heeresfraftjahrzeuge vie
iibethaupt ber um bdienftlichen Gebraud) beftimmten Gegenijtanbe
unter allen Umijtinden af3 bienjtlidy angefehen zu werben; fie fann
in manden Fdllen aud) auferhalb bed bienjtlien Rahmens fiegen.
Die Frage, wann diefe Grenge itherfdyitien wird, ift in ber Redht-
jpredung bed erfennenden Genatd bereitd mehrfad) bebanbdelt
worden. Die einjdyldgigen Entjcheibungen begichen fih roar auf
Tille mifbrdudifider und unvorfiditiger Handhabung von Dienjt-
waffen. Die darin aufgejtellten Grundidge haben jebod) allgemeirne
Bebeutung und laffen jidy um jo unbedentlidher auj den gegen-
mirtigen Fall iiberfragen, al8 bie Berhdiinijje Det Heerestrajtfakr-
geugen gang dhnlid) mic bei Dienfitvaffen liegen; denn pom beiden
gebt eine ihmen eigentiimliche Gefahr aud, und beibe twerben
bem Beamten ober SGolbaten mit der Jerpfhd)tung anpertraut,
jie orbnungsgemdf und unter Beadjtung ber beftehenben Lor-
fdriften st Danbbaben, Wird mun pon Pienftwaffen aud rein
perfonlichen Beweggriindben und ofhne innere Bezichung zum Dienjte
— mwenn aud) bei Gelegenbeit und twdhrend bed DVienfted — zum
©dyaden pon Dritten jdyuldhaft Gebraud) gemadit, jo fdllt dasd nid)t
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in ben Bereid) ded Dienfted und der Yusitbung bffentlier Gemwalt
(R@Z. Bb. 104 &. 286 [288], Bb. 155 . 362 [366])). Sn gleicher
Weife mdre daher audy hier u priifen gemwefen, ob ber tveitere Ub-
fdnitt ber fFabrt bed BiweitbeHlagten mit feinem Dienft in trnerem
Bufammenhange ftand. Dafitr Fonnte nidt entjcheidend fein, baf diefer
Bellagte oud); wihrend der Fortfepung der Fabhrt nod) unter der
allgemeirten fommando- und Dienjtitrajgervalt feiner Vorgefepten
jtad und baf exr fid) defjfen berwuft gewefen jein mag. Bielmehr
forimt e3 allein barauf am, ob er mit ber teiteren Fahrt eine ihm
aufgetragene ober jonft guftehenbe Dienfthandiung vollzog. Do tat
er nicht, twenn die weitete Fabrt, bie {Ghon dufertich ausd dem Rahmen
ver befehl8mifigen’ Rildfehr jur Kaferne berausfiel, ihrer Frved-
richtung nach den inneren Fujammenhang mit feinem Dienfte ver-
Ioten Hatte. Jnfotveit fann namentlid) nicht gweifelaft fein, bag ein
©olbat, der ein Wehrmadhtfahrzeug migbrdudylid) sur eigenen Falhrt
benupt, feine Dienjthanblung ousdiibf, und jwar audh) dann nidy,
fpenn die mifbraudilide Benupung bei Gelegenfeit und — zeitlidh
gefefen — toifend bed Dienjted gefchieht. Wire bad im gegen=
wartigen Falle {5 angufehen, jo fomie feine Rebe bavon jein, baf
ver Bmeitbetlagte bei Derbeifiihrung bed Unfalld nody im Bereide
ver Ausiibung Hffentlider Getvalt gehanbelt bHitte.

Der Gefihtdpunit bes Umtdmifbraudid tinnte demnady nur den
Umitand betreffen, baf der Bweitbeflagte das Fahrzeug unbefugter-
teife {eintent eigenen Bweden gugefiihrt und bienjibar gemadht jat,
wobei bie anbermeitige Verwendbung bed Fabhrzeugd fiir jidh) allein
betradytet werben muf. Wber abgefeben bavon, baf injoweit der
urfidlihe Bufammenbang mit dem angeridjteten Sdaben einer
befonbeten Pritfung bedburft hitte, muf herborgehoben twerben, baf
¢3, fotweit erfihtlich, micht zu den amtlichen ober bienjiliden Auj-
gaben bes Bmeitbellagten gehorie, die Art ber Vermendung bes
Tabraeugd zu bejtimmen. &t mar, wie angunefmen ift, nur
tedmijden Berviditungen beftellt, mwomit eine Berfiigungsbefug-
nis in dem oben genannten Sinne regelmdfig nidt verbunden fein
ith. Wenn eine folde jeinem Aufgabenireid aber mwefendfremd
mat, dann [d§t fid) der Hefihtdpuntt bed Amtsmifibraud)3 ober bex
Bujtanbigleitsiiberjdreitung nid)t veriverten; benn er trifft nur fiix
Hanbdlungen 31, die jwar gegen die Dienftvorjdyiften verftofen, aber
nidht gdnglidy auferhald be3 allgemeinen Rahmend ber Dienit



27, Ucrtauf einer Reditdenmaltdprarid. Sittenmwibdrigleit, 153

befugniffe bes Beamtien ober Solbaten liegen. Eine andere Frage
ift freilich, ob nidyt eine Haftung ded Reid)3 nad) Art. 131 WeimBerf.
paburdy Herbeigefithrt wotben ijt, baf bie Vovgefepten des Rldgers,
bie iiber bie Berenbung bder Febrzeuge zu beftimmen und diefe-
su libermwadien faiten, durd) Berlegung ifhrer Umispilicht ben Pig-
braud) bes Falhrzeugs unb die baraus entitanbenen Folaen jduldhaft
etmdglicht hatten, eine Frage, die bad Berufungdgeridht umerdrtert.
gelajfen Hat.

Die Unjidht bes Berujungsdgeridhts, daf ver JFweitbellagte bei
ver Fortfepung ber Fabrt nod) in Audiibung offentliher Getalt
gehandelt Hobe, finbet itbrigens audy in bem Erlof bed Peeres-
oberfommando3 bom 25. Quni 1937 (HV/WL. . 309), auf den bdas-
Berufungdgeridpt vertoeijt, feine Stitge. Diefer jum efel iiber bdie
Bejdyrdntung bder Ridgrifishaftung der Soldaten vom 7. Ypril 1937
(REBL. I . 443} ergangene &tlaf ertwdhnt unter den migliden
Fdllen der Haftung bed Reid)d ztvar aud) die Sdhwarifahet. Darausd
ilt aber micht 3u fdhlieften, daf bamit jebe Sdymarzfalrt eined Soldbaten
idledithin als Ausitbung dijentlicher Gewalt und baher ald unmittel-
bare Grunblage fiiv eine Haftung bes Reid)3 anerfannt twire, da
inforeit aud) eme mittelbare Haftung bes Neidé, tvic vben dargelegt,
in Betradt fommen fann.



