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27. 1. Werjtoft bdic cenigeltlidye Abgabe und bernahme ciner
Neditdanwalidprariz regelmigia aegen dic guten Sitten? it am.
der bigherigen Redjtjpredmng auf diejem Gebicie fejtzufalten?

2. Qann jid) der Redyt3antwalt, der cinen joldjen Vertrag durdy
cinen Bebollmidtigten abjflicht, aud) deim Fehlen der Voraus-
febungen deg § 166 UDbJ, 2 BEGYB. nidit dbarauf berufen, daf der
Bevollmiadytigic die eine Eittevidrigieit bed Vertraged be-
griimbenden Umitinde nidgt gefannt Habe, tverun er jelbit jie ge-
faunt at?

BEB. §§ 138, 166.

IL Biviljenat. rt. v. 12. Yugujt 1939 . &. Gejdwifter St. (VL)
. §. (BekL). I167/39.

I. Qanbgeridyt Glajp.
II. Dberlanbedgeridyt Breslarn,
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Der Vater ber Rliger (St.) war Redtsanmwali in @, As er tm
Yuguft 1930 in Unterfudjungshait genommen ivurbe, berhanbelte
jeine Ehefrau mit bem Redjtdanivalt B. aud B. unbd dem Ujfefjor 8.
aud . megen gemeinfchaftlicher 1bernalhme dex Praxid ifreg Ehe-
manned. Am 12. Oftober 1930 fam swiiden B. und K. einerjeits
und ber Ehefrau St. als ber Bevollmidhigten ibre3 Ehemannes
anbeterjeits ein fduifiliher BVertrag juftande. Darin itbernalmen
jene beiben bie gefamte Prazis des St. auf ifre Redynung und er-
mwarben bie Rangleieinvidtimg und bdie Biicherei fiir indgejamt
30000 RIN. Diefer Betrag folfte an die minberjihrigen Rinder bes &t.,
Die Rldger, 3u Hinden es Treubinders ., und #war mit 10000 RN,
fofort, mit ben reftfihen 20000 RM. in monatliden, am 1. Te-
sember 1930 beginmenben Raten von je 400 KN, gezablt und bie
Jablung der Raten durd) Wechfel fihergeftellt werben. Alle Redyte
und Laften ber Pragi3 follten mit bem Tage bed Vertragajd)lufjes aui
bie Erivetber iibergeflen. Sobarm wurde bie Berrednung der Ge-
bithren geregelt. Weiter murde vereinbart, daf &t. in Butunft i G,
anmwaltlid) ober ald Redytsberater nidst mefr tatig fein birfe. Fiir
Strafberteibigungen jolften Ausnahmen mit Buftimmung ber Redts-
anrodlte B. und K. nidglid) fein. Yuperdem verpflidtete fich &t. fitr
Den Fall, baf er fidy als Rechtdantvalt bei einem gum Sanbdgeridhts-
beixt . gefrenben Umizgeridyte niederlaffen follte, ben Rechta-
anmwdlter B. und K. feine in bie Berufungdinftany ertvadfenden
Dtedhigitreitigleiten gusumeifen, beagleichen bie vor ben Gerichten in (.
jortit gu Bebanbelnden Ungelegenfeiten. Die Eriverber iibernafmen
am 12, Cftober 1930 die Prazis. 10000 RM. wurben alzbald bezahlt,
Die Ginlfung der Wedyel lehuten fie iebod) ab unb fodhten ben
Bettrag vom 12, Dftober 1930 am 24. Sanuar 1981 wegen arglijtiger
Taujdung an. Die Rlager beanfprudjen vort £, nachbem B. wilrend
De3 erften Med)tdzugs geftorben ift, bie Bablung bed Rejtfaufpreijes
bon 20000 RIR. unb ftigen ihren Anfpruch Hilfdreife auf ungeredyt-
fertigte Bereidjerung,

8. (meiterhin alg ber Betlagte bezeichnet) madyt unter anberem
geltend, dez Bertrag vom 12. O¥tober 1930 betrftofe gegen die guten
Sitten und fei beshalh nichtig. Die Gittenmwibrigleit ergebe fid) aus
bem TWettbewerbaverbot und ferner baraus, bag bas Enigelt fiir bic
jhon por ber Berhafhung bes St. erritttete Prazid unverhaltnidmapiy
hod) gemwefen fet, fo baf die Ubernefmer bei Durcbfithrumg bes
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Pertraged gendtiat gewefen witen, ithre Tdtigleit als Redhtsantviite
pot allem ald Erwerb3quelle 3u benuben.

MWihrend bad Lanbgericht ber Klage in vollem Umjange flattgalb,
Bat baé Berufungsgeridt den B[eflagten nur zur Bablung von
4000 RI. mebft Binfen perurteilt und im {ibrigen bie Slage ob-
gemiefen. Die Revijion der Rliger blieb ofne Exiolg.

@riinbe:

1. Der Berufungsridter fommt, obmne die anderen Einwenbungen
pe3 Bellagten zu priifen, su dbem Ergebnid, baf der BVertrag vom
12. Ditober 1930 wegen BVerftohed gegen bie quten Sitten nidtiq jei.

Der Genat Hat zulest in der Entfcheidung vom 24. November
1936 (RGB. Bd. 153 &. 280) im Unjdhluk an bie frithere Redjt-
{predung ausgefproden, bap ber Medytsaruvalt, dejflen Veruf fein
Erroerb, jondern Dienft am Recht fei, feinen Beruf eber ald reine
®elvetiverbdquelle betraditen, nod) die Prazis, bie et jid) burdy eine
erfolgreidje Ausiibung feined Berufes verjdajit habe, sum Gegenftand
eine3 Hanbelsgejd)dfted maden ditrfe, baB e3 aber audnafmsiveife
und unter befonberen Umftinden bem Anftandbagefiihl alier billig und
getedit Denfenben — dem gefunben Wolldempjinden — nidht zu-
widetlaufe, fiir die Mberlajjung ber unter ber Begeidmung , Pragiz*
spujommengefoften fatjadlicen Moglidleiten eine Mergittung in
®eld gu verfpredien unb {id) verjpredyen zu laffen. Danad) verftogen
entgeltliche 2bgabe unbd [tbernafme einer Redytsanmaltspraris tegel-
mdRig gegen bie guten Gitten, find beghalb nad) § 138 AbY. 1 BEB.
nidtig und nur ausnahmamweife redytdmiriiam. Un diefer Uuffaffung
hilt der Senat audy teiter fefl. Die neuere Nechtdaujfafjung geht
feinewegd bafin, die Wudnahmefdlle zu ermeitern, fonbern im
®egenteil bakin, fie eingujdrdnfen. ©o at der Ehrengeriditdhof ber
Reidprecdhidanmwaltstammer tm Urteil pom 1. Miry 1937 (EOH.
Bb. 31 ©. 41) audgejprodjen, an bem Grundiage, daf fitr die ieellen
Werte einer Anwaltdpraris ein Enigelt mweder genommen nod)
gegeben werben ditrfe, milfle mit Naddrud feftgehalten werben;
Abmweidhungen onnten nur in gang jdweriviegenden Uusnahmefdllen
anetfannt werben. Dem enifpridyt audy die verdnderte Fajfung von
9. 62 ber von ber Reiddredhtdanmwaltdiammer aufgefteliten Richt-
littien fitr bie Auditbung ded Unwaltdberufs. Wikhrend namlidy diefe
Beftimumung nady den in der GSibung vom 2. Juli 1934 aufgefteliten
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Ridhtlinien befagte, ber Rauf unb Verfauf einer RedtBantvaltdpraris
mwetbe im allgemeinen gemifbilligt, und nur bei befonberen 1llm.-
jtdnben jeien Yudnahmen benfbar, fHeifit es in der Fafjung vom
©eptember 1938, ber Rauf ober BVerlauf einer Unmaltdprarié jei
grunbfaglidy unguldfjig, boch fonne in Eingelfillen ba3 Beftreben
nady Siderjtellung ber Hinterbliebenen eines Redytdantvalts pber nad)
Unterftipung eined arbeitdunfifig getvorbenen Berufsgenoifen bie
Raflung eined Entgelts fiir bie Hbertragung einer Pragpis redjt=
fertigen; in biefen Fallen empfehle e3 {id), ben Vertragdentrourf bem
Prifiventen der Fedytsanmwaltsfammer gur Priffung vorjulegen.
Wihrend alfo bie Ubgabe und {lbernahme ber Praxid friber ,im
allgemeiner: gemifbilligt” murden, rverden fie jept ald ,grundidflid)
unguldffia” bezeidinet. Gn ber genannten Entfdjeibung RGF. Bb. 1563
@. 280 ift audgefiihzt, baf dhnliche Grunbdidpe tvie fiir bie [bernafme
einer Ynmaltdpragid fiir die Ubernafme einer dratlihen Praxis
gelten. Bur (bernafhme einer drztliden Prarid Hat ber Senat in
RGB. Bbd. 153 ©. 294 Stellung genommen und darauf hingeviefen,
baf nad) §49 AL 2 und 3 RfrzteD. die Reidddrztefammer mit
®enehmigung bed Reiddminifters bes Jrmern verbimblide LRor-
jdgeiften fitr Vertrdge itber bie Wbgabe und {bernahme einer Prazis
erloffen Eoune. Der Reididdrstefithrer Hat ingwifdjen unter dem
5. November 1937 (Deutjches Hrzteblatt 1937 &. 1037) eine jolde
Unordbaung dahin getroffen, baf Wertrdge ither die Ubgabe pber
[bernafme einer Pragid der Genehmigung dexr drztlidien Begirizs
vereinigung bebiirfen, bag regelmdfia eine Cnifdiddigung fitr {ber-
nommene Gegenftinde und fiir bie bernafhme eined Urzthaufesd ober
einer Wrztroohnung vereinbgrt twerben barf und baf in Yusnahme-
féllen, ingbejonbere wemn fid) Hinterbliebene in Notlage befinben und
ber Yufbau ber itbernommenen Prarid bad Lebendiverf bed per-
jtorbenen rzted Ivar, eine Befonbere Entjdyidbigung gezahlt wetben
barf. Hiernad) gebt aud) die Auffoffung ber Berufsvertretungen
joroohl De3 Mechidanwalts- wie dbes Hrjteftanded bahin, Vertrdge
ither ben ibeellen FMert emer Untvalidprarid ober einer Arzthrapid
gumbdfdglid) ald redtsunivitifam angujeben und nur nod) in gang
geringen Yusnabmefillen guzulaffen. Diefe auf bem gefunden Redyta-
empfinben bed Wolfed beruhende uffaffung muf aud) in ber Redjt-
jprechung mit Nadhdrud vertreten und burdgefeht werben. Hiermrit
iit swwar nidit gefagt, baf biefe ftrengere, ben vorgenmavmten Richi-
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[mient ber ReiddredytBanmalidtummer vom September 1938 unb ver
Ynorbnung bed Reid)ddrztefilhrerd vom 5. November 1937 gugtunde
liegende Unftafjung in pollem Umjang audy auj jolde LVertrdge Un-
wenbung finden miifje, die, in friiherer Beit abgejchlofien, nady
damaliger Redytdauffajjung nidt fittentvidrig toaren unb nod) nidt
péllig abgetvidelt {ind. Bu biejer Frage Hat der Senat jdhon in RG3F.
Bh. 163 &. 294 (303/304) Stellung genommien und unter Beriid-
fidtigumg ber Entidjeibung bed GroBen Semaid fitr Bivilfaden in
REF. Bb. 160 &.1 (4) ausgefiihet, wenn ein Redjtdge{dhdft einmal
gilltig sujtande gefommien fei, fo ditrfe an feine Vernidtung nur mit
Borfidgt und FBuritdhaltung, alfo aud bringenben Grfinden Deran-
gegangert foetben. &3 ftiefen” fich Bierbei der Mlefichtspuntt ber
Beltung der neuen Redhtdanjdauung und die im nationaljozialiffijden
Hedytabenten nidt minder widhtig genommene Wahtung der Ver-
tragdtvene. Ulletdingd miifle, wenn ber rweitere Bertragdvolizug
feinem Gegenjianbe nady mit der neuen Redyidanjdauung iiber bas,
road fittlid) erlaubt jei, unvertrdglich fei, bie neue Redtdanjdauung
ftetd ben Gieg behalten. Tod) diefen Grundijdgen ntitffen die n
fritherer Beit abgejdhlofjenen BVertvdge beurteilt werben.

PDer Berufungdridhter geht unter Bezugnahme auf die in RGZ.
#Bb. 153 &. 280 entroidelten @rundiipe bavon qus, bak bdie AUbgabe
einet Aniwaltdprazid nidyt unter ellen Umftdnben nidytig jei, jondern
baf fidh Fille denfen liegen, in benen bie Wbgabe Der Prarié nidt
gegen Das ®efithl afler billig und geredht Dentenden perjtofe. Ein
joldyer Husnabhmefall fei Gier aud folgenden Griinben gegeben: Der
Umfang ber Pragis des St. jei sur Jeit {einer Verhaftung mimbdeftens
nod) tedyt beachtlich) getvefen. @djon gur Beit des BVertvagéidiufjes
fei jedod) nidyt 3u ermarien geivefen, baf er feine Progid nad) UdjdHiuf
bes Gtrafverfafrens in @. werde jortfithren fomnen; vielmehr Habe
mit Giderheit angenommen mwerden miiffen, dag bie Progid jidh
bollitdndig verflitdjtigen werbe. Wenn fid) St. unter diefen Um-
ftinben entidloflen fHhabe, ben Vermigendiwert, ben bie pow ihm
gegritmdete unb audgebaute Prarid daxjtellte, zu verdufen und jo
bor ber Verflichtigung zu fdiigen, {o fei bied an fid) nidyt su be-
anftanben. €8 beftehen aber Bebenken, und jwar aud) unter Bexird-
fihtigung be3 Umftanbes, daf der BVertrag {dhon im Jahre 1930
gejchloffent worben ijt, ob bdiefe Yujfaffung mit dben vothin dargelegien
@runbidgen zu vereinbaten ift. Demt nad) vem Afteninhalt muf fitr
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bte Revifiondinitans bavon audgegangen twerben, ba fid) &t. dyoerer
Lerfehlungen firafreditlider und ftonbedreditlicher Hrt jduldig
gemadyt hat und baf aud biefem Grunbe feine rweitere Betdtigung
a3 Redtdanmalt jebenfalld in @. audgejdiloffen war. Su einem
iolden Falle werben Abgabe unbd {Ibernakyme der Praxié gegen Entgelt
itberhaupt nicht ald ein moglider Ausnahmefall vorn dbem grunbd-
jiaplidien BVerbot angefehen werden Iinnen, felbjt wenn daburd) fiix
bie Rinber be3 Redhtdanivalts ber in der Prayis liegenbe ideelle Ber-
migengwert gerettet merben foll. Gine abjdliefenbde Stellungnahme
bes Revifionsgeridits in biefem Punit ift aber nidyt mbglid), weil der
Berufungsridjter hierzu feine audreidienden tatfdd)lichen Freftftellungen
getroffen Hat.

Der Berufungsridyter beanjtanbet jobann mit Redit dad im
Rertrage feftgelegte Leitbewerbdverbot in Berbinbung mit ber Ber-
pflidtung, ben Erierbern bie Bearbeitung gemwifjer Redyfdangelegen-
beiten ftandig zuzutveifen, al3 gegen die guten Sitten verfiofend. Gr
fommmt aber 3u der — einer Nachpritfung dburdy dbas Revifiondgericht
entzogenen — tatjadilicen feftitellung, der Vertraq twdre aud) ohne
biefe nidytigen Wereinbarungen jo wie gefdiehen gefdloffen worden,
jo baf biefe nidhtigen Eingelbeftimmungen nad) § 139 Halbfap 2 BEB.
nicht bie Nidptigleit ded ganzen Vertraged zur Folge Hitten. Ter
Berufungsridyter hlt den Bertrag gleidiwob! nad) § 138 A} 1 BB,
vedfhalb fiir nidhtig, iveil dad vereinbarte Enigelt unengemeijen hod)
fei. Dierzu fiihrt er aud: Gdon im Fabre 1929 habe das Einfommen
bed ©t. aus feiner UnmwaltByrazid nur 12000 bis 13 000 RM. betragen.
Gt unterftelle, dbaf beffen Einfitnfte im Jahre 1930 nidyt Heiner ge-
orden feien. Der BVertrag jei aber ju einem Jeitpuntte gefdyloijen
worben, in bem eine Berfddrfung der fdhon im Gange befindlidyen
Wirtidajistrife mit Sidierheit ju erwarten gemwejen jei, wobei aud)
mit einem JRidgange ber Ynwaltdprazid Habe geredjnet mwerden
miiffer. Yuch Habe nicdht ohne weitered ertvartet rwerden Innen, dap
bie Rundfdaft bed Redytsanwaltd St. in pollem Umfange den ortd-
frembden Criwerbern ber Progid zufallen werde. Hietnady Habe bei
Feitjebung ber Enijchdbigung und Feftlegung ber Bablungs-
bebingungen bavon audgegangen werben muifjen, baf der Verdienit
big auf meitere3 fleiner fein werde al3 der bed &St. Dazu fei nod) die
vdllige Berriittung ber Pragid burd)y die Verhaftung gefommen.
Uber aud) jdjon vorher fei die Prayid in ifrer Gitte ftarf abgefunfen
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und aud biefem Grunbe die Entfdhibigung von 30000 NI, nidht
mefr gu redytfertigen getvefen; feit November 1929 habe Gaumijeligleit
und Unorbenilidhfeit die Arbeit bes ©t. im gangen beberrjdyt. b
ji) bie nadyldffige Hrbeitdieife {dhon im Sahre 1930 in ber Babhl der
Feueingdnge und der Hohe der Cinmabhmen audgeivitit Habe, jei
unerheblidh, weil eine in einem foldien unorbentlidhen . Buftande
befinblidhe Pragis nicht o betvertet werden fdnne wie eine ordentiich
gefithrie. RNadh alledem ergebe fich, baf die Prarid eine Entidyidigung
pon 30000 RIN. nicht wert und die Jahlungsbedingungen fo gejtaltet
gewefen feten, baff bie Ermwerber mindeftens in bdie @efalir Jitten
Eommen miiffen, die Praris vor allen Bingen ald Gelbermerbsquelle
su betrachten, abev gleidytvohl nidyt ftandedgemdf beftehen zu Eonrnen.

Der Berufungsriciter ftellt hiernady bei Pritfung ber Frage, ob
ber Bertrag etiwa wegen ber Hohe bed vereinbarten Entgeltd und der
Art der Bahlungsbedingungen Jittenmwibrig fei, utreffend barauf ab,
ob ber Bertrag den Eriverbern fo fdwere rittidhaftlide Loften auj-
etlegt, bap fie gendtigt find, ifren Beruf ald Gelbenverbsquelle
atdzunupen, weil ein folher Vertrag mit bem Srunbgedanfen bed
Urwaltdberujs, Dienft am Redyt zu leiften, unvereinbar ift unb dafer
nidht mehr alg fittlih unbedenflidh angefehen werdben famm (RES.
Bb. 153 €. 280 [286]). O bie Enifdhidigung im eingelnen Fall eine
berattige Hohe erreicht, ijt im twefentliden Tatfrage. @eht man mit
pem Berufungdridyter von einer Einmahme von 12000 big 13000 RDL.
im Jabre 1930 aud und bewertet man ben Ritdgang mit etrwa s, fo
bieiben nod) tund 8000 M., wopon 4800 RIN. ald Ubzablung ab-
geben. Sebem Der beiben Criverber verbleiben banad) midit einmal
2000 RIR. jahefich sum Leben. Dap fie bei einer joldien Einnahme
in bie genannte ®efahr geraten, ift fidjer.

Die Revifion richtet gegen biefe Fejtjtellung bes Berujungs-
ridyters melrere Angriffe, die aber unbegrimmbet find. (Wird ndber
audgefifrt.) Bu Unredt beruft jie fidy barauf, e habe fid) bei den
Etwerbern um ein getvagtes Gejddft gehandell. Diejer Umitand
fanm bei dem Griverb einer AUnivaltdprorid jedenfalld pann nidyt im
Sinne ber Giiltigleit bed Bertrages bewertet werden, twenn bad auf
einer folchen Grunbdlage vereinbarte Gnigelt ben Eriwerber in bie
®efafr bringt, ben Unmwaltsberuf ald Erwerb3quelle ju betradyten.
Der Berufungsridter hat aud) mit Redt bie Cinnabhmen aus dem
Notariat bei ber Frage ber Angemefjendeit bed Entgeltd auber adyt
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gelaffen. Dad mufte don deshalb gejdjehen, tveil eine Jota:
tiatsprayid, die von ber (lbertragung bed flantlichen UAmted ab-
hingt, entgeltliher Wbgabe unt [bernahme quSnahmslos ent-
gogen ift. Gnbdlih fommt e3 im Gegenfae zu der Meinung ber
‘Revifion nidyt barauf an, welde Einmnahmen der Bellagte witt-
liy aud jeiner Redidanmwaltdprazié in . erzielt hat unb ob er
eta, nadbem bie pereinbarten Jablungsfriften verfiriden taren,
in ber Qage gewefen todre, bie jugefogten Rablungen zu leiften,
ohne jeine Prarid o8 Gelderiverbsguelle anfehen und betreiben
u miiffen. Bielmehr ift mapgebend, mweldien LBert bie abgegebene
Praxid jur Beit ber bernafhme Batte unb wann die Jahlungen
nad} dem Berfrage geleiftet werden follten. PHiernad ift die Fefl-
jtellung bes Berufungsridhters, bie vereinbarte Vergiitung fei nad)
ihrex Dobe und nad) den Jahlungdbedingungen jo bemeffen, bab
fie die Griwerber ber Gefahr ausfepe, die Praris a3 Gelberiverbs-
quelle angujehen, ohue Rechidverfiog getroffen.

Der Berufungdriditer filhr su der perjoniicdhen Seite weiter qus:
‘Trau ©t. fei zwar nad) bem Cindrud, den dad Geridt von ifir ge-
womnen Babe, fidgerlich zuzuertermen, daf fie felbft bie Prarid nod;
fiitr gut qebalten und bei ben BVertragdverhandlunger iberhaupt
gutgldubig gebanbelt habe. ber bavauf fomme ed hier nicht ent-
fcheibend an. Penn jdhon bie Fejtjtellung, bak bie Pragid in ihrem
Bermbgendivert echeblich iiberjdyibt worben fei und bdie Hohe ber
-Entichadigung im BVerein mit ben Bablungsbedingungen die Ermwerber
bet Pragid Habe in die Verfudjung fiihren und vielleidht [ogar dazu
swingen miiffen, die Praxis als reine Gelbermerbsquelle auszuniipen,
geniige bazu, ben Vettrag al3 {ittenwidbrig unbd nidiig gemap § 136
AHj. 1 BGDB. u begeidmen. Der Berufungsrichter ftellt benmad) bei
et Hrage, 0b dad Rechidae|chdjt gegen die gutten Sitten verftoge, nur
auf bie jad)lide ©eite ab, ohne die perjonlide zu beriidfichtigen.
Hievmit fept ex fid) in Wiberfprud) su dex jtéindigen Redtipredjung des
Reihagerichts, bie grundfdplidh in der Enifdjeidung bded Grofen
©enats fitr Bivilfaden bom 13. PMirz 1936 (RGJ. Bd. 150 &. 1)
niebergelegt ift. Jm biefer Entjdjeidung ift bie Wujjaffung abgelehnt
“worden, jdhon bad Borhanbenfein eined nad) ben Umiftinben betm
Fefdyiftsabidlup auffdlligen Migverhaltnijfes zwijden Leiftung und
Begenleiftung fiir fid) allein Tonne ohne Hingulommen eines weiteren
Umitandes, ingbejondere ofme Riidficht auf die Sinnedart der am
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®ejdyijt Beteiligten, alfo bei rein gegenftandlicher Betradtung,
Nidhtigleit bed Gejhafts auf Grund bed § 138 Ab{. 1 BEDB. ergeben.
@3 it barin audgefiibrt, gerabe bie Sinmesart per Beteiligten, ibre
Beweggriinbe und Jiele friigen bazu bei, dbem Cingelgefchift jeine
Gigenart su geben; bie Beteiligung an einem Redyt3gefdhift, bas
gegen bie quten Sitten perftope, Hefte nad) gefunbem Vodempfinden
bem Feil, der ben Getoinn daraud giehen wolle, einen Malel ant und
fege ihn der Mifadhtung ber redlihen BVolsgenofjen aus. Dedhalb
miiffe bei ber Beurteilung bed Bertraged aufer auf feinen bad Mif-
perhilinis auftoeifenden Snbalt quf die Betweggritnbe ber Beteiligten
" unb die pon ihnen verfolgten Bmede gefehen und bie Frage dahin
geftellt twecben, ob bad Redit3gefdyift nady {einer erfichtlidhen Gefamt-
geftaltung gegen dad gefunbe BWolfdempfinden verftofe. Un biefer
einbeitlihen Redytfpredung ded ReidBgerihts mup fefigehalten
werben. ud) Vertrdge iiber bie BVerduferung einer Rehtdantwalts.
prazis tonnen unter bem Gefiditspuntie bes § 138 Abf. 1 BEB. nidht
anberd beurteilt werben.

2. Demmady ift zwar bie vom Berufungsriditer fiir feine Eni-
jdheibung gegebene Begriindbung in biejem Punfte nidht frei bon
Rechtsirrtum. Die perfonlichen BLorausfepungen bes § 138 AHf. 1
BEDY. {ind aber nad) bem Sadperbalt in ber Perfon bed Redyts-
anmwalts &t. felbft gegeben. Mlerdings fommi nad) § 166 AbJ. 1 BESB.,
jomeit die redptlichen Folgen einer Willendertlirung burdy Willens-
mdngel ober durd) bie Semninid ober dbad Lenmenmiiffen gemwiffer
Umftinde beeinffuft mwetben, nidt bie Perfon bes Betiretenen,
fonbern bie be3 Bertreterd in Betradit. Nady Abf. 2 biefer Beftimmung
fann jebod), fwenn im Fall einer durd) Redhtdgejdift erteilten Ber-
tretungsvollmad)t ber Bertreter nady beftimmten TWeifungen bded
Bollmadjtgebers gehanbelt hat, diefer Jid) in Anjebung folder Um-
ftéinbe, bie er jelbft fannte, nidt auf dbie Unfenninid bes BVerireters
berufen; dasfelbe gilt von Umftinben, die der Bollmadytgeber fernen
mufte, ofern bad Rennenmilffer: der Kenninis gleidfteht. Nady derx
Reditipredyung ift ber Begriff ,nad) beftimmten Weifungen” nicht eng
auszulegen (RGJ. Bb. 131 &. 343 [366]) unb der Fall jchon barm
gegeben, twenm ber Vevollmidhtigte zu bem Deflimmien @efdft
jdhreitet, su befien Wornafme ihn ber Vollmadyigeber veranlafjen
mollte (RE. in $2W. 1916 ©. 317 Nr. 2; Seufidrd). Bo. 82 Nr. 41).
Die Recitiprediumg Hat bie Beftimmung des § 166 ALY 2 BEDB. aud
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auf bie Fille eined Hanbelnd ofhne Wertrehumgdmadht in der Weife
angemenbet, baf fitr die eigene Kenninis bed Bertretenen ber Beit-
punft der Genehmigung mefgebend ift (RGF. Vo. 68 ©. 374 [377],
Bb. 128 ©. 116 [120]). Redyt3anmalt St. hat aber, wie fid) von jelbit
ergibt, bie pom Berufungdrichter fefigeftellten Umftinbe gefannt,
weldje bie vereinbarte Verglitung ald untragbar erfcheinen laffen und
bie Grmerber ber Prarid der Fefahr ausjeten, ihren Beruf al3
Gelbermerbiquelle qudzunupen. ©ollte er ettva — tvad aber nidyt
angenommen wetben fam — nidht jugleid) ertannt Hoben, daf bie
bei ber gegebenen Sadilage gefroffene Bereinbarung ber Vergiitung
fittenwibrig ift, o mwire bied unerBeblid); derm nady der ftinbigen
Redytfpredung geniigt es fiir die Vorausdfepung bed § 138 AB{. 1
BGB., dak ber Hanbelnde fidh ber Tatumitdndbe betwufit ift, bdie
jeinem Hanbeln dad Mertmal ber Sittentoidrigleit aufpriiden. Weiter
Hat aber aud) bie Ehefrau &t. in dbem vorhin miebergegebenen Sinne
Jach den Weifungen"” ihre3 Ehemannd gehandelt. Jm Wertrage
pom 12. Oftober 1930 ijt fie ausbriidlid) alé Bevollmddhtiate ibres
Ehemanns begeidinet. Jnsbefonbere hat fie felbit bei threr Wer-
nehmung ald Beugin betunbet, thr Mann, ben fie in der Haft bejudyt
habe, fei mit bem Werfaufe der Prayis einverftanden getvefen; ifren
Brief an Redtsanmwalt B. vom 26. September 1930 Habe ifhir Mann
entrorfen, unb er habe ifr gefagt, fie {olle ihn mit feinem Namen
unterjdyreiben. ®ie hat ferner befunbet, baf der im Lertrag als
Freubinber genannte J. 8. bie Genehmigung bed Bertrages von
ihrem Wianme verlangt und baf ihr Mann dem Bertrage vorbehaltlos
sugeftimmt habe. Hiernad) hat St. feiner bevollmddtigten Ehefrau
Weifungen im Sinne be3 § 166 AD|. 2 BEB. erteilt. Dariiber hinausd
hat er aud ben Bertrag nad)her genehmigt. €3 lommt bemnad) jdhon
aus biefen @ritnden nidt barauf an, ob jeineChefrau, jondern dbarauf,
ob et felbjt die Umitinde gefarmt Hat, bie bem Vertrage bas Merkmal
ber Sitteniwidbrigleit auforiiden. Uber aud) abgefehen pon ber Be-
fimmung bes § 166 Ab{. 2 BGYB. mitrben Redhtdanivalt St. und die
Rldger als feine Sonbertedtdnacdhfolger fid) nidht darauf berufen
tinnen, boR die ald bebollmddytigt Banbelnbe Ghefrau &t. bdie
eingelnen bie Gittentibrigleit begrimbenden Umitinde nicht gefannt
habe. Denn gerabe bei bem Bertrag itber bie Abgabe einer Redjts-
anmaltdprazid, bei bem e3 fich nicht nmur um bie perjdnliden Belange
ver Bertragjdliegenden, fondern im bejonberen Maf um die der
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Redhtapflege handelt, wiirde ber Redhtdanivalt in grober Weife gegen
Freu unb Glauben verftofen, twenn er jelbit bie eine jadlide Sitten-
mibrigleit begriinbenben Mmitinde gelannt Hat, {id aber, um bie
perfonlichen Boraudjepungen su befeitigers, barauf berufen roollte, baf
jein Bevollmddhtigter diefe Kenninié nicht gehabt habe. (n einem
jolgent Falle muf bielmebr feine eigene femminid biefer Umftanbe
bei Wiirbigung ded Bertrages unter bem Gefichispunite des § 138
%6j. 1 BGB. voll beriidjidtigt werben.

Nady alledem verftift der Vertrag vom 12. Vftober 1930 gegen
bie guten Sitten und ift nad) § 138 Ubf. 1 BAB. in bollem Umfange
nidtig. Dad gilt audy, joweit in bem Betrage von 30000 RIN. eine
PBergittung fiir bie Lanzleteinrichtung, die Bitdjer und anbere Gegen-
ftinbe enthalten ift; bemn nad) Lage der Sadye begieht [idh bie Rer-
gittung gany itberriegend auf ben ibeellen Wert der Pragis, und e3
feblt an jebem ¥Unbalte bdafitr, baf ber Vertraq eftva aud) nmur fber
bie genannten Gegenjtdnde gefdiloffen worben twdre. Daraud folgt,
baf ben Ridgern gegen den Beflagien Fein bertraglider Unjprud
auf Bablung einer Wergiitung wegen per {1bernahme bder Praris
sujteht. Bielmehr formmt nur ein Bereiherungdanfprudy in Frage,
ben ber Berujungsridyter den fidgern zugebilligt hat. Bei defjen
Berednung ijt fein Redytsirrtum erfidtlic).



