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37. 1. fann der Sheidbungslliger, der im erjten Redjtdgange mit
ber Slage qud § 49 Ghe®. burdigedrungen ijt, im sweifen Nedyis-
gang andy ohne felbjtindige Bernpung vder Unjdhlugberufung
hilisiweije gur Slage aus § 50 Ehe®. fibergehen?
2. Darf bad Berufungsgeridyt, tvenn e8 in einem jolden Falle
bic @deidnng ftait auf Grund ded § 49 mur auf Grund ded § 50
Ehe®. ansfpridt, einen gegen den Sdyeidungstinger im Griturteil
ergangenen Sdulbandiprud) bejeitigen, falld nur der Sheidung’-
beflagte Berufung eingelegt hat?
3. Enthalt der Mitiduldanirag aud § 60 Abj. 3 jugleidy ben
Edulbantrag aud § 61 Abj, 2 Ehe®.?
4. Jur Antvendung bed § 53 Ab). 2 Ghe®.
Ehe®. §§ 49, 50, 59, 60, 61. BPL. §§ 636, 537, 550, 614.

1V. Bivilfenat. Ut p. 20. Juli 1939 . &. Chefrau &d. (Bell.)
. Ehemann Sdy. (RL). IV 84/39.

1. Lanbgeridhit Rubolftadt.
II. Pbetlanbedgericdit Jena.

Die Parteien Haben am 1. Yuguft 1925 miteinanber bie Ehe
gefdloffen, ausd ber swei RKinber hervorgegangen f{ind. Der lepte
efeliche Bexrlehr hat im Jult ober Auqujt 1937 ftatigefunben. IMit
feiner aunddft auf § 1568 BEDB., dbann auf § 49 €he®. gejtilpten
$lage Hat der Kldger Sdeibung ber Che begelrt, weil die Beflagte
ihm grunblos ben eheliden Berfelr verweigert, ihn maflos befdhimpit
unb ihn bebroht habe. Die Beflagte hat beantragt, die Klage ab-
sumeifen, Bilfsweife ben Kldger fitr mitjdulbig su erfldren. Den
ehelichen Berlehr habe fie, wie fie ausfiibrf, dem RKldger nur ver-
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weigert, wenn et ihn in angetrunfenem oder fogar Detrunfenem
Buftande bon ihr begelhrt habe. Wemnn fie ben Rdger, was fie nidyt
beftreiten mwolle, gelegentlich einmal befthimpft habe, fo Habe Ha3
allein baran gelegen, baf et jie ofne Ridjidt auf thren nerventranten
Buftand gereizgt und gleidyialls qrodlich bejchimpft habe. Dev Mldger
hat gugegeben, die Bellagte gelegentlich einmal befdhimpft zu haben,
aber geltend gemadht, baj bied nur auf bas ftanbig séntijdhe und ihn
gum duBerften reizende BerBalten der Bellugten zurlidgufiifren
getefen fei.

Da3 Landgerid)t hat nad) Einfolung eined Guiadtens ber
Lanbesheilanitalten in St. bie €he ber Parteien gefdhieden unbd
beibe fir jdulbig erfldrt. (egen diefes rteil hat die Beflagte Bes
tufung mit bem Anirag eingelegt, bie Rlage abjumweifen. Der Rldger
Bat beantragt, bie Berufung guriidzumeifen, Hilfaweife die Che auf
Grund bes3 § 50 Ehe®. zu {deiden. Gegeniiber dem Pilfsantrage
Bat bie Bellagte wm den Ausfprud gebeten, daf ben Kldger ein Ber-
jdulben treffe. Bur Begrimbdung bdiefes Antrags hat fie unterftgend
geltend gemad)t, Daf ber Rldger, twie fie erft im frithjahr 1937
erfafien habe, in ber Beit vom Januer bis Mai 1936, wahrend fie fid)
in ben Zanbesheilanjtalten in &t. befunben Habe, einmal mit der
ijm bamald bie Wirtjdyajt filfrenden €. M. die Ehe gebrodhen habe.
Das Dberlanbdesdgeridht hat bad landbgeridytliche Hrteil babin abgedndert,
baf die Ehe gefchieden werbe, ohme baf eine Partei baran fdhuld fei.

Die Revifion der Bellagten fithrte zur Wieberherftellung der
im lanbgerichtlichen Urteil enthaltenen Schulbigerflirung bes Rldgers.
Jm dibrigen mwurbe die Revifion juriidgemviefen.

, ®rlinbe:

Daé Berufungsgeridit hat die Gdeidbungstiage, joweit jie auf
§ 49 €he®. geftiipt ift, fiir unbegriindet eradtet, weil bie Beflagte
infolge eimer geiftigen Stérumg fitr ifhr Berhalten nidyt verantwortlic
3u madjen fei. €3 Hat bie Ehe aber auf Grunbd bed § 50 Ehe®. ge-
fchieben. Pen von ber Beflagten begehrien Nudfprud), baf ben
Rliger ein BVerfdulben treffe, hat ¢5 abgelehnt, weil jein BVethalten
m bie Witfung bed unbehertjditen Benehmend ber Beflagten
gemejen {ei, fo baR aud) ben Rldger feine Sduld an ber Berthttung
ber Che treffe.

Dhne Grfolg beldmpft bie Rebijion ben Sdeidungdaudfprud
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felbjt. Gin der Bellagien nadyteiliger Redtdivrtum Jadlidhredtlicher
Art ift injorveit im Berufungdurteil nidht erfermbar. Die Revifion
beruft fidy lediglih auf bdie Borfdrift ded § b4 Ehe®., inbem jie
um Rechpritfung bittet, ob nidht die Beflagte durd) bie Hufléjung
ber Ghe aupergerwshnlid) hart gefroffen werde. Jraenbmwelde Um-
ftinbe, aud benen fid) ergibe, baf bie Scdeibung fiir bie Bellagte
eine aufergemwdhnlicie, d. §. {iber bie mit bet @deidung gerwdhnlich
verbunbenen Hdrten hinausgehenbe Ddrte bebeutete (ogl. REB.
Bb. 160 . 239), {ind aber von ter Bellagten nidht bargeten und
aud) jonft in bem vorgetragenen Sadyperhalt nidt erfidytlich.
Begrinbdet ift die Rebifion hingegen inforveit, al3 das Berufungs-
geridyt bie tm lanbgeridtlichen Urteil enthaltene Sduldigerilirung
bed Rldgerd bejeitigt Bat; benn die Frage, ob ben Kldger ein Ber-
{dulben trifft, war nidt Gegenftand der Verhanbdlung und Ent-
jcheibung bed Berufungsgerichts (§§ 536, 537 SPO.). Wire aller-
bings die Bellogte mit ihrem in erfier Reibe auf Wbeifung ber
flage geridjteten Verufungdantrage durdygebrungen, fo tvire bdie
vom Landgeridht audgefprochene Sdulbigerflarung beiber Feile pon
felbit hinfallig gerwotben. Die Bellagte Hat jebod) mit ihrer Berufung
nur erreidht, dbaf bie Scheidbung fjtatt wegen eined auf BVerjduiden
berufenben @runded aud einem onberen Grumbe, ndmlid) nad
§ 50 Che®. audgefprodhen ourbe, nadhbem ber RKldger im jteiten
Redytdgange biefen Rlagegrund in den Rechidfiveit eingefiihrt hatte.
Dierzu war er nach § 614 3VO. bereditigt, ohre baf er zu diejem
Bmwede jelbitindbig Berufung eingulegen ober fid) dbem Reditdmittel
bet Bellagten anzujdliefen braudite. Denn mit der Sdeidbung ausd
§ 50 Ghe®. maren fiir bie Beflagte feine Wirfungen verbunben, bdie
su ihren linguniten itber bie Wirlungen bes bisherigen Urteild
hingusgegangen iodren (pgl. WarnfRipr. 1932 . 1i1; Jonas-
Pohle BPO. Bem. II 2 ABJ. 3 3u §614). €3 war im Gegenteil
fiir fie nur giinjtig, wenn bie Ehe ftait aus § 49 Ehe®. auf Grund
bed §50 Che®. gejdjieben murbe. Craielte aber die Bellagte mif
ifirer Werufung nur einen Feilerfolg, infofern der Sdeibung nur
ein thr glinftigerer Sdeidungdgrund zugrunbe gelegt rwurde, wibhrend
e bei der Sdetdung felbit blieb, fo wurbe bamit ber gegen ben Rldger
ergangene Sdulbausfprud) nidht von felbft hinfillig. Wollte bex
Stldger thn befeitigt toiffen, fo mupte et enttoeder jelbitimbig Berufung
einlegen oder fid) bem Mecdhtdmittel ber Beflagten anjdliefen. Die
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Befeitigung de3 gegen ihn ergangenen Sdulbaudfprudi3 ftellte eine
ber Bellagten nadteilige Hnberung bes lanbdgeriditliden Urteild bar,
bie durdh § 536 3PO. perboten ift. Dem fann nicht entgegengehalten
wetden, ba ver Suldaudiprud) in dem einen Fall auf § 60 Ubj. 3,
in bem anberen Fall auf § 61 Abf. 2 Ehe®. beruht. Die tatfddliden
@rundlagen find in beiben Fillen biefelben, Jn bem Untreg aus
§ 60 UD[. 3 ijt im Broeifel {tets aud) ber Unirag aus § 61 ALY, 2 mit-
enthalten, jowie umgefehrt. &3 Hitte baber, nadhbem ber Rldger
hilfareife jur Rlage qud § 50 Ehe®. fibergegangen mwar, feined neuen
niragd der Beflagten auj Schulvigerfldtung be3 Kldgerd beburft,
nacdhbem fie {hon borher bie Mitjdulbigertidrung bed Kldger3 be-
antraqt Batte. Der fldger anbererfeits mufte, wenn er hilfaieife
Gdyeibungsantrag aug § 50 €hed. jtellte, bamit rednen, daf gegen-
itber ber Beflagten fein Sdulbausiprud) werbe ergefen Iinnen,
bof Dbagegen der ihm gegenitber ergangene Sdulbaudfprudy auf
@rund besd § 61 UDJ. 2 ebenjo wie vorher auf Grund bes § 60 AbJ. 3
aerechtfertiat Blieh. Eine der Beflagten zur Sduld bed RKldgers
nadyteilige fnberung des Urteils fonnte jebenfalld auf ifre Berufung
obne einen quj Ubdnberung bes Urteild geridjieten Unireg ded
Rldgers ebenfowenig wie etrwa in bem Fall exgeben, baf die Sdjeibung
im erjten Redtdgang auj Grunbd bed § 47, im 3weiten aber auf Grund
bes § 49 CGhe®. audqeibrodien mwurbe.

Eine auf Berlepung ber §§ 536, 537 BPO. geltiibte Berfabrens-
titge Bat bie Rebvifion allerdingd nidyt erhoben. Einer joldjen beburfte
e aber audy nidit. €3 hanbdelt fih um die Frage, inmiereit bad
lanbgericdhtlihe Urteil bder RNadypriifung ber Redytdmittelgerichte
unterliegt. Soeit bad BVerufungdgeridyt basd lanbgeridytliche Urteil
su Unredht einer jachlidjen Pritfung unterzogen Hat, witrde ber darin
su etblidenbe Berfahrendmangel, falld er nidt von Wmis tvegen
beriidfidytigt miitde, aud) im Revifiondverfahren fortwirfen (vgl.
Jonad-Pohle JPO. Bem. IV 2a 3u § 559).

Ta3 Berufungdurteil muf hiernad) aufgefioben und dad land-
geridtlidhe rieil miederhergeftellt werben, {oreit es fidh um bie
SdyulbigerHldrung bed Rldgers hanbelt. ..

Objdion diefe, wie audgefiihrt, mangels eined vom Kldger hier-
gegen eingeleaten Redptzmitteld ber Nadprlifung ber Redyismittel-
gerichte nicht unterlieqt, jo befteht dbod; Beranlaffung, auf die fol-
genben, fich qud ben Nusfithrungen vesd Berufunadgeridh)id ergebenden
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tedjtliden Bedenlen hHimjumweifen. Dad Berufungdgeridht ift der
Huffajfung, bag bie groben Befdimpjungen ber Beflagten, die bem
Sldger zur Laft fallen und bei bemen er auf ifren leibenden Bu-
ftand nidt bie erforberlide Riidficdht genommen Hat, beshalb nicht
audreidyten, ber Bellagten einen Unfprud) auf Sdheibung wegen
BVerfdjulbens bed RNidgerd zu getvdhren, mweil fie nidts anberes ald
bie Wirfungen ded unbeherriditen Benehmens der Bellagten getvefen
feten. Yus diefem Grunde Hat das Berujungdgericht geglaubt, einer
Ruffldrung bed von ber Beflagten unterftiipend bebaupteten, von
ihr aber jebenjalld pergiehenen Ehebrudid bes Rldgerd mit €. k.
{iberhoben ju fein. Diefe Auffldrung Batte da3 Berufungsgericht
aber gerabe bann vornefmen miiffen, wenn e3 bdie unverziehenen
Berfehlungen des Ridgerd nidit fitv ausreidiend bielt, fiir fid allein
bie ©dyeibung 3u begriinben; denn eben fiir biefen Fall ift die Bor-
jchrift bes § 59 UB|. 2 he®. beftimmt (RGJ. Bb. 159 &. 120).
Reidjen {dhon die nidt perziehenen Verfehlungen fiir fid) allein zur
Sdetbung aus, fo ift eine unterftitpenbe Herangiehung versiehener
{ober verjifrier) Werfehlungen bon vorberein nidht erjorberfich.
Auf jie ift auch dbanm nidyt eingugeben, twenn die nidjt verziehenen
ober nidyt verjdfrten Pflichtwidrigleiten gdnglid) bebeutumgsios ober
unerfedlidh finb. Daf bdied dbie Nuffafiung ded Berufungdgeridits
wdre, fann jeinen usfithrungen aber nidht entnommen werben. Eine
folye Nuffaffung mwdre auch bebenflich. Dad Berufungdgeridht hat
ferner bie Borjdyrift ded § 61 AL|. 2 Sap 2 Ehe®. iiberfehen, nad
ber aud) verzieheme ober verjihrie Eheverfehlungen flir fidh allein
ven Untrag auf Sdulbigerflarung bed Ridgers begriinben fonnen,
wenn Dbied der Billigleit entfpridht. Wudy diefe Worfdhrijt Gitte ge-
gebenenfalld bie uffldrung bes von dber Bellagten behaupteten
Ehebrud3 exforbert.



