286 54, Buldffigteit bed Returfes.

54, it ber Nelurd an bad Reidydgerid)t gegen den eime Drdmtngs=.
ftrafe nady § 86 Bit. 3PD. berbiingenden Bejdjlnf eined Dher:
lanbedgeridytd zuldijig?

ft. Gefes tiber bos geridytliche Rerfabren in biirgexliden Redyts-
fireitigleiten (Bivilprozeforonung) vom 1. Huguft 1895 (Djt. RGBL.
Jir. 113) — oft. 3PL. — §§ 514, 519. Berorbmmg sur weiteren
[lberfeitung ber Redhtapflege im Sanbde Ofterreich unbd in den fudeten~
beutidien @ebieten om 28. Februar 1939 (RGBL. 1 €. 358) §4 A{. 3.

IV. Bivilfenat. Befdl v. 16, Ottober 1939 i. &. Ehefrau @. (R1.)
. Ehemann &. (Bell). IV B 36/39.

fbetlanbedgeridht Grag.

Die Frage ijt verneint mworben aud ben folgenben, zugleid) ben

Badyverhalt ergebenden
Griinben:

Dag Oberlanbedgericht hat ald Berufung3gericht gemdp § 86
Hit.3PDO. gegen bie Kldgerin und ifren Vertreter Lrbmmgsitrafen
von je 25 RIN. perhdngt, weil fie in der beim Lonbdgeridht ald Gericht
erfter nftang ftberreichten unb von biefem ohne Stellingnahme vor-
gelegten Berufungsjdrift durd) beleibigenbe Wusfille gegen bden
etfennenben Gingelridter erfier Jniftang die vem Geridht {duldige
YAhtung verlept und dburd) ben Vorwurf der Liigenhaftigleit und der
Lige ben Beflagten und Widerfldger beleivigt Hitten. Gegen diefen
Be{dluf haben die Kligerin und audy ihr Verfreter im eigenen
Ramen den Relfurd an dad Reihsgeridht emgebrad)t und beim Ranb-
getidyt itberreicht. o3 Lanbgeridht hat, geftiipt auf § ¢ UD}. 3 ber
[berleitungdverordmung vom 28. Februar 1939, ben Refurd suriid-
getotejen (§ 523 oft. BPL.); benn e3 liege tein Fall bed § 519 t. JPL.
vor. Dem Relurfe der Kidgerin und ifred Vertreterd gegen biejen
ben Refurs suriidweijenden BVejd)luf bed Lanbgeridhts hat bas Ober-
fombedgeridyt Folge gegeben, inbem ed ben Buriidmeijungsbejdhiup
aufgefoben und bdie BVorlage ded erjten Refurfed an bag Reid)s-
geridht berfiigte, bem mun fiber ben bdie Ordnungsdftrajen berhdn-
genben Be[Hlup su erfennen obliegt. Der Returd ift wunzuldfjig.

1. Da3 Lberfandesgericht nimmt mit Redyt an, €8 fei mit bem
angefoctenen Ordnungditrafbeiding ald Gericht erfter Jnftang und
nidt in [berpritfung einer Enticheibung bed unteven Gerichis tdtig
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gemworben, rodfrend bad Geridyt erfter Jnftang dburd) die Borlage bex
Berufungsidrift ohne weitere Stellungnahme feinen Bejdiuf auf
Ridtoerhanqung einer Ordmungsftrafe gefaft habe; benn e gibt
feine auf Gtilljhweigen berubenden Bejdylitffe bed Geridhts. Mit
Redht hat dad Dberlanbedgericht aud) fitr ben Fall der Juldffigteit
bed Mefurfes bas Meidh3gericht ald zur Entfdieidung berufen angefeber,
meil der Redtszug fich nady ben fiir bad BVerfahren in ber Hauptfade
geltenden Borjdriften su ridten hat (Enifheibung vom 21. No-
pember 1923 in ©3. Bb. V &. 274).

2. ©b aber biefer Redhtdzug nad) bem Befes offenitedt, it eine
roeitere {rage. § 519 Ojt. 3P, ber, abgefeben bon den bdort
angefitfrien beftimmten Yusnahmefdllen, ben Returd gegen bie im
Berufungsverfaliren ergangenen Befdlilffe ded Berufungsdgerichta
auafchlieft, unterjdeidet nicht, ob bas Berufungsgeridht ben Befdylup
ald eridyt erfter ober jiweiter Jnftang gefaft hat. Wllerbings mwird
bie Meinung vertreten, bap bie eine Orbnungsftrafe nach ben Be-
ftimmungen ber TProgepordnung vethingendben Befdlitffe feine
Bejdlupfofjungen tn Auditbung ber Gerichidbarleit in Berufungs-
jadjen feien, fonbern aud Unlaf der Husitbung der Feridyitzbarkeit
sufolge der bem Gericht suftehenden Auffichtdgetwalt erlaffen mwiirben,
jo baf fie nad) ber allgemeinen Regel des § 514 8it.JPO. anfedytbar
jeien (Cntjdjeibungen vom 256. September 1928 tm Jentralblatt
Bb. 47 ©. 22, pom 4. April 1928 in &]. Bb. X &. 52). Diefe die
Redtjprechung beherridgende uffafjung ift befiritten. Aud) bo3
Reidhdgericht vbermag fid) ihr nicht angujdliegen, ba § 519 #jt. 3BL.
gany allgemein gefaft ijt und eine itber bie Audnahmefdlle hinaus-
gehenbe Durdbrediung ber Regel, baf ber Rechidzug gegen Bejdlitjfe
pes Berufungdgeridhtd abgefdnitten jein foll, femne zuretdjende
Begriinbung im Gejese finbet.

Dieje Bweifeldfrage hat fiir Befdlitffe ber Oberlanbesgerichte
abet jept baburd) ihre Erlebigung gefunben, bag nad) § 4 AB{. 3 ber
[iberleitungsverotbnung bom 28. Februar 1939 — abgefehen von
ben Fillen bez § 519 5it. 3PO. — Relfurie gegen Befdhliifje der Dber-
lanbesgerichte in bilrgerlihen Redytditreitigleiten {dlechthin qus-
aejdloffert find, alfo inforeit ein Juriidgreifen auf bie Regel bes
§ 514 5t. 3PO. nicht mebhr in Frage tommt. Died entfpridt aud) hem
@ebanten, die meniger einfdneidenben Enifdeibungen ber unteren
®etichte nidht i3 in bie hidyjte Jnftanz su bringen.
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3. Wollte man {dlieflidy bie Unficyt vertreteny, die Verhingung
ber Orbrnung3itrafe fei Gberhaupt fein A der ftreitigen Geridytabar-
feit, jontbern — twa3 audy feine Beredhtigung finben fonn — ein im
Buge bed Streitverfahrend ergehenber Bejdyluf in einem abgejdylof-
fenen Mebenverfafren, das felbfkindig filr fidy befteht und mit dbem
Biele ve5 Streitverjabrend unmittelbar nidytd mehr ju tun hat, fo
miifte man darin, dhnkid) wie in ber Bemeffung der Febiibren von
Gadyperftinbigen und Beugen, ein befondered auperjtreitiges BVer-
fabren erbliden. Jn biejem Falle wittbe fidh aus § 13 UL[. 2 umd
§ 31 U5). 2 ber Nberleitungsverorbnung ergeben, baf jede Anfechtung
einer Entjdheibung bes Dberlandedgeriditsd audgefdloffen ift, mag fich
aud ber Reditszug nad) den in ber Hauptiadye geltendben BVorfdjriften
ridhten.

Das ReidBgericht mufte baber eine jadjliche Iberpritfung der
Entideibung bed Oberlanbedgerichtd abiefnen.



