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71. 1. Rad) welden Voridiriften ridtet jidh dic Verjahrung von
Sdadenderjabanipriidien wegen Patentverfefungen, dic bor dem
Intrajtireten bed Patentgefehed vom 5. Mai 1956 begangen
worhent jind?

2. Sommt €& fiir dic Entidieidung dariiber, 08 dad Dentidje
Reid) cin Patent fn Ausiibung cined Hoheitdredhts in BVenuung
qenommen Hat, barauf an, ob die Beamten ded Reidhs ben Willen
oder bad BVewuftjcin gehabt haben, cin HoheitSredt anszuiiben?
Rat®, vom 5. Mai 1936 § 60. Pat®. vom 7. April 1891 § 5 AbJ. 2.

1. Bivilfenat. Urt. b, 6. Oftober 1939 1. &. £.8 Crben (|L) w.
Deutjdhe Reichdpoft (Bell.). 115/39.

1. fanbgeridit Merlin.
1I. ®ammergeridit bafelbft.
25*
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Der Crblajler der Rldger, der Sngenieur $. in B, war ber
Snbaber ve3 mit Wirhung bom 13. Juni 1911 erteilten, am 29, WUpril
1933 wegen Miditzaflung der @ebithren erlojdenen DRB. 270384 ;
biejed betraf eine ,Borridtung sum telefonijdhen Beftellen von
Drofdyfen, Dienftminnern ober bergleidien mitteld Fernjpredjer, die
auf Standbpldgen aufgeftellt find unb Herbeivujungsfignale geben”.
Die Bellagte hat in zablveidhen Stidten auf Offentliden Stragen
ober Pligen Fernfpredeinidhhmgen m Deofhfenfaliepliten auf-
geftellt, die beim Anruf Herbeirufungdfignale abgeben, aber fiv den
abgehenben Berlehr durch Entfermmg ber Honburbel ober Waikler-
fheibe gefpertt ober erft nach Gintourj einer MPinge, indbejonbere
einer ©dfiiffelmiinge, jugdnglid) find. Die Gerdte find entioeder
an g Bffentliche Nep angejthloffen ober mit Sammelaniagen ber
Benuper verbunben. Der im Qaufe ded Red)tsftreits vetftorbeine
Sldger, nad) befjen Tobe bie unbefannten, durdy einen Nadylapfleger
pertretenen Grben den MRedhidftreit aujgenommen bHaben, war bdet
Auifafjung, dah die bon der Bellagten aufgejteliten Fernfpred-
eintichtungen in den Sdupbereid) feines Patented eingriffen, und
hat bie Bellagte mit der am 4. Wpril 1936 erfhobenen Rlage auf
Redynungslegung und  Feftftellung threr Sdjabenserjapbfliht in
YUnfpruch genommen. Die Bellagte bejtreitet, bak bie mit der Klage
angegriffenen Fernjpreder bad DRYP. 270384 verlesten, und echebt
bie Einrebe der BWerjdhrung. Sie madt hierzu geltend, baf bie An-
jpritche Des Rldger3 wegen ber frither al3 brei Jabre vor ber flage-
ethebung, alfo ot bem 4. April 1933, angeblid) begangenen Batent-
perlegungen nad) § 39 Pat®. vom 7. Upril 1891 verjibut feien, fo
paf ber Kldger Anfprilche nur wegen der in die Jeit vom 4. WUpril 1933
b3 zum 29. Apnil 1933, bem Tage bed Crldjdienz ded Patentes,
fallenden Patentverlehungen erheben finme. Gegen den Sdjabena-
erfapaniprud) bed Rldgers fiiv diefe Beit redmet die Beflagte mit
bem Aniprud) auf Crftatiung ber Rojten eines red)téfrdftig su ihren
Gunften entjdyiedenen Redytsftreited auf, den der Kldger wegen ber
Uufjtellung angeblich patentverlegender Fernjpredjer in Miindhen gegen
fie angeftrengt hatte. Sie begiffert dieje Roften auf einen gerichtlich fejt-
gefepten Betrag von 4650,82 RM. und beanfprudit baneben die Sr-
ftathung Der @ebiifiren bed Reditdantvalts, den fie in em Miindjener
fRechtaftreit fiir Die Mevifton beftellt hatte, in Hoke von 1739,20 KM,
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Lanbgerid)t und RKammergericht haben bdie Rlage abgemiefen.
Die Revifion fiihrte zuv Uufhebung und Buriidvermeijung.

®riinbe:

Die Begriindung fiir die Ubmweifung der RKlage Iarm nidht ge-
billigt merben. Daé Berufungegericht Idkt bahingeftellt, ob die Be-
Hlagte ba2 Patent ded Erblajfers der Kldger verlept hat, und rweift
bie Rlage mit der Begriindung ab: Die Unfpritde der Rliiger wegen
det in bie Beit vor bem 4. Ypril 1933 fallenben Patentverlefungen
fetent nody § 39 Pat®. vom 7. Upril 1891 (in der Fajfung der Belannt-
madjmg vom 7. Dezember 1923) verjdbit, weil bie Rlage erft am
4. Upril 1936 erhoben roorden fei. Die Rliger ¥onnten beshalb
Sdyabenserfapanfpriidie nur fiir die in bie Feit vom 4. Wpril 1933
bi8 sum Sage bed Erldfchens bed Patentes am 29. Upril 1933 fallenben
Patentvetlepungen etheben. Die fiir dieje Beit in Betradyt ommen-
ben Unjpriidhe feien aber durd) die Uufrednung ber Beflagten
mit ihrem Unfpruch auf Eritattung der Koften bed Phiinchener Recyts-
ftreit3 getilgt.

Dafy bad Berujungdgericdht ber Entjdeidung iiber die von ber
Bellagtert exhobene Einrede ber BVerjdhrung nidyt die Beftimmungen
bed jeht gelftenden TPatenigetefed vom 5. Mai 1936, fondern bie
Borfdyriften de3 after Patentgefepesd sugrunbe legt, gibt u redtlichen
Unftinden feiren Anlag. Nad) § 60 Ab{. 1 Pat®. vom 5. Pai 1936
haftet, wer ein Patent vor bem Snfrafitreten bes neuen Patent-
gejebes vetlebt hat, nady ben bisherigen Befimmungen. Darqus
muf in [bereinftimmung mit dem Kammergeridyt gefolgert werden,
baf audy bie Verjdhrung des Sdjabensderfapaniprud)d der Kidger jich
nad) den bidherigen Beftimmungen tiditet. Denn bie Berjdhrung
regelt den geitliden Umjang ber Paftung, der nady ber angefithrten
Ubergangsbeftimmung bed neuen Patentgeesed ebenfo mie ber
Rechtégrund ber Daftung nad) bem alten Redht zu beurteilen ift.
Uber bie BVerjihrunasbefimmung bes § 39 BVat®. vom 7. Wpril 1891
begieht fidy, wie aud) bad Kammergericht nidit verfannt Hat, nur auf
PBatentverlepungen im Sinne bed § 35 Pat@®. oF., die dadburdy be-
gangewt verden, daf jemand twifjentlid) oder ausd grober Fabr-
laffigleit eine Crfinbung ben §§ 4 und 5 Pat®. af. zuwidber in Be-
nupung nimmt. Sie gilt daher nidht fiix den Unfprud) auf am-
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gemejfene Bergittung, den ber Patentinfober nach § 5 WH]. 2 Sap 2
Bat®. aff. bann Hat, tvenn dbie Erfindbung gemdf § 5 ABJ. 1 baf. nady
Beftimmung der Retdéregierung su Biweden ber dijentliden Wol-
fahet benubt wird. Tun it im borliegenden Fall eine Beftimmung
bes Reidislanglerd ober ber Reichdregierung bdariiber, daf bdie im
DREP. 270384 unter Sdup geftellte Erfindbung zu Jweden bex
Hifentlidien Wobh!fahrt benupt werben {ollte, unjtreitig nidht ergangen.
Aber bad Reicdhageridyt hat die BWorfdyrift bes § b U], 2 Pat@. of.
audy barm ur Uniwendung gebradyt, wenn dad Reidy in Ausiibung
eined Hobeitdredited in ein Patent eingegriffen Hatte, ofme baf etne
Beftimmung bed Reidslanglerd gemdf §5 AL]. 2 Sap 1 ergangen
wat (RE3J. Bb. 79 &. 427; Vhitt. b. Verd. b. Pat¥. 1912 €. 113).
Der dem Patentinhaber in einem folden Falle guftehende Unfprud)
gebt nidit auf eine Verglitung fiix die burdy die BVeftimmung ded
Reidyslanglerd ober ber Reidpsregierung begriinbete Jmwangslizens,
fonbern ftellt einen Enijddbigungdaniprud) bar, ber nady einem all-
gemeinen Redjtdgrumdia, wie exr 3. B. im § 75 Einl. 3. LR, jum
Ausdbrud fommt, jemandem zufteht, der gezroungen ift, jeine Redjte
bem aligemeinen TWohl aufuopfern. Ein joldjer Fall it gegeben,
mwenn bad Reid) gur Hfentlidien Wohlfahrt eine Erfindung in Aus-
itbung emed Hoheitdrechtd tn Benupung nimmt, ohne dap eine Be-
fimmung ber Reidregierung im Sinne bed §5 UK. 2 Sap 1
Pat®. aF. ergeht. Denn in einem folchen Fall ift ber Patentinjaber
gegiungen, ben Gingdff in fein Potentredht Hingunehmen. Ein
Unfprud) auf Unterlafjung fteht ihm nidt zu, weil der Streit itber
bte Buldffigleit einer pom Reidh in Nudiibung eines Hofeitdredjtes
getroffenen Mapnahme ein dffentlidrechtlidyer ift, der nad) § 13 GVE.
vor ben otbentlidhen Geridten nidyt geltend gemadyt werben famn.
Der Broang, ben Eingriff in fein Patent ohne die Miglidfeit eines
Unterjaqungdanfprudis su bulben, (5]t fiir ben Patentinfhaber einen
Enijchddigungsanjprud) aus, der feine Grundlage nidt im § 4 Pat®.
a5. hat und dedhalb audy der furzen Berjdhrung nad) § 39 Pat®. aF.
nidit unterliegt, fonbern gemag § 1956 BEB. exjt in 30 Jahren ver-
jibrt. Voraudfegung fiir diefe langjihrige Verjibhrungsfrijt ift alio,
baf bad Reid) in Ausithung eined Hoheitdred)td eine Erfindung
in Benupung nimmt. Greift e3 in ba3 Patent nidt in Uus-
itbung eined Hobeitsredhtsd ein, nimmt vielmelr ein vom Reid) bes
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triebenes gerverbliches Unternehmen eine Erfindung fiir gewerblidpe
Bivede in Benupung, ohme dagu befugt su fein, dann liegt eine
Patentverlepung vor, bie nad) bert allgemeinen Beffimmungen zu
beurteifen ift (Rraufe Bem. 3 zu § 8 Pat®.) und einen der turgen
Berjihrung ded §39 Pai®. aF. unterfiegenden Sdhadenderfub-
anjprud) jur $Folge Hat.

Dieje redhtlichen Grunbdfdge hat dad Berufungdgericht richtig
etfarnt. (3 priift beshalb, ob bie Belagte die Erfindbung bes Erb-
lafferd ber flager in Auslibung eined Hobeitdrechts in Benupung
genommen hat. Die Begriinbung, mit der bad Kammergeridht bdies
pemeint, fann als redythid) utreffend nidyt anerfarmt werben. Das
Berufungsgericht geht redyilich bedenfenirei bavon aus, baf die
Bermaltungatitigleit ber Reichdpoft bei Dem Betriebe ber ftaatlidhen
Pofts, Telegrafen- und Fernfprechanftalten nidt a3 Husiibung
eined rein privatmirtihaftliden, auf Gewinn geriditeten Gemwerbe-
betriebes angefeben twerben ¥onne. @3 filhrt hiersu aus, die ber
Reidhapoft zugemiefenen Befugniffe griffen in bad Sebiet de3 bffent-
lidhen Redhtd fiber, was jid) hon aud ben mannigfaden ihr ge-
wéhrten Bwangsredten ergebe, bie nur in ber Hand einer mit Hffent-
licher ®emalt betrauten Behitde zu rechtfertigen feien. Yud biefer
Gtellung ber Reididpoft jei aber nicht gu folgern, baf bem gefamten
Uufgabenkreije der Poft ein obrigleitlidher Chavalter zufdme. &3
beftefe burdyaus die Miglichleit, daf aud) die Titigleit einer dffentlidh-
recdhilichen Rirperidaft fidy auf bitrgerlidyechtliherm Boben bemege.
Ynbererfeits finne das Reid) ober etne dffentlidredtlidie Korperidiaft
ein an fidh biirgerfideditliched Untermehmen in einer Form be-
treibent, bie bem bitrgexrlidireditlichen Gejchaftsteeife nicht jugeredinet
werden fonne. Entjdjeibend werbe, wie bas Reidhdgericht exft unlingjt
in einem Utteil (vgl. REY. Bd. 1568 €. 83) audgefiihrt habe, immer
fein, mie Aufbau und Betrieb eines Unternehmens geregelt fei:
0b jich baraud ber TWille ded Holjeitstrigers exgebe, bad Unternehmen
im gangen ober in gemwifjen Begiehungen in feinem biirgerlidh
redhtlichen Fefdyaftstreile su belajfen, oder ob er €3 al3 eine im Rafmen
eined Hobeitdreditlidien Fdtigleitdgebieted liegende Nufgabe burdy-
fithren wolle. Fiir bad Aufjtellen bon Fernfpredjaniagen, bie ber
Beftellung von Drofdhfen, Dienftmdanmem oder bergleiden bienten,
fet babon audzugehen, baf berartige Unlagen nur von der Bellagten
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permibge ihres Hobeitsredits erviditet merben Ennten, weil bas Redht
gur Einridtung pon Fermipredhanlagen nad) § 1 des Gefeped iiber
Fernmeldeariogen pom 14, Jamuar 1928 (RGBL I &. 8) aqus-
jclieflid) bem Reid) guitehe. Wber baraus, baf bdie Bellagte durd
bie Ginridtung ber Fernjprediftellen ein Hoheitsred)t audgeiibt
Habe, tinne nidyt gefolgert werben, baf die Betlagte babei die Er-
finbung bes Erblajerd ber Kidger in Wabhrnehmung eined Hobeits-
rechtd in Benupung genommen habe. Der Bellagten habe fein
Redyt zugeftandben, bei der Cinriditung von Fernjpreditellen dvas
PRatent ber Kliger su benupen. Sollte fie burch bie Cinridtung der
Unlagen dad Patent der Kldger verlept haben, fo fHabe fie bdiejen
Cingriff nidt tn Wusditbung Hifentliher Gervalt, jondern nur aud
Wrdaf und bei Gelegenbeit ber Betdtiqung eined Hoheitdrechts vore
genomumen. @2 fet nidt erfennbar, baf bie Bellagte den Lillen
gehabt Habe, bie rfindbung bed Erblaffers ber Kliger im Rahmen
einer hoeitsredtlichen Tdtigleit in Benubung zu nehmen. Mige der
Wille allein aud) nidyt entfdieidend fein, fo miiffe er im aflgemeinen
bod) al3 ein Ungeidien bafiic gelten, ob ber Hofeitstriger bie su
erfiillenben Aufgaben feinem biicgedidreditlidhen Gejchiftetreife
belafjen ober ob er Died midyt tun wolle, wmd dies treffe befonbers
bann zu, wenn e3 jidy um die Fnanfprudinafme frember Erfinbungen
Hanbele. Die BVellagte fei immer bexeit getvefen, [idy mit dem Crb-
lafjer ber RKldger {iber jeine Anipriidie twegen Patentverlepung auf
biitgetlidrediilidher Grunbdlage audeinanberzujepen. Sie Hhabe die
Anfyritche ded Erblaffers bexr Rdger nur deshalb abgelehnt, rweil jie
fie fiir fachlid) unbegriindet gehalten habe. TWenn basd Reidyzgeridit
(RGB. Bb. 79 ©. 427) audgefprodien habe, daB bie Erfldrung hed
Reidyatanglers im Sinne des § 5 Ab{. 2 Pat®. aff. nidht als eingiger
all ber Enteignung eined Patentesd angefehen mwerden Ionne, der
Patentinhaber bielmehr befugt fein miiffe, geltend 3u madjen, daB
eine Enteignung tatjddlid) ftatigefunben habe, jo zeige gerabe biefe
Entfdeidbung, bap im Gireitfalle von einer Enteignung feine Rebe
fein Yomme. Denn gerabe eine Enteignung ober eine dbmlidye, it
gleichfommenbe Mapnahme fJepe immer ben Willen voraud, in
Yusibung eined Hobeitdred)tsd tittg ju rwerden. fomne ein jolder
Wille nicht feftgeftellt wetben und gebe e3 aud) feine gefeplide Be-
ftimmung, auf die et fid) ftitten tnnte, dbann fehlten gerade die Be-
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bingungen, roelhe bie Fubilligung einer Entjdyddigung aud Billig-
feit3qriinden redhtferfigen fomnten. Diefer Beurteilung ¥nne aud
nidht entgegengehalten tverden, dak e3 nid)t angingig jei, eine
einfeitliche Fdtigleit in eingelne Tdtigleitdvorgdnge aujzufpalten
und ben einen Borgang ald udithung eined Hojeitdredhtd, ben
anberen ald Wahtnehimung biirgetlidjreditliher Berridhtung an-
sujehen. Eine jolche Uufipaltung jet nur unzuldfiig, twenn die Gefami-
aufgabe, Der eine Fdtigleit biene, Sffentlidreditlider Nafur fei.
Das fei Hier nidyt der Fall. Denn bie Cinridtung der Fernipred-
anlagen gehire nidt au ben Gifentlichreditlichen Uufgaben ber
Reidy2poft.

Buguftimmen ift der Uuffafjung bes fammergerichts, dafs bie
Beflagte die Fernjpredyjtellen, wegen bderen Eintidytung die Kliger
Sdyabenserjapanipritdie erheben, in Auditbung eines Hoheitdred)ts
errichtet Hat. Rad) Yrt. 88 WeimBerf. und §1 ded efeped iiber
Sernmelbeantagen ift ba3 Fernfpredyivefen ausidilieplid) Sadje des
Reidhs. Ttur dad Reid), nidht ein eingelner ift beveditigt, Fernipred)-
anlagen u erridhten. Daraud foigt, dak die Reidydpoit bie Errichtung
pon Fernfprechanlagen in Yusitbung eineé Hobeitsredits vornimmt
(3T8. 1930 &.1925 9. 2). Tie Vellagte hat alfo dadurd), baf fie
att Drojcdhlenhalteftellen gegen ber abgehenben Werfehr gefpertte
Fernjpredier aufgejtellt hat, ihr Holeitdredit ausdgeiibt. Frifft die
Auffafjung der RKidger zu, dap alle gegen ben abgehenden Berfehr
gefpercten, nur der Entgegennahme pon Anrufen und anfommenden
Gefprichen dienenben Fernipredigerite, wenmn jie bem Beftellen von
Drojdylen, Dienftmdmmern ober dergletdien dienen, i den Scdup-
bereich bes DRP. 270384 eingreifen, dann fat bie Beflagte aud) die
Grfindbung bet Kldger in Ausitbung eines Hobeitdred)ts in Benupung
genommen. Tenn bie gleiche Vafnahme, nimlid) die Grridytung gegen
ben abgefenden Verfehr gejperrter Fernjpredier fiiv bas Vejtellen von
Drojdfen, burdy welde die Bellagte ihr Hoheitdred)t ausgeitht hat, ftellt
jugleid) bie Benupung der Crfindbung dar. Tas Kammergerid)t lehnt
in feinem Utxteil dieje Aujfaffung ab. €8 mwill zwijden ber Errichtung
ber Fernjprechanlagen und ber Benupung ber Criindung umter-
jeiben. Fur die Crridyhung der Fernjpredjer folf in Audiibung eines
Dobeitdred)td ftattgefunden haben, die Erfindung bagegen bitrgerlich-
techtfich in Benupung genommen mworden fein. Tad Reidsgeridyt
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hat e3 jdon in einem Urteil bom 29. Juni 1903 (REB. Bh. 55 &. 171
[175]) al8 unzuldffig bezeidmet, eine einbeitliche, in Huditbung bffent-
fidher Getvalt audgelibte Tdtigleit in der Weife ju {palten, bap eingeine
Borginge ald udlbung SHffentlicher Gewalt, andere ald Walhr-
nehmung biirgetlidyreditlicher Berrichtungen beurteilt werben. &
Bat Diefen Medhtsfap in Den im Usteil bed Rammergeridhts an-
gefithrten neueren Entideibungen (RGJ. BO. 166 ©. 220 [230] und
Bb. 158 ©. 83 [93]) erneut Lervorgehoben. Gegen biefen Grunbjat
verftoft bad RKammergetidyt, tvermt e3 diefelbe Handlung ber Gr-
ridytung gegen den abgehenben Berlefr gefperrter Fernjpredhanlagen
sugleid) ald Ausfibung Hoheitficher Befugnifie und Wahmehmung
biirgerlidireditlidier Berridtungen beurteilen twill. Der Wiberfprud)
witd burd) ben bom Kammergericyt eingefiihrien Begriff ber ,,Gejamt-
aufgabe” nicht gelsft. €3 hanbelt fidh bei ber Husfibung foheitlicher
Befugniffe und der BVenupung ber Erfindbung nidt um rdumlid)
ober zeitlidy trennbare Tdtigleiten, die nur baburd) in Bujemmenbang
ftehen, baf Jie einer einfeitlichen YUufgabe diemen, jondern biefelbe
Mapnahme der Ereidhtung gegen ben abgehenden BVerfehr gefperrter
Fernipredianfagen ftellt jugleid) die Nudiibung einer Hobeitlichen
Befugnid und bie Benufung bder Erfindbung dar, wenn bem
DRP. 270384 der Sdupumfang 3ufommt ben die ﬁiuger bafiir in
Anjprudy nefmen.

Midht zu billigen ift aud) der vom Berufungdgerid)t zur Be-
gritnbung feiner Entjdjeibung Berangezogene Geficdhtspuntt, baf
bie Bellagte nid)t den Willen gehabt Habe, bie Grfinbung bes
DRRB. 270384 in Benubung zu nehmen. Qn bem Urteil ded er-
fennenben Genat2 gom 22. Juni 1912 (REB. Bb. 79 &. 427 [432])
ift bereitd zutreffend hervorgefoben, Patentredite unterjdyieben fid
von ben meiften anberen ‘Privatvediten dadurd), dak ihre Grengen
itberaus Biufig mnr mit Sierigleiten ermittelt werben fonnten.
Deshalb inne leidht ber Fall einfreten, baf Beamte de3 Reichs, die
einen dem patentierten dinfidien Gegenftand in Benusung nehmen
woltten, im beften Glauben der Meinung feien, ben Edyubbereid
bes Latented i vermeiden, rodhrend in Wahrheit boch ein Tingriff
in ba3 Patent vorfiege, Dann jei der Patentinfaber in einer mifglicen
Rage, weil ex gegen eine in Ausitbung Sifentlider Gewalt begangene
Patentverlepung feinen Unterlaffungdanfprud) Habe, ihm aber aud)
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bie Moglicheit feble, bie Reichdregienmg zur Vegrimdung einer
Bmwangélizeny zu nitigen. Die Borjdrift des § 5 Abf. 2 Pald. aF.
witrde alfo eine Litde aufroeijen, wenn man bem Patentinfaber einen
Anjprud) auf angemefjene Vergiitung rur fiir ben Fall jubilligen
wollte, bafs bie Reidi3regierung eine Beftimmung iiber die Benupung
ber Crfindung ju Bweden ber Sfjentlichen Wohlfahrt treffe. Bur
Uusflillung diefer Litde hat dad Reichsgericht in ber genanmten Ent-
{deivung ben Meditsfap aufgeftellt, Dap jur Begriimdbung ber Ent-
fdhibigungstlage gegen bad Reid, wenn es in Ausiibung sffentlicher
Gemalt eine Erfindbung in Benubung nelime, irgend ettvosd tweiteres
ald der Nadyweid der Benupung nidht zu erforvern jei. Auf ben
imteren  Tatbeftand Iomme e nicht an. Dod Reid Hafte ohne
Rirdficht darauf, ob feinen Beamten Vorjap ober grobe Fahrliffigleit
gur Laft gelegt werben nne, lebiglid) wegen ber blofen Tatfadje
bes Cngriifs in bad Patent, weil ber Patentinhaber burd ben
€ingriff gegtoungen werbe, ein Recht jum allgemeinen Wohl auf-
guopfern, und bafitr nad) einem dem § 75 inl. 3. ULR. entfpredienden
allgemeinen Redisjas CEntiddbigung verlangen finne. Pht den in
biefer Entfdheidung entmidelten Reditéjdten, an benen dad Reidhs-
getidt aud) in jpiteren Entjdeibungen (pgl. ROGF. Bd, 102 ©. 391)
feftgehalten Bat, fet fidh bad Kammergericht in Wiberfprud), wenn
eé ben Rldgern einen &dadensderfapanfprudh) mit der Begriinbung
perfagt, baf ber Beflagten ber Wille gefefit habe, bad Hlagepatent
in Yusithung eined Dobeitsredhts ju benupen. Darauf, ob die Be-
Hagte dert Willen ober bas Bervuftiein der Benubung der Erfindung
gehabt ober ob fie aud) nur mit der Méghichleit eined Cingriffs in
ba3 Patent gerechnet hat, fommt €3 nidt an. Teshalb liegen alle
Husfithrungen besd Berufungdurteild bariiber, baf ber Bellagten
ein Redht zur Wenupung der Erfindung nidyt ugeftanden habe und
baf; jie nid)t ven TWillen gebabt habe, durd) die Erridytung der Fern-
fprechanlagen eint Redht jur Benubung der Crfinbung zur Geltung ju
bringen, neben der Sadje. Alle biefe Fragen find fiir die Enifdeibung
baritber, ob bie Rldger Sdiabensderiof mwegen ber Benufung bes
Patente? vetlangen nnen, ohne Bedeutung. Ciwad anderes fann
audy bem Urteil bes IIL Fivilfenat? vom 13. Mai 1938, durd) bas
in Yufgabe der bisherigen Rechijpredung bie ber Vefdirderumg von
Briefen bienenbe Tdtigleit ber PLoftbeamten fitr Huditbung difentlicher
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Gemwalt erfldrt wordben ift (REZ. Bb. 158 €. 83), nidht entnommen
werden. Wenn int diefem Urteil (€. 91) Wert auf die Willendridtung
be2 Reiches gelegt tworden ift, jo beruht died auf der Crtvigung, daf
bad Reid) fraft feined Geftaltungdrechtd befugt fei, Unternefmen,
die bigher privatwirtidaftlic) betrieben wurden, an fid) u ziehen, um
jie Broeden ber Gemeinjdaft dienjtbar 3u madjen und ald Hobeits-
techtliche Wufgabenbereidie audzugefialten unb zu betreiben. Nidht
aber ift in diefer Enijdeibung audgefprochen, baf eine Handlung, bie
nad) ber beftefenden Cinridhtung ald WAusiibung eined Hoheitsredts
angefeben terden milffe, lediglidy beshalb al8 Wahmehmung
biirgerlichredtlider Berridhtungen angefproden werden Iinnte, weil
bem Reidie ber Wille oder bad Bervuftfein gefehit hade, durd) bie
Handlung ein Hobeitdredyt audzuitben.

Hiernad) tann dbie Abmweifung ber Klage mit ber Begriindung des
Berufungdgerichts nidt geredytfertigt werben. Dad BVerufungéurteil
mufte behald aufgefoben und die Sadje ur anbderipeiten BVet-
hanblung und Entideibung an bas Berufungsgendyt juriidverrviefen
etbet.



