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23, Wonad) entjdeidet fid), ob Dienjte, die ein dem elterlidyen
Hauditand angehijvended und von den Gliern erjogenes ober unter-
haltened Sind denm Elicrn Ieiftet, 34 ben Dienften gehiren, die &
traft Gefeped den Gliern ju” leiften verpilidhtet ijt? Sommi 8
babei anf bie Art der Dienfte — indbefonbere nidyt hohere Art —
pbet darauf an, ob jie in den Rahmen ded Haudivejent vder Ge-
{ddfjtd ber Gliern jalfen?

BEB. §§ 845, 1617.

VI, Bivilfenat. Utt. b. 8. Rovember 1939 {. &. L. (RL) w. B. unb
9. (Bell). VI17/39.

I. Qanbgeridyt Sdmeibnip.
I1. Dberlanbedgericht Breslau.

Mm 12, Wpril 1937 ftief der damals 24 Jabhre alte Solu Albert
ved Sldger3 auf einer Fahrt mit jeinem Kleinfraftrade mit bem
Rfraftivagen bed Eritbellagten, ber bon bem Jmeitbeliogten gefithrt
wurbe, ujammen und etlitt tblicdhe BVerlehungen. Dad Landgeridt
bat auf den Unitag bed RKidger bie Bellagten als Gefamtfchulbner
perurteilt, ihm al8 Crjaf fiir Sachidjaben und Beerdigungsloften
1069,63 RIN. 3u aahlen, hat aber ben Ridger mit feinen weitergehen-
ben Unjprithen abgerviefen. Mit ber Berufung bat der Ridger nur
bie Ybmweifung feined Anfprudd auf eine [ebendlange jdhrlide Rente
von 2600 RIN. fiir die Beit vom 1. Mai 1937 b3 gum 1. Mai 1946
angefodyten. Den Rentenanfprud) Hat er auf dbie Behauptung geftiist,
ihm feien burd) ben von ben Vellagten verfdulbeten Tobd feines
©ohnes bie Dienjte entgangen, bie der von ihm unterhaltere Haus-
fobn bid gum FTobe {hm in feinem Gewerbe geleiftet habe und nady
§ 1617 BGB. zu leiften verpflidiet gerwefen fei (§ 845 BGB.). Dasd
Dberlanbedgeridyt hat bie BVerufung bed Ridgers gurfidgerviefen. &3
148t babingeftellt, ob bie Bellagten dbem Kldger nad) den Bejtim-
mungen bed Bitrgetlihen Gefepbudid iiber unerfoubte Handlungen
Baften, und tweift den Kldger mit vem Rentenanfprud) aus § 845 BOGB.
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nur bedhalb ab, weil nad) jeiner eigenen Darftellung fein verunglfidter
©olhn Ulbert ber Leiter bed Sdiottermerts des Rldgers in K., bad er
einmal gang habe iibernehmen follen, getvefen fei und e fid) besfalh
bei ben entgangenen Dienften um ,Hobere Dienjte” gehanbelt Gabe.
Dem ftehe nidht entgegen, daf der Sobn bafiir monatlidy etwa
4 x 17,50 RIM. bar und aufetbem frele Wolhnung, Beldftigung und
Belleidung ethalten habe; benn bamit habe ber Bierundzwangig-
jdbrige fid auf monatlid) rund 125 RIM. geftanden, und ein joldes
Entgelt {predie nidyt ent{cheibend gegen ba3 BVorliegen bon Dienjten
hioherer Urt, road aud) dbaburd) beftdtigt twerbe, baf ber dltefte Soln
in berfelben Gtellung auf biefem Werle, bi8 er ben neueren Betried
be3 ESdotterwertd in §. ibernahm, monatlidh 200 RIN. erhalten
habe. Deractige Dienfileiftungen fielen nidyt unter bie Dienfte, bie
finder ihren Eltern in beren Gemwerbe u leiften gefeplich (nad) § 1617
BEB.) verpilidytet feien.

Die Revifion bed Lldgers flihrte zur Anfbebung und Jurid-
perteifung.

Griinbe:

Die Unfidyt bes Berufungsgerid)ts, baf jogenannte hihere Dienfte
nidht unter bie Tienite fallen fnnten, die Kinder unter dben BVoraus-
fepungen bes § 1617 BYB. iGren Eltern in beren Hausdtoefen und Ge-
fhdft u leijten haben, fann nidyt al8 viditig anerfannt tverben. Sie ift
entividelt worben von Coulin (Wrdyiv fitr bitrgerlidies Recht Bb. 42
&. 376{1g.), qebilligt totden von EnneccerusdRipp-Wolff (Lehr-
budy bes bitrgerlichen Rechtd Bo. IV § 76 Anm. 2) und audy in einige
Erlduterungsbiicher jum Bitrgerliden Gefepbud) {ibernommen rorden
(RERFomm. 3. BB, Bem. 3 zu §1617; Staudinger Bem. 3ax
3u §1617). Coulin fieht ju Unred)t in bem familienvedtlidhen Ber-
haltnig der Eltern und Derjenigen Kinber, bie dbem elterlichen Hauss
ftanb angehdren und pon ifren Eltern erjogen ober unferbalten
roerden, ein auf bie Qeiftung von Dienften gegen Entgelt abgeftellted
Berhiltnid, €t geht dabon ous, 3 ,[olte fir die Meinen tagtdgliden
Dienjtleiftungen im Hausdtvefen und Gemwerbe der Eltern der Uufent-
alt im Daufe und die Gervdhrung bes teiltweifen ober volljtandigen
Unterhalted bolled Entgelt bieten”, fo baf audy biefe Dienjte ,nicht
ber in ber Entgeltliditeit gefudten rvedhtlidier Unerfermung ent-
befrten”, und tommt su dermt &dluf, ,alle Dienftleiftungen boll-
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jahriger Hauskinbder feien unter|dhiedslos ald entgeltliche u betvadten,
aber bie tm Houdtvefen und Sejdhifte der Eltern geleifteten twittben
regelmdfig burd) die Teilnahme am eltetliden Hauditand und ben
Empfang bes Unterhalted entgolten, todfrend alle anderen Dienft-
leiftungen in der aligemein itblichen Weife entgolten witrben®. Damit
verfennt Soulin bad Wefen bder beutjden Familiengemeinjdaft, in
- bet bielfach, indbefonbere in bauerliden, aber aud) in gewerbliden
Sreifen, bie Golne und Todyter aud) nach Eintritt ber BVolliahrigleit
im elferlichen Hausftande bleiben und jorvoh!l im Haudiwefen mwie aud
in ber Lanbmirtidhaft ober tm @etwerbe nad) beften Srdften wie
Snedjte umd Migbe cber Getwerbegehilfen mweiter arbeiten, nidht
nut fiiv fid), um gleidgeitig ihren Unterhalt zu haben, jonbern fiix
bie Familie, flir den Hof ober fiir dad gererblide Unternebmen.
Hudy ba3 Reid)3arbeitdgericht hat mebrfod) betont (RUG. Bo. 13
©. 221 [223]) und ©. 252 (255]), baf in ben féllen bes § 1617 BHB.
ba3 find fiberhaupt Winen Unjprud; auf Bergiitung flix feine Dienfte
Habe, ba biefe grunbidplidh unentgeltlich feien, und baf bie Unter-
haltzgerwdhrung nidyt bie gefdhulbete Berglitung fitr geleijtete Dienfte
fei, jo mwenig wie biefe Dienfte die gejdulbete Gegenleiftung flir die
Unterhaltdgewdhrung barftellten. Wenn €oulin meint, der Unter-
Balt im elterlichen Dausftande jolle bad Enigelt fitr ,bdie Heinen tag-
taglidhen Dienftleiftungen” im Hausdhalt und Gewerbe der Eltern
bieten, fo ift audh bie darin zum Fusdrud fommenbe Bejdjrantimg
ber Art ber Dienftleiftungen abzulehren, ba bas Befep feinen Anhalt
dafiir gibt, baf e5 bie BVerpflichtung der Kinder auf ,Heine” Dienfte
fatte befdyrinfen wollen. Jn der Redtiprediung bed ReidhBarbeits-
gericht3 ift mit Redht anetfannt toorben, dafy unter den § 1617 BEHB.
aud) Dienjte fallen, welde die Krdfte und die Crwerbsidhigleit ded
RKindes voll in Unjprud) nehmen, wie bad 3. B. bei ben auf bem Hofe
bleibentben Bauernjthnen und -tiditern in ber MRegel der Fall ift
(val. RUAG. Bb. 12 &. 94, BOo. 13 &. 221 [223] und &. 252 [253],
Bb. 15 ©. 325 [327]). Die Anficht von Eoulin fteht aud) in Wider-
forud) mit dem fih aud der Enijtehungdge{dicie bed Biirgerliden
@efepbudied ergebenden gefebgeberijfen MWillen. Yn ben Potiven
sum Bitrgerlichen SBefepbudy (Mugban Materialien IV &. 379) ijt
ither bie bon ben Hausfindern zu leiftenden Dienfte nur gefagt, die
in § 1499 ded Enttwouri3 I vorgefehene Berpflidtung des Kinbdes, ,in
einet jeinen frdften und feiner Lebensjteliung entfpredienden MWeife -
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ven Gltern in ifrem Hauswefen und Gewerbe unentgeltlid) Dienjte
st [eiften”, entjpreche nidit allein ber abfingigen Stellung eined nod
unter ber Erjiehumgagetvalt ber Cltetn jtebenben Rinbes gegenitber
ben Gltern, jondern aud) bem Erziehungdiwed und den natilrlidien
Berhiltnijfen bed Lebens, namentlich in ben Rreifen Heinerer Ge-
metbebefriebe und Adermirtjdajten”. Der Gebraudy ded TWortes
Jnamentlidg” fdifieft bie Unnahme aus, bap ettva bie Unmwendbung
ber RBerpflidhtung auf bie nur ald Beifpiele ervmdhnten Lreife hiitte
bejdyrantt mwerden follen. Fiir bie nidht mehr unter der Erziehungs-
getalt ber Gltern ftehenben Rinber ift in dben Motiven (a. a. O.)
ither bie Nrt ber Dienjte nichtd mweiter gefagt, jondern nur pon bden
Dienften ,ber Hier fragliden Art" die Rebe; und dagu heikt e3 dott,
burd) den § 1499 bed Cntiourfs wetbe ein nfprud) auf Verglitung
fitr die Dienjte audgejdloffen, jofern nidt eine anbdermeite ausbriid-
lidge ober ftillidhweigende Vereinbarung ergebe, baf bie Getwdhrung
bed Unterfalts rwie die Leiftung der Dienjte in Crfiillung einer be-
fonberen bertragsmdpigen Berpfliditung geldychen fei, ein Ergelnis,
Dag . . . bie ftinber nidjt gefdhrde, ba jie, twenn fie bolljdhrig unb felbit
fidy su unterbalten imftande feien, e8 in ber Hand bdtten, jeberzett
ben Hausftand ber Eltern zu verlafjen ober burdy Berirag jid) eine
Berglitung fitr ibre Dienjte 3u fidhern. Mit unerhebliden HAnberungen
ift ber § 1499 bes Entrourfs als § 1617 Fefel gervorden, unb weder
bie Protofolle ber Kommijjion fiir die gweite Lefung, nod) bie Dent-
jdrift, nody ber Beridyt der Reiddtagslommifjion Mugban Mate-
tiaften IV &. 960, 1170 unbd 1251) ergeben einen Mnhalt dafilx, baf
man jogenannte hohere Dienfte von der BVerpflidjtung ber Kinber
3u Dienjtleijhimgen hitte ausjdiliefen mwollen.

Yiir die Frage ber Wnwenbbarfeit ber §§ 1617, 846 BEB. fann
pietnad) midyr die Urt der Dienjte, fonbern nur der Umjtand ent-
jdeibend fein, ob die Tienfte in den Rafmen be3d Hauswefensd ober
Gejdifts ber Eltern fallen. Dabei ift e3 unerheblid), ob die Steflung
in bem Pauswefen ober dem ejdydfte mehr ober mweniger felbftdndig,
ob fie leitend ober untergeorbnet ift und ob fie bie Urbeitdlraft des
findes pollftindig ober nur teiltveife in Unjprud) nimmt. Yud) fo-
genannte hohere Dienite finnen alfo in den Rabmen bes Hausiejens
ober bes Geidhdftd fallen, und ber Umijtand, baf der RKidger jeden
feiner brei Betriebe, ben Erbhof und bie beiben Sdyottermerte, burdy
etnen gnberen jeiner drei Sohne Hat leiten laffen, fteht der Unnahme,



120 23, Dienfte im Doudwejen vber efdhaft ver Sltern,

baf ber verungliidte Gohn aud) nad) der Ubertragung ber Leitung
bed Shotteriverts in K. jum Kldger in dem familienredtlichen Ber-
haltnid bed § 1617 BGDB. geblieben ijt, nidyt entgegen. Der bisher
feftgeftellte Gadjverhalt bietet Feinen Anhalt bafiir, ettva anzunehmen,
twie e bie Bellagten wollen, baf ber verungliidie Golhn bem Bater
bie Dienfte nur geleiftet hatte, weil ihm dad Sdjvtterwert {piter habe
fibertragen twerben jollen, ober baf ber Kidger jich bem Sohne gegen«
itber jdhon zur Hinftigen Ubertragung berpflicitet hitte.

- {berbied muf aber aud) ber Revifion zugegeben erben, dak
ber bidher feftgeftellte Gadyberhalt nidht bie Annahme redytfertigt, baf
e3 fidy bei ben Dienften bed BVerunglildten {iberhaupt um jogenannte
hishere Dienjte gehanbdelt Habe. Denn 8 ift weder fefigeftelit, baf
die Reitung be3 ©dyotiexver!d Dienfte Hherer Wrt erfordert habe,
nod) baf ber Verunglfidte fiberhaupt gur Leiftung bon Dienften hiherer
Ut befibigt getvefen fei. Mangels joldher Fejtftellungen mufite babon
ausgegangen twerben, baf bie Leitung bed Betriebed feine anberen
fenntniffe und Erfahrungen erfordert hat, al3 fie mander tiiditige
Edadimeifter bejipt.

Danad) mufte bas angefodhiene Urteil aufgehoben und die Sache
sitr anbextveiten Berhanblung und Entjdeibung an dad Berufungs«
geridgt zurfidveriviefen mwerben. Dabei ift darauf hinguweifen, baf
ein familienvedytliches Berhaltni3, wie e8 nady ber Ritdlehr bed Gohnes
aus bem Wehrbiente durd) feine Wieberaufmahme in den Haudftand
ver Eltemn permutlid) entftanben ift, jwar jederzeit bon ben Beteiligten
burd) ein bertraglides Dienftverhilinid erjept tverben fonnte, dap
aber eine joldje Unberung eine Willendeinigung der Beteiligten gur
Boraudfepung hatte. Diefe braudyte nidyt notwendig qusbriidlid) ge-
troffen 3u twetben, fonbern fonnfe aud ftilljyweigend gejdeben. Soll
aber eine folde ftilljhroeigenbde Willendeinigung angenommen werden,
bann Bebarf ed ber fFeftftellung pon Tatjaden, in denen eine ftill-
fdheigende Einigung gefunden rerben fann. Penn wenn {id) in
ber familientedilihen Grundlage bed Verhiliniffed an {id nidhts
anbert, fpridht audy bei einer Crhohung der Verantwortung unb ber
Urbeitaleiftung bed Sofnes, twie fie mit ber Ubertragung ber Leitung
De3 Betriebed verbunben gemwefen jein fann, bie Vermutung eher fiir
al3 gegen bie Uufrechterhaltung bed fritheren Buftanded (vgl. Ent-
fheibung RAG. 15/34 vom 18. April 1934 in 3W. 1934 &. 1698
Rr. 1).



