9299 47. Sonturdanfedhtung einer Hbwidlervergiitung.

47. 1. Sann Heim SonturBgrunde der fAberjduldung die Unnahme
per Glinbigerbenadpteiligung mit der Begrilndbung Heldmpit
werben, bie Maffe fei juliinglidy, tweil Deftrittene Sonturs:
forperungen nidt su Nedyt Hejtanden?

2. Hat im Falle ded § 31 Nr. 1 &D. der Unjedtungdgeqner den
Beweid, dbag dbie Majje julinglid) ift, 3u fithren, falls dad Sonturs-
becfafiren wegen Aberidulduing erdiinet ift?

3. Rad) welden Gefidpidpuntien find dieFragen ju beanitvorten,
ob durd) die einem Abwidler bor der QonturBerdffnung ausd ber
Majje qewihrie Vergittung bdie Gliudiger Henadyteiligt find, b
fidy eine Gegenleiftung in. der Majfe befindet und wad juriid:
jugewihren ift?

f0. §31 M. 1, §§37, 38.

VIL Biviljenat. Mrt. v. 5. Fanuar 1940 i. ©. Dr. @. (Bell.) w.
WBant Ronfurd (RA). VII 125/39.

I. Sanbgeridit Berlin,
IL Sammergeridyt bafefbit.

Der Bellagte war vom 9. Juli bid gum 18. ugquft 1936 As-
widler ber U-Bant Altiengefelljhait. An diefem Tage bhat er bie
Eroffrung ded Konfurdverfabrens iiber dbad Bermdgen biefer Bant
wegen [berfulbung beantragt. Dad RKontursverfabren ift am -
24. Auguft 1936 erdffnet und ber Rldger zum SKonfurdbermwalter
Dejtellt toorben. Seit Dem 9. Juli 1936 waren feine Jablungen an
@ldubiger geleijftet motben mit Uusnabhme ber laufenden Gehilter
ber Ungeftellten und einer Bahlung an eine Treuhand-Befellichaft,
tweldje bie Bitder dber jpdteren Gemeinfduldnerin geprift und in
frbrnung gebradit und den Bermbgendftand aufaeftellt batte. Der
Barbeftand der Maffe hat rodhrend ber Abwidlungszeit durd)idmittiid)
fiber 110000 RM. betragen.

Am 17. Yuquft 1936 hatie ber Vellagte ald Ubwidler der Banf
ein Fumbjchreiben an ihre Gldubiger geridtet, worin er ifnen einen
Beraleichdvorjchlag unierbreitete; er hatte davauf Hingewiefen, dap
die bon jener Treuhand-Gelelljdaft erredmete Verteilungdquote nur
1 b3 2 p. . betrage. Lhne Untioorten auf bdiefed Sdjreiben
abzumatten, hatte er am 18. Anguit 1936 den Konturdantrag geftellt.
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Un biclem Tage batte er bem vothanbenern Barbeftand einen Betrag
pon 12000 RIM. ald Bergiitung fiir jeine Tdtigleit und 500 RIN. al3
Erjah file audgelegte Reifefoften entnommen.

Der Rldger fidt biefe Eninahmen nad) §30 Nr. 1, §31 Rr. 1
K. an; er hilt aud) die entnommene SGumme fiir biel 3u hod). G
hat beantragt, ben Bellagten gur Riidzahlung ber 12500 RIN. nebit
Binfen zu verurteilen. Das Lanbgericht hat bie Klage abgemwiefen;
bad Sammergeridht hat den Bellagten nady bem Unirage perurteilt.
Seine Revijion fithrte jur Hufbebung und Juriidvereifung.

NAus ben Griinben:

Da3 Berufungsgeridit hat den Unfechtiumgsdiatbeftand bed § 30
. 1 8O. ungepriift gelajjen und bie Entjdjeidung ausidlieflid) auf
ben bes § 31 Mr. 1 £O. abgejtellt. Hiersu meint der Borberrichier,
eine Benadjteiliqung der Konkurdgléubiger liege vor, weil nidyt feft-
jtebe, baf bie borharbene Maffe zu threr Vefriedigung ausdreiche;
benn e3 miije nod) mit ber geridhttidhen Berfolgung der bom Ronfurs-
pertvalter *beftrittenen Fotberungen geredjnet mwerben. Die Ber-
minberung der Mafie, tweldhe bie bom Beflagten als Abtvidler ber nad)-
maligen Gemeinjdulbnerin an fid) felbjt geleiftete Bablung ferbei-
gefithrt habe, fei nidyt durd) den Wert feinet Begenleiftung ausgegliden
oorben. Die Revifion beanftandet nad) beiben Richtungen Hin diefe
bie Unnabhme de3 Benadyteiligungseriolgs tragenden Ertdgungen
bes Borderridyterd ald redhtsirtig. Sie fithrt aus, der Bellagte Gabe
vorgetragen, dof bei einem Majjebeftande von rund 250000 RN,
vem nur 30000 RAM. feftgeftellte Forberungen gegeniibergeftanden
hatten, bid zum Erlaf ded Berujungdurteild am 7. Februar 1939,
alfo feit 21/, Jahren pon ber Fonfurderdfinung ab, Ieiner der Gliu-
biger, beren Forbetungen ber Rldger ald unbegriinbdet beftritten babe,
bie Feftftellungstiage exhoben habe. Der Kldger habe gegenitber bem
unftreitigen BWerhdlinid ber tatjidfidy vorhandenen Mittel zu den
unftreitigen Fotberungen ben Vetveid fitr bie Unzuldnglicleit der
Taffe gu fiihren. Dad ift unrichtig. Den Besweid der Wafjezulinglid-
feit Hot angefidhts ber Tatjadie ber Ronfurserdfinung aud bem Kon-
Tfurdgrunbe der {berjduldbung, aifo ber Maffeunzulinglichleit, qrund-
laptidy ber Anfechtung3geaner su fihren (vgl. Jaeger K. Bem. 40
su § 29 ©. 514 unten); ed fommt nicht eimmal bavauf an, daff im
vorliegenden Falle ber Unfedjtungsgeaner (ber Beflagte) felbft e5
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getvefen ift, ber bie Erdffnung des Konturjed wegen Uberjchuldung,
alfo twegen Maffeunzuldnglidhleit beantragt Hhatte, nod) baju unter
ben pbom Berufungsrichier fejtaejteliten befonberen Umjtinden. Die
Jtevifion behauptet Jeldbft nidht, baf ber Beflagte den porertvifnien
Betveis geftifrt habe. Ste hat aber aud) nicht3 dafiir vorgebradit, bag
er ibn audy nur angutveten verfudt hitte. ©eine oben wiebergegebenen
Behauptungen, twelde die Revijion ald pom Berufungsriditer zu
Unrecht fibergangen begeidinet, enthalten ¥einen folden Bemweis-
antritt. €3 joll nicht verfannt werben, daf e8 fiir ben Unfeditungs-
gegnet fdjwierig fein fanm, den @egenbetveid ber Maffezuldnglicleit
mit der Begriinbung zu fithren, daf angemelbete und pom Bertvalter
beftrittene Forberungen nidt ju Red)t beftimben. Jebenfalid veicht
sur Fithrung diefed Beweifes ber Hintveis auf die eigene Unficht bes
Unfechiunasdgeqners nidyt aus, ebenjorvenig der Hinweis auf diejenige
bes Ronfursverwalterd und einer Treuhanbgefellidiaft {iber ben
mangelnben Redytsbeftand ber beftrittenen Forberungen. Dem
RKldger tann aud) nid)t vorgerworfen werden, bak er gegen Treu und
®lauben hanble, tvenn er im Konfurfe jene Forberungen beftreite,
pem Wellagten gegeniiber aber bie Maffeunzulinglidifeit gelfend
medie. Der fonfurdverwalter itht ein berantwortungdvolies Amt
aud. €r fann einerfeitd midit Forderungen anerfemnen, von beren
Red)tsbeftand er nidyt {tberzeugt ift, ex fann {id) aber anbderfeitd aud)
nicht bei Der Pritfung ber Borausfehungen bder fonfurdrechilichen
Unfedhtung ohne tweitered auf den Standpunit ftellen, baf eine Un-
suldnglichleit der Maffe gar nidt vorfiege, tweil jene Forderungen
nicht recht3beftinbig feien; denn er farm in aller Regel nidyt wiffen,
weldgen Erfolg Feftjtellungsilogen jener Gdubiger Haben werden.
n foldjem Falle gebt bie Sdywierigleit ber Beteisfibrung zu Lajten
tes beweidpflidtigen Unfechtungsgegners. Der Bellagte ift aljo in
biefern Puntte jebenfalls bisher bereisjillig geblieben, jo baf inforveit
ber Borberriditer phne Reditsirrtum bon bem Borhanbenfein einer
Benadyteiligung ber Sonhurdgliubiger ausgehen burfte.

Dagegen beftehen anberieitige Bebenlen gegen die fFeftitellung
ver Benadjteiligung, insbejondere ijres mfanges, mit benen joide
gegen die Unnahme der Benadyteiligungsabfidt ber Gemein.
jdutdnerin unb ber Renntnis ded Bellagten Hiervon im Sinne bed
§ 31 M. 1 8O, sujammenbdngen. Der Borberridter nimmt an, die
botm Beflagten geleifteten Dienfte fnnten filr bie Gldubiger feines-
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twegs ol poller Gegenmwert fiir die 12500 NI, Eninahme angefehen
werben, zumal fen alfe @laubiger befreffender Husgleid) juftanbe-
gefommen fei. Der Beflogte Habe fid) fagen milffen, baf fetne
Setftungen indbefonbere Den midyt befriebigten @ldubigern gegen-

iiber, nicht a3 gleidyvertig mit ber Berminberung der Mafje
hatten angefeben toerben ifnmen. Eeine Aufgabe fei es ge-
tefen, einen Bergleid) ju berfuchen. Diefen BVerfud) habe er aller
bing3 gemadyt, ber Ubjdjiuf fei aber nicht guftanbegefommen, toobet
aud bier jein BVerhalten auffalle; benn er habe bie Untivorten auf
fein Bergleididangebot gar nicht abgewartet, fondern bereitd am
folgenbent Tage Ronhurdanirag geftellt. IMit diefen Grivdgungen
begriinbet der Vorderridyter aud) die Unnahme der Benadhteiligungs-
abficht ber Gemeinfdulbnerin und ber fenninid biefer Abjidht beim
Bellagten gegeniiber Bebenten, die fid) baraus ergeben dnnten, dbah
per Bellagte felbft und mit ifm bie nadymalige Gemeinfdhulbnerin ben
Wert feiner Leiftungen ald Abmidler fitr gleidy hod) mit bem Werte
jetrier Eninafme aud ber Meffe veran|djlagt haben mbgen. Hierbei
ftellt ber Berufungsdridter alfo barauf ab, baf die bom Bellagten
entfaltete Tatigleit vom Etanbpunite ber nidt zur Befriedigung
gelemgenben Sonfursgldubiger ausd feinen ober feinen bollen Gegen-
ert fiir bie pon ihm vorgenommene Mafjeperminderung dargeftellt
hobe und bdaf {idh ber Beflagte in feiner Doppeleigenfdaft deffen
audy bemuft gewefen fei. dm Gegenjape dazu nimmt jebod) bex
Berufungaricditer bas BVorhandenfein eined joldjen Gegentverted anm,
foteit bie @ebilter ber Ungeftellten wakrend ber Ubrvidlungszeit aus
der Maffe begablt rworben jind. Dffenbar ift alfo bei biefer unter-
fchieblichen Bemwertung fiiv ben LVorderridhter die Ermégung aus-
jdlaggebend, baf, wie bem Belingten berwuft getvefen fei, feine
Fdtigleit im Gegenjabe ju berjenigen jener Ungeftellten fitr bie Majje
Yein erjprieflidied Eroebnis gehabt habe. Die Uuffaffung dber Revifions-
beanttvortung, bdaf Dienjtleiitungen wibrend ber Wbiwidlungszeit
iiberhaupt niemal3 einen Gegenwert in der Maffe hinterlafjen tunten,
lefnt ber Borberridyter offenfichilich und mit Redht ab. Bet feinen
Crwdqungen hat er aber dod) iibexfehen, daf mit thnen nod) nidjt die
Annahme geredhtfertigt werben fann, baf bie gejamte Tétigleit bes
Bellagten fiir die Maffe fiberhaupt vhne jeden Wert gerefen und daf
igmt audy died bewuft gerwefen fei. Denn aud) wenn die Leiftumgen
ved Bellagten ald Yhwidler nidyt gleidhivertig gemwefen fein {ollten
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der pon ifim vorgenommenen Maffeverminderung, o ijt damit nod)
nidjt gefaqt, baf fie gar feinen Wert gehabt hitten und baf fidh) ber
Bellagte in feiner Doppeleigenjdaft bejlen auch bemwuft getefen
wire. Dad fdeint der Berufungsridter felbjt irgendiwie empfunben
sut haben; benn e fpridht bavon, dak der Beflagte feine Leiftungen
febr hodh bemwertet haben mbge. Tann ijt aber nidyt redit erfichtlich,
wiefo det Bellagte felbft erfarmt haben jollte, daf fie fiix bie Maffe
mwertlod feien. Dem Berufungsriditer jdheint die Mbglidhleit vor-
sufchroeben, bafy die Titigleit bed BVetlagten zwar in ihrem Werte fiir
bie Maffe nidyt fo Hod) hitte ange{dilagen wetben Idnmen, wie der
Bellagte dad getan Bat, daf fie aber immerhin, dhnlich der Tdtigleit
ber Angejtellten in der Ubwidlungszeit, frgenbeinen Wert fiiv bie
Majfe gehabt haben tonne. & ijt biefem @edbanfen aber nicht nach-
gegangen, obroofl et von gemwifjen Leiftungen ded Bekiagten, nimlich
pom Ubjdluf eines Ublomumens mit b. ., und von gewiffen bejonbers
bergfiteter Reiffungen bes Bellagten jelbft anzunehmen jdheint, dak
bieje einem ®egemwert entjpraden. €2 mire aber allgemein 3u
priiffen getefen, ob die feiftungen bded Bellagten nidht in irgend-
mweldiem Umfange bod) wertvoll fiiv bie Maffe getvefen find. Dasd
mwat ber Fall, wenn und jomeit jie nad) Lage ber Dinge jadlid) ver-
anlaft toaren und von irgend jemanbem betwirlt werben muften.
Jnjorveit mufite mit einter Benadjteiligung aud) bie Benadteiligungs-
abjicht unb bie Kenninis bavon entfallen. Dexr Revifion ift darin Redyt
su geben, baf ba3 Kommergeridit bdie Tdtigleit ded Vellagten ald
Abtwidler unter diejem Gefidispuntt einer genaueren Pritfung hitte
unterzieben miiffen, efe ed fie {chiechthin filr unbedeutiam und unnstig
fitx bie Gemeinjchulbnerin erflirte, und daf bedhalb bie Datlegungen
hétten beriidjidtiat wetden milflen, bie ber Beflagte iiber Umfang
und Bebeutung feiner Latigleit ald Ubmwidler gegeben Hatte, wobei
aud eine Beugenausjage (die angefiibrt wird) su beriidjichtigen twar.

Dodh ift ed itberhaupt nicht gerechtfertigt, bie Benadjteiligung
banad) zu beurteilen, ob bie Tdtigleit bed Bellagten, ritdjdauend
gerolicdigt, fiir die Konfurdmajfe einen bleibenben Wert fintetlaffen
bat, ob jich afjo ein bem UAnfecdhtungsgeqner u erftattender Gegentwert
in ber Mafle befindet (§ 38 BD.). Die Frage, ob ein folder Ritd-
erftattungdanfprudy, fet es ald Majjejdulbantprud, fei eé alé gewdhn-
fiche Ronturdforderung (Sap 1 ober Sap 2 a. a. £0.) befteht, hat mit
per Feftftellung ber Benadhteiligung an fich nichtd gu tun. Der pom
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Rorverridyter angelegte Mafftab mitfte folgeridhtiy bagu fithren, aud)
bie Bergittung der Tdtigleit der Ungeftellten wikrend ber Ubridlung
minbeftens teilmeife ald gegentvertlos bervirft anzujeben. €3 muf
vielmehr barauj abgeftellt roerben, ob urb inmietveit biefe Wer-
gittungen al8 ortdnungdmdkige und gleidhweriige Gegenleifhmgen
anzufeben jind fiir die Qeiftungen, bie vom Ybmidler ebenio ie pon
ben Wngeftellten wahrend der Abwidlung, nadbem fie einmal ein-
geleitet toar, im Ralymen einer jvedmifigen Gaderledigung erbradt
werben mufiten und etbradit worden find, aud) wenn fie, als dbann
vod) bas Konturdverfahren ersffnet mwotben wat, ritdjdauend Yeinen
greifbaren Wert fiir die Maffe uguniten der Konturdgliubiger hinter-
Iaffen Haben. Wenn ber Ronfurdvertvalter aud der Bezahlung der
gefamten infolge der Ubtwidlung fonjt eniftanbenen Roften dburd) den
Bellagten feinen Anlaf zur Unfedhtung enfnommen Hat, ohne bie
Hrage nady bem bletbender et ifrer Titigleit filr die Maffe (§ 38
£.) u ftellen, jo muften Eritnbe vorliegen, aud benen gerade die
Begahlung be3 hier ftreitigen Teild ber Wbmidlungstoften im Gegen-
fage sur Bezablung ver {ibrigen Kojten als villig gegentvertlofe Maffe-
minberung anjufehen war. Was der Borberridyter an jolden Gritnden
angegeben hat, erjdhdpft, rwie erwifnt, ben Streitftoff nicht und beruht
audy auf einem reditlid) umzutreffenben usgangdpunite. Dazu
Tommi, baf bet jogenamnter fongruenter (ebenmiBiger) Dedung,
beren Borliegen ber Berufungrichter jelbit bejabt, an eine lebiglich
auf § 31 I, 1 8., allo nidt aud) auf § 30 daf. geftiipte Unfechtung,
bie ein Benadyteiligensoollen, nicht blog bas Bewuftiein nadpteiligen
@riolgs, vorandjest (ogl. Jaeger KO. Bem. 6 ju § 31), jirengere An-
forberungen an ben Ubfidisnadymeis zu ftellen find (Gaeger a.a. L.
Bem. 2 &.607 und 608 und bie bort angefiifhrten Urieile bes
erfennenben Senafs). TWie der erfennende Senat zu §3 r. 1
ves Anfedhtungsgelepes in etnem Urteile pom 12. Degember 1939
VII 102/39 (©. 218 biefez Banbed) neuerdingd betont fhat, liegt der
Sdymerpuntt im Falle der jogenannten Abfiditsanfedhtung in der
Beurteilung bes inneren Tatbeftanded; bas Betwufztiein besd Sculbnerd
von einem noterntdig oder nad) dem gerwdhunliden BVetlaufe ber Dinge
su ertoartenden Benadjteiligungderfolge genitgt nidgt; die  Abficht”
fet vielmelhr ein Wollen, nidht blof ein Wiffen boraus. Dies muf
audy fiir bie inneren Worqusfepungen gelten, bie Yier bet ber (nad-
maligen) @emetnjdjulbnetin vorhanben gewefen jind.
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Der Cenat ift, wie fidy fdhon aus dem Dargelegten ergibt, nidyt
in ber fage, gemdk § 565 AB|. 3 BPD. in der Sache felbjt su ent-
jdheiden, sumal ber Unfedjtungdgrund bez §30 Tr. 1 KL. vom
Berufungdgerid)t ungepriift gelaffen worben iff. Sollte e nad
erneuter Berhandlung nod) barauf antorumen, {o wird ber Berufungs-
tichter folgenbed su beachten Haben: Wenn er unter Beriidjidtigung
per im WVorftebenben begeichneten Grundiape zu vem Ergebnid
fommen jollte, baf ber Wert der bom Beflogten entfalteten Tatigleit
nur einemn Zeile ber bon ihm porgenommenen Mafjeminderung ent-
fpricht und daf fitt den itbrigen ber sur Uniwendung ded §31
M. 1 8. erforderlide innere Tatbeftand vorlag, fo witd gwar eine
ZFeilbatTeit ber Benadteiligungdabfidyt absulehnen fein; dagegen ritd
eine Riidgewdhrpflicht be3 Betlagten (§ 37 Abf. 1 ML) nur fitr ben
Fell angenommen terben dnnen, filr ben nad) bem Dargelegten
fein @egentvert geleiftet worben ift. Gomweit ber Gegenmwert geleiftet
tourbe, mag e3 offen bleiben, vb bie Ridgewdhrpjlidt des BVellagten
qus § 37 ober aud § 38 RO. entfdllt; denn jebenfalld rwire inforveit
im Grgebni3 der Rlageeniprud) unbegriinbet.



