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53. Jur Sittentvidrigleit cined bon einem Lifizier ber Wehrmadi
im Widerjprudje mit jeinen Berufdpfliditen gejdlofjenen Miitler:
bertragh.

BEB. § 138 AbY. 1,

VIL Zivilfenat. Urt. b, 16. Januar 1940 i &. A. (%eﬂ) 1,
©d. (81). VII 104/39.

1. Lanbgerichi Franlentheal.
I1. Dbeclanbesgericht Btveibriden.

Der Sldger behauptet, der Sireitgehilfe €. habe im Jahre 1917,
al8 er Qeutnant ber Referve und Wdjutant einer Wajfenritjtabteilung
gemwefert fei, ben ihm aus biefer Litigleit belarmi geworbenen Fabril-
befitier . bem Bellagten ald Kaufliebhaber fiir defjen Kohlen- und
fupfergereditiome nadygemiefen unbd ztvifden beiben ben AbjBhup
pont Bertrdgen vermittelt, burd die F. Unteile an diejfen Geredtjamen
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gegert Baflung einer Hohen BVergittung — 200 Whillionen Mark, von
bentent 3 Millionen Marl fofort gezahlt wotben jeien — und Getoifh~
rung einer hilftigen @ewimbeteiligung an feinen eigenen lUnter-
nefhmungen erworben habe. IRit biefer Tatigleit habe ber BWellagte
ben Streitgehilfen beauftragt und ihm einen Matlerlohn von 3 v. H.
be3 Erlofes verjprochen. Auf den Unjprud) bes €. Habe er in Jeil
Befrdgen indgefamt erft 4000 RIN. gezablt. Bon der Reftforberung
fet thm, bem Kldger, ein Betrag von 33872 RN, abgetreten worden,
Dierbon verlangt ber Rldger mit ber Rlage einen Zeilbetrag von
6500 M. mnebjt Binfen. Der Bellagte hat Wbiveifung biefer
$lage beantragt. ©r hat beftritten, daf er einen Méitlerlofn ver
{pbrodhen und daf ber Streitgehilfe eine ben Unjprudy auf Miller-
Tohn begriinbenbe Tatigleit beim Abjchluf ber Vertrdge mit F. ent-
faltet Babe; bhilfdweife bat er geltend gemadyt, ein TMatlervertrag
bed vom Ridger behaupteten Inhalts fei wegen BVerftofes gegen bie
guten Sitten nichtig, jeder Unfprud) barausd fiberbied verjdhrt und
vertitlt,

Dag Lanbgericht Hat bie flage abgewiefen, dagd Lherlanbess
gericht auf bie Berufung besd RKldgers biefes lrteil abgedndert und
unter Grmiigung de3 Findanfprud)s nad) bem Klageantrag erfannt.
Die Revifion ded BVellagten fithrte zur Wieberherltellung bed land-
gerichtlichen Hrteils,

@xlinbe:

Dasd Berufungagericht bilt filv ermiefen, daf der Bellagte bem
Streitgebilfen €. vor der Aufnahme feiner — erfolgreiden — Nac-
weid~ unb VBermittlungstitigleit einen der Hibhe nach nidht beftimmien
Mitlexlohn verjprodien habe. Diefed Mitlerablommen fei, jo meint
ber Borberrichter, nidht fittenwibrig (§ 138 UL. 1 BEB.). Der Ver-
trogsinhalt, bie Bujage einer Vergiitung fitr die Bufithrung eines
sabltrdftigen Riuferd feiner Berageredhtfame durd) ben Betlagten,
jet nicht anftsfig. Yudy die begleitenben Umitinde, dag €. bamald
Dffisier unb Adjutant einer Waffenriiftabteilung getvefen und den
Ltefectunben biefer Abteilung, ben Unternehmer ., bem Belagten
als Raufer ugefithrt habe, vermdditen bad Abfommen nidt su einem
jittenmibrigen zu ftempeln. €. fei nur Referveoffizier getvejen. Die
Mipbilligung gejddftlicher Vetdtigung, mwie fie bei altiven Dffizieren
allgemein geboten fei, tonne beshalb fir ihn nidt gelten. Dem



53. Dffigter. Fhaflertatigleit. 3925

Referveoffizier milfje e3 cud) im Falle feiner Einberufung geftattet
fein, auferhalb jeines Dienftes, und fotweit fetne Pflichten ald Offigier
daburd) nidyt beriihrt wiithen, foroob! in feinem biirgerfidhen Berufe
fidy gefchdftlidh su betdtigen, tvie qud) anbere, nicht gegen Anftand
und Gitte verftofende Gefdifte abjutvideln, Die Standedebre bes
£ffizters werbe badurd) nicht beriihrt. Da €. in Uusfithrung bes
Abtommend mit bem Bellagten nidht gewerblid) téitig gemworben
fet, babe er bazu eudy einer Benehmiqung jeines bdienftliden Bor-
gefepten jelbjt barm nidit beburft, wenn bie bamals geltende, biefe
@enelimigung fitr Militdrpetrionen ded Friebendjtanbdes porfdreibende
Beftimmung ded § 43 bed Reidhdmilitdrgefeped pom 2. Mai 1874 auf
alle Yngebirigen mobiler Truppenteile finngemd§ anguwenben wdre.
Damit, baf €. ben Peeredlieferer FF. ald BVertragdgegner bed Betlagten
habe getvinnen wollen und gerwormen Habe, tinme bie Gittenmwibrigleit
be3 Abfommens mit bem Beflagten ebenfalls nicht beguiinbet twerben.
Durd) jeite Werhung um §. habe feine dienfilide Stellung diefem
gegenitber nidyt beeintrédytigt toexrben fdrmen, ba . mit feinen Erzeng-
niffen eine BVormadytjtellung immegehabt und fih um bie Ubnahme
feirter Lieferungen beim Reide nidht habe ju bemithen braudien.
Fenn €. ben §F. aud) sunddit in bienftlicher Eigenjdyaft fennen gelernt
habe, jo fei er ihm bod) infolge ber tdglihen Begegnung freund=
{daftlid) ndbergetreten. Aud) baraus, baf €. mit §F. auf feiner Dienit-
ftelle {ibet ba3 ®ejchift mit bem Betlagten gefprodien habe, fonne
ihm, ba er fid) bem bei der Haufigleit der Bejudje F.8 nidyt habe
entzieher fommen, fein Bortour] gemadit werben. €. habe allerbingd
infofern gegen feine Dienjtpfliditen aefeblt, ald ex bem Vellagten, um
ihn pon der RQeiftungafafigleit F.3 ju itberzengen, Uuffchlitife itber
beflen Lieferungen an bda3 Reid) und bie thm daraud Fufliefenben
Cirmahmen gemadt habe. Dadurch habe er bad Dienftgeheimnis ver-
lept und fidy dienftitrafreditlicher BVerfolgung ausgefept. Eine bess
balb vermirfte Dienitftrafe habe aber nidyt befonbders dywer ausfallen
tonuen, teil €. aus vaterlinbifhen Griinben e3 fitr erfirebensiert
gebalten Habe, bafs bie §. jufliegenden Betrége dem deutfhen Bolks-
permsgen twieber nupbar gemacht und zugleidh bie bamals in Deutfd-
land Berrjdjenbe Soblens und KLupfernot durdy Erfdiliefung der
Bovenfdidge des Bellngten behoben wilrdern.

Der BVerufungdriciter geht hiernady an {id) jutveffend davbon aus,
bap Eittentoidrigleit nad § 138 Ubf. 1 BEB. nur bann angunehmen
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ijt, wemn da3 Redhisgefddft nadh feinem ausd ber Jujammenjafjung
von Beweggrund, Inhalt und Bwed su entnehmenden Gefamtiefen
pem f{ittlihen Empfinden ber BVolfdgemeinjdaft twiberjpricht. Gr
verfermt audy nicht, baf 3 fitr die Redhtdidhupmiirdigteit eined Un-
fpruch nidt allein darauf aenfomunt, ob ba3 ihn begrimdenbe
Redytage{dyift suc Beit jeines Abjdhlufjed ben fitHiden Anforberungen
entiprochen Hat, fonbern aud) bavauf, ob fein rweiterer Vollug mit
ber munmebr herrjdenden Anjdhauung Gber bas, a3 jittlid) erlaubt
ift, vertriglich erfdeint (REJ. Bb. 150 &. 1, Bb. 153 . 294 {303],
Bb. 161 ©. 1563 {157]). Die Unwendung biefer Grunbjibe auf den
borliegenben Fall ift inbeffen rechtlid) verfehit. Die Vefonderbeit
biefes {alled liegt nady dben Feftjtellungen bed Berufungsridhters
barin, bap ber Gireitgebilfe €. ald bamaliger Offizier und Ubjutant
einer Heeredbefdhafiungsitelle gegen dad Berfpredhen iner Méllers
gebithr den ihm bienfilicdh) befannt getvordenen Deeresdlieferfunben F.
bem Betlagten ald Bertragdgegner gugefilhrt, die merbendben Ber-
Banblungen barftber auf feiner Dienftftelle gepflogen und bem
Bellagten, um bejjen Bedenfen Fu zetftrenten, fiber die Bermbgens»
unbd Ginfommensverhilinifie F.8 Uustinfte erteilt Hut, bie ibm nur
unfer Berlepung be3 Dienjtgeheimnified miglidh mwaren, Fiir bie
fittliche Beurteilung diefesd Berhaltens fann e3 — barin ift ber' Revifion
beizufreten —— nid)t erbeblich fein, ob ber Gtreitgehilfe Berufs-
offizier war ober ald Dffizier bes BVeurloubtenjtanbes Dienfte tat.
Diefe Unterjdeidung mag fiir bie Froge Bebeutung haben, ob nad
ben tebrreditliden Beftimmungen ein Angehoriger ber Wehrmadht
fitr bie YAuslibung einer gewerbliden Tdtigleit umb die {Ibernahme
eine3 mit PBergiitung perbunbenen Nebenge{hdftd ber Erlaubnia
feine3 Borgefepten bebarf (§43 RMUG. pom 2. Mai 1874, § 28
Wehr@®. vom 21, Mai 1935). Darum hanbelt ed fid) hier nidht.
ier ftebt in Frage, ob ein Offizier, ofmne pflichttwidrig su hanbeln,
bienftlid) gervonnene Renmntniffe und Begiehungen zur Entfaltung
einer enfgeltligen MiHertdtigleit benuen barf. Jn biefer Frage
fann der Dffizier bed BVeurlaubtenjtanded nidht anderd beurteilt
werden ol ber Berufsoffizier. Sie berithet im RKemn Dbie bei
jebem Dffigier in gleider TWeife zu erforbernbe befonbere Ehr-
und PBflidtauffafjung. Diefe gebietet — darin ift ber Anffafjung ded
vom Berufungdgeridyt ald Sadjverfidndigen angehirten Oberft-
leutnantd M. beizupflichten —, dap ein Offizier bei feiner dienftlien
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Berwenbung in ber Wehrmadyt jid) bon Gefdydften eigenniipiger NArt
fernhélt, bei benen audy nur der BVerbadyt entjtefen ¥ormte, baf fie
unter HusSnupung bienftlid) ertvorbener femniniffe und Miglich-
leiten zujtande gelommen feien. Diefed Gebot Hat 1917 ebenfo
uneingefdjrdntt gegolten, vie e8, morauf e3 entfcheibend antommt
(RGUrt. bom 3. November 1939 III 40/39 in DRAW. 1940 ©. 112
. 11), beute Geltumg beanfprucht. Der Stretigehilfe €. aber Hat
fig nidit nur bem Verdadyt eigenniipiger Uusnupung dienftlicher
fenntniffe audgefept; er Hat bielmehr taffadlid) ben bdienftlid)
ertoorbenen Einblid in bie BVermdgens und Einformmendverhilinifie
.8 jotvie feine Dienftliden Begiehungen zu diefem zur Anbahnung
bed bom Bellagten erjirebten Gejddfts ausgenupt, um eine ihm ver-
fprodjene Vermittlergebithr su berbienen. Die Pflidyt» 1und Stanbes«
wibrigleit diejed Hanbelnd fann mit ben vom Berufungsridter auf-
geflibrten Gritnden nidt audgejdhlnifen werben. MWenn dbarin sunddit
bie Uuffaffung vertreten ift, daf ber Wertragdinbalt an fidh nicyt
anftofig fei, teil €. bie Bujage eines Maflerlohns nur dafiir entgegen-
genommen Habe, DaB er bem Bellogten eiren zahlhumaSkrdftigen
fdufer gufithre, fo fteht bas im Wiberjprudy mit ben tatfadiiden
Teftitelfungen be3 lrteils iiber den Jnbalt ber BWerhanblungen
siifden bem Bellagten und €. Danadh Hat der Beflagte diefen nidht
jdhtedhthin um ben Naditveis eine3 geeigneten Kdufers erfudit. Sein
Nuftrag richtete fidh audjdlieBlid auf F., nodbvem €., sunddft in
anbetem Bufammenbang, auf biefen aufmerfam gemadit unb ben
Bellagten gefragt hatte, ob e8 ihm redht fei, wenn er . auf feine
gejdhdftlichen Unternehmungen Bhinweije. Der Bellagte hat ihm
barauf ndbere Weifungen gegeben, in welder Weife ex bie Unnébherung
an §. tiinjde. Der Berirag, ausd dem €. den BVergiitungdanjprudy
Bertleitet, fann alfo nur die nbahnung und BVermittlung vertraglider
Beziehungen ju F. sum Gegenftande gehabt haben. Diejer Vertrag
war bemnad), entgegen ber Unnafhme bed Borberridhters, bereits
feinem urfpritnglichen Inbalte nad) firr €. piliditvidrig. Er blieb e3
aud) bann, tvenm, wie ber Berufungdrichter annimmt, €. durd) die
Ausfithrung bed Auftrags eine feine bienftlide Stellung beeintridti-
genbe Abhingigleit von F. deshalb nidht su beflivdyten braudhte, weil
biefer infolge feiner Bormadhtitellung gegeniiber ber Heeredvermalfung
auf &, nidit angeviefen war. Mag diefer weitethin aud) F. perjinlic
nibergefommen fein, fo blieb F. body ber Heeteslieferer, und als
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jolder mufte er fiir ben dauernd im bienftlihen Berlehre mit ihm
fteenden Dffizier ber Bejdhafjungsabteilung fiir privatgejddftliche,
eigernithige Unternehmungen, bie nur burd) bie Hudnupung dienitlich
ersootbenter  Einblide zum CErfolge flifren ¥onmier, aufer jebem
Betradt bleiben. Die Pilichttwidrigleit bes BVerfaltens €5 fann qud)
nidt durd) deffen {lbelegqung ausgejdloffen werben, daf durd) bas
Bujtanbefommen bed Vertrage3 jivifdien €. und F. vaterlinbijden
Belangen gebient worben fet. Wenm biefe Erwvdgungen bet ihm vors
Bertrjhend gemejen wiren, hitte er nad) ber burdaus jutreffenben
Meimung ded Oberftleuinantd AN, die Ungelegenfeit feiner Dienft-
ftelle unterbreiten umb beren Ent{dyiefung bariiber, 0b unb in welder
TWeife fie dienfilidh) su fordern twar, abwarten miiffen. Dad tatfddlicde
Berhalten €.3 belajtet ifn mit bem unwiderleglichen BVorwurf, daf
nidit berartige Beweggrinbe ihn geleitet Haben, fonbern daf er fid
leptert Enbes nur dedhaldb auf die Sache eingelaffen hat, weil ihm ein
hober Mifleriofn wintte.

$at danad) ber Streitgebilfe €. burd) bie {Ibernahme des Mitler-
auftrags gegen die Eht~ und Plichtauffaffung ded Offiziers verftofen,
fo mup bdiefem BVertrag unter bem Eefihtdpuntie des § 138 Abj. 1
BGB. die redilide Giiltigleit abgejproden werben. MWenn audy ber
Umijtand, daf ein Bertrag unter Verlepung der Standespilidyten
gejdloffen wirh, ber Bereinbanumg nod) nidht ohne tveitered und in
jebem Falle ben Stempel ber Unfittlid¥eit aufpragt (REGB. Vb, 115
©. 135 (144], Bd. 142 &. 70 [81], Bb. 163 &. 294 [302)), jo ijt bod)
im porliegenben Falle die Wnlegung eined firengen, biefe Folgerung
obne fveitered gebietenben UrteilBmafftabs geboten. Der Offigier ift
Triger widhtigiter ftaatlider Uufgaber. Die Siderheit ver Lanbes-
verteibigung ift in hohem TMafe dburd) die Sauberfeit und Unantait-
batleit feiner ©hr und Pfligtauffaffumg bedingt. Deshalb Yawmn,
namentlid) in Heutiger Beit, nidht gweifelbaft jein, daf jebe ernjtlide,
bor allem eine auf eigenmilbigen Bemeggrimbden berufende BVer-
lepung ber bem Lffizier obliegenbden befonberen Pflidhten von ber
Bolsgemeinidaft qud) ald {ittlic) verwerflid) empfunden wirh. Die
%rage, ob eine einfeitige, bem Beflagten ettva umbelamnte Pilichts
perlepung €.3 jur Herbeiflihrung ber Miditigleit bed Mitlervertrags
audreicdht, braudyt nidit aufgetvotfen gu werben. Der Betlagte, dber
unftreitig bie Offizierseigenchaft bed €. und defjen bienftlide Stellung
u . Immte, muf fid) ber Unguldfjigleit bes erteilten Auftrags berouft
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getwefen jein, imb et hanbelte ebenfalld unjittlic), twenn er gleidroobl
ven Mitlerlohn verjprady und . badurdh beranlafte, eine Aufgabe Fu
iibernefmen, die thn mit feinen Pflichten in Widexfprudh fepen mupte.

Diefe Beteiligung bes Beflagten an dem fittentwidbrigen Gejd)dft
Fann abet nidyt bagu bienen, ihm bie Berufumg auf die Nidytigleit
bes Ubfommiens 3u verfagen. Die Berufung auf bie ald Folge desd
Berftoped gegen § 138 AL{. 1 BOB. eintretende Midhtigleit ift leine
Einrebe. Die Nidtigleit ift bom Gericht, tvenn fie im Parteivorbringen
gutage tritt, von Umt3 wegen zu bertidjiditigen. Gie farm beshalb
aud) von bem Bertragieil, bem felbjt ein BVerjtof gegen die guten
Gitten zur Laft fallt, geltend gemadyt werben. TWenn er qud biefem
Grunbe bie Crfiillung berweigert, fann {hm bie Einrebe ber Arglift
nicht entgegengehalten tverben. Der Grumbjop, baf die Geltend«
madyung ber Nidptigleit bann, wenn biefe mit Riidficht auf ein fritheres
Berhalten gegen Treu und Glauben verjtdht, ald arglifig nidt
auzulaffen it, gilt nur fliv bie Berufung auf die Formnidytigleit eines
Redtsgefdhifts. Im Falle der Niditigleit wegen Eittenvetitopes ijt
diefer Grundfap nidht anwendbar (RGJ. Bb. 160 &. 52 (66]). Damit
etlebigt fidh bie Hilfserwdgung bes Berufungsgerichts, mit ber e3 bem
Bellagten bie Berufung auf die etwaige Nidytigleit des Wdlier~
ablommens verfagt.

Das angefodytene Urteil ift hiernad) wegen BVerlepung bes § 138
Ubj. 1 BSB, aufzubeben. Die Prifung de3 vom Berufungsgeridht
feftgeftellten Gadiperhalts ergibt ugleid) bie Tdptigleit bes Berw
trag8, aud bem ber Klageaniprud) Hergeleitet wird, Die Klage eviveit
lid banady, ofre baf auf bie fonjtigen Einmendungen bes Bellagten
eingegangen zu werden braudyt, ald unbegriindet.



