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54. 1. Weldjes Nedit ift nady dew bentihen jwifdenftaatliden
Privatvedit fiir bad Redjidberhiltnid zwijden einem Sind oud
der gejdiedenen Ghe eimed Huslinderd und den Gltern mafgebend?

2. ®ilt bafiir bad Heimatred)t bed BVaterd audy, wenn bdie in
Deutidhland lebende gejdyiedene Frau eined Auslinderd die Reidys-
angehirigleit ertvorber Hat? Juiviciveit find bdie jur Hegelung
biejed Verhiltnified nad) bem entipredienden ausdlindijden Redt
ergangenent Enfideibumgen andlindijder Behordben bon den
beutiden Geriditen 3u beadyten?
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8. Gehirte bie Berteilung der Perjonenforge gemidf dem
fritheren § 1635 AH].1 Saf 1 BOGB. jum ,ordre public* de
beutidjen Redia?

CY. ;. BGB. Art. 19, 30. BEB. § 1635 Abj. 1.

IV. Bivilfenat. Urt.p. 25, Januar 1401, &. €. (/L) . D. (Bekl.).
IV 124/39,

L. Qanbgeridit Nicnbergnriinth.
II. Dberlanbedgericht Mitmberg.

Der Kldger, ein nieberlindijder Staatdangefbriger, twar mit ber
Bellagten feit 1922 in Deutidhland verheiratet. Durdy die Peirat
ermarb bie Beflagte, die big babin beutjdhe Reich3angehorige gerefen
wat, ebenfall3 bie niederlinbijdhe Staatéangehovigleit. Aus ber Ehe
ging eine 1929 geborene Todjter Hervor. Enbe 1934 frennten fidy die
Parteien; ber Kldger ging nad) Holland, wahrend die Bellagte mit
bem Rind in Deutfdhland blieb. Durd) Urteil bes Lanbgeridhts ©.
(Holland) bom 4. April 1935 twurde die Ehe auf die RKlage ded Mannes
unb die Wiberflage der Frou wegen beiberjeitd anerfannter Untreue
redytatriftig gefchieben. Yuf AUntrag bes Ridgers wurbe bie Sdjeibung
am 8. Juni 1935 im Sivilftanbsreqifter ber @emeinde ©. eingetragen.
Da jid) nadjtrdglidy berausjtellte, baf dbamals dad Sdieibungdurteil
swar gegeniiber ber Bellagten jdon redhtsfrdftig gerorben rmar,
dagegen bie Berufungafrift filr ben Kldger exjt am 5. Juli 1935 ablief,
eriicite der fldger eine BVerfligung des [anbgeridhts ., auj Grund
beten bie Gintragung ber Sdeibung, foweit jie auf die Wibertlage
ber Frau audgefproden war, im Bivilftanbaregifter geflriden wurbe;
bie Gintragung wurbe innerhalb ber bafiir beftehenden Frijt aud) nidt
pon neuem erwirtt. Bereitd am 24. Juni 1935 Hatte dbasd Lanbgeridht
®. angeotbnet, bap ber Kliger die Vormumbdjdiaft fiber jeine Todjter
audjuitben habe, daf fein Bater sum Fegenvormunbde beftellt werbe
unbd baf bad Rind, wenn e3 fid) nidht jhon in der Getwalt bed Bor-
munbs befinbe, an thn heraudzugeben fei. Diefe BVerfilgung, gegen
tweldje die Bellagte Berufung eingelegt hatte, wurbe vom ujtdnbigen
Oberlanbedgeridit redytalriftig beftitigt. Der Berjud) bed Rldgers,
fiir bie Berfligumgen auf Heraudgabe desd Kinbes an ihn in Deutidland
ein Bolljtredungsurteil gemdf §§ 722flg. BPO. zu erlangen, Hatte
Teinen @rfolg. ©eine babin gehenbe flage rwurbe mit der Vegritndung
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abgeriefen, baf bie Gegenfeitigleit im Verbdltnid su den Nieder-
lanben nidt verbitrat fei.

it ber gegentodrtigen Klage begelrt ber fldger bie Verurteilung
ber Bellagten gur Heraudgabe bed Linbes an ifm, indem er fid) auf
bie Berfligungen ber hollinbifchen eridite unb bdie Gelhmg bed
niedetlindifchent Mechts fitr ben Unfprudy beruft. Die Vellagte, bie
nad) ihrer ©cdeidbung die nieberlindifdhe Staatdangebirigleit auf-
gegeben Daite und am 31. Dezember 1936 durd) Deirat eined in
Deutidland eingebitrgerten Manne3 ieber Deutithe geworben ift,
madyt geltend, nad) § 1635 BHB. ftehe by bie GSorge fiir bie Perfon
ber Todyter zu; biefe lebe bei ihr und erbe beutjd) erogen. Das
Qanbgeridyt wied bie Klage ab. @egen bad Urteil legte ber Rldget
unter LWieberholung bed Rlageantragd Berufung em. Tammekt
beantragte bie Bellagte beim dbeutihen Bormumbidaftsgeridyt, ibr
bie Gorge fiir bie Perjon bes Rinbed zu fibertragen, und erwirlte,
nadpem fie im erften Redht3gang abgetviefen twar, einen babin-
gehenbert Befdhluf bed Lanbdgerichts, der auf weitere BVe[dwerde besd
Rligerd burd) Bejdluf besd Oberlanbesgerichts beftdtigt mwurbe.
Qarauf wied bad Berufungsgericht dbie Berufung bed Kldgers juriid.
Geine Revifion fithrte gur Uufhebung ber Worberurteile und zur
Berurteilmg ber Vellagten.

@riinbe:

Der Kldger ftipt den Rlageanfpruch auf die Berfiigungen der
nieberlindifdien Geridyte, dburd) die ihm die Bormundfdaft iber
jein Rind fibertragen und beffen Heraudgabe an ihn angeorbnet
murbe. Daf ber Antrag auf Criaf eined BVolljtredungdurteild fitr
biefe Berfilgungen reditsriftig abgeiviefen tworben ift, ftebt nad
ben infoweit bebenfenfreien Datlegungen des BVerufungsgeridits ber
jegigen flage nidyt entgegen, ba {fiber den Herausgabeaniprud) felbft
nicht entfdjieden ift. LWie biefer bei den beutjhen Geriditen geltend.
sumaden ift, beftimtmi fid), qud) wenn e {adhlich nad) qusldnbdifchem
Rechte u beurteilen ift, nady ben dbeutjhen Gefepen, die bafiix den
orbentlihen Redhtsiveg ertffnen (§ 1632 BEB.).

i die Sdjeibung der Ehe ber Parteien waren, da eibe bamald
Pieberlinder waven, die niederlindbifden Gefete mafigebend (Hrt. 17
€H. ;. BEB.). Gegen bie Unerfenmung bded Sdjeibungdurteils
beftehen Ieine Bebenfen (§ 328 ZPL.). Davon geht erfidtlic) aud



889 54, Ehejdeidumg von Auslanbern. Kinder.

bad Berufungdgeridht aus. €3 ift weiter der Unficht, baf fich bdie
Rechte ber gefdjiebenten Eheleute an bem Rinde groar junddit gemip
rt. 19 €. 3. BGB. nad) niederlindijem Redyte beftimunt hatten,
baf ober, feit bie Bellagte die Deutfdje Reidisangedisrigleit mwieders
etlangt Bat, fitr ihre Beziehungen zu dem RKinde dad deutjde Redit,
nimiicy § 1635 BGD., mafigebend fei und ihr banad) tm Hinblid auf
bie aqud beiberfeitigem Berjdulben audgefprodiene Sdieibung bas
Redyt ber Fiirjorge fitr die Perfon ber Todjter zuftebe, tvad fie dem
Deraudgabeanjoruche bed RKigerd mit Crfoly entgegenfepen fonme,
Die Anwendbung ded Haager Vormunbjdaft3ablommens lehnt bad
Berufungsgetidyt im gegebenen Fall ab. Diefe Auffaijung halt ber
recytlichen Macdpritfung in wefentlichen Puntten nicht ftand.

Nady Art. 19 CE. 3. BEB. wird da3 Redjt3verhilinid tvijden
ben Gltern unb einem eheliden Rinbe nad) ben beutiden Gejegen
beurteilt, wenn ber Bater und, falls er geftorben ift, bie Mutter bie
ReidBangehivigleit befigt. Der Fall, daf bdie Eltetn ober zum
minbejten ber Bater eine nidyideutjdhe Stantdangehirigleit Haben, ift
in ber Borjdyrift nidt ausbritdlid) geregelt. Hus ifr ift aber iiber
ihren PWortlaut Hinaud der Grunbfap zu entnehmen, dbaf fiir die
ftage nad) bem anjumwenbenden Redit allgemein die Etaatss
angehitigeit bed Baterd a3 ved regelmapigen Inhabers bex elterlichen
®etalt bei dejjen Lebzeiten entjdeidert muf (Staudinger-Raape
BEYB. VI2, Bem. A zu Art. 19 mit Nadyweifen, Palandt BEDB.
Bem. 3 ju Ut 19, RBUrt. in IW. 1932 &. 588 . 6). Urt. 19
EG, 3. BEB. gilt an jid) aud), wenrt bie Eltern bed Kinbes gejdyicden
find. Die beftrittene Frage, ob bie burd) eine Sdjeidbung notwendig
werbenbe Regelung der Elternvedhte unter die gemannte BVoridjrift
pber al3 Nebenmithung ber Sdeidbumg unter Art. 17 EG. 3. BEB.
fallt, beantmortet bad Berufungsgeridht im erften Sinme (ebenfo
©taubinger-Raape a.a.O. Bem. CII1, Palandt Bem. 4,
Magfeller in JW. 19356 &. 831), Dad ift redilich nidt zu
beanjtanben, weil audy die Neugeftaltung der elterliden Redyte nadh
ver Edjeibung (bgl. §§ 1635, 1636 BEB.) bad BVethdlinis bes Kinbes
su ben Elfern Betrifft.

Danad) ift im vorliegenben Falle fiiv bad Verhiltni3 ber Parteien
3t ifrer Todjter nad) ber ©djeibung bad niederlindijhe Recht maf-
gebend. Wie bad Berufungsgeridt feftitellt, beftimmt nady bem in
Hrage Formmenbden Art. 284 be3 Nieberldnbdifden Biirgetliden Gejep-
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budjes bad eridht bei ber Sdjeidung fiir jebes qus ber Ehe Hervor-
gegangene &ind, weldjer Clternteil daritber bie Bormumbidaft aus-
fiben foll. Diefe Regelung haben bie puftindigen nieberldnbijdhen
Beridte dahin getroffen, baf bem Kldger bie BVormundichaft ftber bie
Todjter ber Partelen fibertvagen rurbe. Die Bormumdidaft tritt
bier nad) nieberlindijdem Red)t an bie Stelle ber bhigherigen elter-
lihen ®emwalt, bie mit ber Sdjeibung der Ehe enbigt. Dem Klager
fteht baraufhin bie Sorge fitr bie Perjon bed finbed zu und damit
ouch ber burd) dad nieberlinbijhe Gefes nody befonderd anerfannte
Unjprud;, bon jebem anberen bie Perausdgabe besd Kindes zu verlangen.
Die Unmwendung ded niederlindbifhen Redtd tvire nur darm aus-
gefciinifen, mwenn fie gegen bie guten Sitten ober gegen ben Bed
eines beutfchen ®efepes verftofen wittbe (Mrt. 30 €. 3. BEB.). Dad
bat bad Berufungsgeridht nid)t angenommen. Davon famn aud) feine
fede fein. Fitr bie Enifdeidung bed Geridhts, melcher Elternteil bie
Bormundidaft {iber dag Rindb auitben joll, find nad) nieberlinbdijdem
Redyt bie Belange des findes mafigebend. Damit fteht die beutjche
Unfdhauung tm Einflang, mwonad) bei ber Regelung bed Redits-
verhédltniffed zwijden Eltern und findern ebenfalls bad Wohl des
Rinbes zu beadhten ift. Dad gilt aud) fir bie Buteilung ber Rinber
aus gefdjiederient Ghen gemd§ bem bisher geltenden § 1635 BEB.
Nady biefer Vorjdjrift wird jtoar bie Sorge fitr die Perfon der Finber
in erffer Reibe nady dem Shulbausdiprudy im Sdeibungsurteil ver-
teift, aber qleichzeitig bnd Bormunbdidaftdgericht sur anberiveiten
Regelung ermddjtigt, fall8 bas Wohl ded Kinbed ed erforbert. Die
Huffaffung von ber mafigebenben Bedeuhung ber Velange bed
Rinbes wird jebt aud) durd) § 81 bed meuen Ehegefepes beftdtigt,
wonady ftetd eine Regelung nady MaBgabe bed Kinbedwohis durch
bas Bormunbfdaftdgerid)t vorgenommen werben mup. Obwokl § 81
gemdp § 97 Che®. auf bie fdon bor jeinem Jnfrafftreten gefdyiedene
Ehe ber Parteien filr bas Kind nidt antvenbbar ift, fann er dod als
ngeiden fiir die bei ber fritheren deutfhen Regelung des Sorge-
redjtd mafgebenden Gefichtdpunite herangezogen merben. Keiness
fallz gehort § 1635 UDf. 1 Sap 1 BGB. sum fogenannten ordre public
be3 beutichen Rechts mit ber Wirkung, dap eine bavon abiveidende
audlinbijhe Regelung unter Art. 30 €. 3. BEB. fallen und bem=
gemif unbeachtlich fein iviirde.

Rud) das Berufungsgeridht will bie nad) den nieberldndijden
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efegen getroffere Regelung fiir die Beif ald verbindlich anerfennen,
in ber nody beibe Parteien die nieberlindijdie Staatdangehirigeit
befaen, nid)t mehr dagegen fiix bie Heit nad) bem mit ber Wiebers
beitat Der Beflagten eingetreteren Wed)fel ihrer Gtaatdangehirig-
feit. €3 fithet aus, wenn ber nady Art. 19 meoBgebende Clternteil bie
©taatBangehirigteit wedjele, dnbere fih aud) bad anzumenbenbe
Redt. Dem Grundbgebanten bed Art. 19 laffe fich der in RYF, Bd. 81
&. 373 audgefprodiene Grundjap entnehnten, daf bei einem {piteren
Griverbe ber MeichBangehirigleit dburd) die gefdhiedene Ehefrau
beutjhed Recht angumenden fei, namentlid, falld ihr ned) dem
beutjdhert Gefepe bie Tryiehung ifred ehelichen Rinbed jujtede, auf
bie fich aud ber Sorge fiix bie Rerfon be3 Kinbes ergebenden Redyte.
Tiir bie unperdnberte Gelfung biefed Grimbjafes fpredie bad Gefes
iiber bie ertweiterte Uniwendung deutfchen Rechts bei der Ehejcheidung
bom 24, Januar 1935 (REBL. 1 &. 48). Seit bem 31. Degember 1936
feien bedhalb bie Begiehungen jtwifchen der Beklagten und bem Rinbe
nady § 1635 BEB. su beurteilen. Dad Scheidungdurteil enthalte
swar entjprechend bem mnieberldnbijhen Redjte Ifeinen Sduld-
audfprud); aud ben Urteildgriinden, die durdy bas fpdtere Berfahren
aur Beridgtigung der Cintragung im Bivilftanbsregifter nidht berfifhrt
wotben {eien, exgebe {ic) aber, bap bie Sdeidung aud beiberfeitigem
Berjdulden gefchehen fei. Nad) §1635 BEB. jtehe daher ber
Bellagten jest dbad Perfonenforgeredht fiir bie Todter zu, und zwar
obne befonbere I[lbertragung. Dad gebe ihr gegeniiber bem nach
nieberlinbifhem Red)t bejtehenden Herausgabeanjprud) bes RKldgers
bie Befugnis, bie Peraudgabe ded Kinbes zu vertveiger.
Die Ungriffe ber Revifion gegen die Unnahme, baf ber Bellagten
infolge bed fpdteren Ermerbd der Deufjdhen ReidBangehorigleit bad
" bdeutfdhe facdhlie Medht aur Geite ftebe, find bevedhtigt. Ein all-
gemeiner Grundfaf, baf die in Deutidyland lebenbe gejdjiedene Ehe~
frau eine YAuslinbers, jobald jie die ReidBangehirigleit erlangt, in
ifrem — bisher nady audlinbifhemt Redhte zu beurteilenden — Ber-
halni3 su ben Kinbern aud ber gefdjiebenen Ehe fortan dem dbeutiden
Redyt underftehe, it nidt anguerfennen. & taun indbefondbere nicht
aud Yrt. 19 EY. 3. BEDB. hergeleitet werben. Danady reditfertigt die
Reiddangehirigleit ber Mutter eine3 ebelichen Kinded nur bann die
Anwendung Ded deutiden Redytd auf vad Eltern- und Kinbes-
verhélinis, tenn der BVater geftorben ift; jonft tommt €8 allein auf
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bie Staatsangehorigteit bes Vaterd odber unter Umftdnden auf bie
bed Rinbes an. Bt Unredht beruft fich bad Berufungdgericht aud fiir
feine Auffaijung auf dbad Gefep fiber bie Unmwenbung bes beutjden
Hed)td bet ber Ehefdeibimg bom 24. Januar 1935, Diefed Gefes
bezmwedte lediglich bie Befeitigung bon Ungutriglidhleiten auj dem
Bebiete Ded Gdeibumgsrechts in Dem bejonderen Falle, in bem bad
nad) Arf. 17 €. 3. BSB. mafgebende Heimatredht ded Ehemannes
eine Yufldjung ber Ehe bem Banbe nady nidt uldht und bie in
Deut{dland lebenbe beutfhe Ehefrau daburdy an ber Eingehung
einer neuen Ehe gehinbert war, und barf nidht berallgemeinert
werden. Der nadiriglide Erwerd ber ReidBangebhbrigleit burd) bie
Bellagte vermag hiernad) bie Anwendung bes deutihen Redt3 auf
bad Berhdltnis der Bellagten ju bem RKinde, bas feine nieberldnbifde
Staatsangehiriglei behalten Dat, nidit 3u reditfertigen. §Fiir biejes
Berhdlinis it vielmehr nad) toie vor dad niederldnbijhe Redht mak-
gebend. Die auf Grund bed nieberlindifthen Red)td von ben
jujtdnbigen Gerichten getroffene Regelung der Perjonenforge fiir bad
$inbd 1t jomit audy fiir bie beutfdher Behirben verbindlich, es fei benn,
baf Art. 30 €G.3.BOYB. enigegenjteht. Dasd lepte ift nad) ben
fritheren Ausfiihrungen trop ded nadytrdglichen Eriverbs ber beutichen
ReichBangehdrigleit burch bie Bellogte u verneinen unbd twird aud) von
vem Berufungdgeridht nidht angenommen. Sotweit in dem — vom
Sdyrifttum beldmpiten (vgl. RGRKomm. 3. BEB. Borbem. 6 yor
§ 1616, ©taubinger-Raape a.a. H. Bem. AII1, CII1bund e
mit teiferen Nadpweifen fomwie CIIT legter Abfap, Mapfeller
a.a. £.) — Urteil be3 erfennenben Senatd vom 20. Februar 1913
(R®3. Bo. 81 &. 373) etiva3 anbered ausdgefprochen ift, fann baran
nid)t mehr fejtgehalten werben. '

us den bigherigen Erorterungen ergibt fich bereits bad Beftehen
be2 nady nieberlinbijhem Redjte zu beurteilenben Klageanfprudys
auf Perausgabe ved Kinved als Rechtdfolge ber bem Ridger mit der
Bormunbidaft ftberfragenen Perjonenjorge. RKraft Gefepes jtebt
bemgegeniiber ber Bellagten ein felbftindiges Red)t ber Sorge fiic
bie Perfon de3 Finbed nidht zu, indbefonbere nicht aus bem Hier
unantvendbarert § 1636 BEB. Zu priffen bleibt nur, ob in biefem
Redytazuftand eine nberung burch) die von der Bellagten ermirfte
Unordnung ded Vormunbjdaftsgerichts eingefreten ift. Das ift nidt
ber Fall. Die beutiden Vormunbddafidgeridhte find atvar aud) dann
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s3u Gingriffen in bad Redyisverhaltris gefdjiebener Eheleute su threm
finbe zuftindig, twenn fadlid qudlindijded Redht maggebend ift,
voraudgefest, baB bad TWob! ve3 RKinbed ober Sffentliche Belange ein
folhes Eingreifert bringend erforbern (Staudinger-Raape a. a. L.
Bem. CII 2b, Makfeller a a. O.; RGUrt. in Warnjpr. 1927
MNr. 121). Dad wiirbe aud) barm gelten, wenn im gegebenen Falle,
o bem Rldger an Stelle ber mit der Sdjeibung erlojdenen elter-
lichen Gemwalt bie , Bormundijdhaft” iiber dad Rind {ibertragen worben
ift, etioa bad im BWerhiltni3 wijhen bem Deutiden Reid) und ben
Tieberlanben geltenbe Haager Ublommen zur Regelung der Bor-
munbjdaft fiber Minderjibrige bom 12. Junt 1902 antvenbbar tvire
(bgl. Nrt. 7 baj.). Desdhalb fann in biejem Bujammenbange dahin-
geftellt bleiben, ob bdie UAnfiht bed Verufungsgeridhtd bon bex
Unanwenbbarleit bed Hanger Ubfommens auf ben potliegenven Sadh-
verfalt rechidirctiimlid) ift, wie bie Revifion geltend madht., Eine folde
an fidy auldffige und umter feine fadlide Buftdndigleit fallende
Regelung hat aber im vorliegenden Falle dad BVornumbdidajtegericht
ober bo3 an feiner Stelle titig gervordene Bejdywerbegeridyt nicht
gettoffen und nicht treffen wollen. Die vom Bejdywerdegeridht aus-
gejprodjene Ubertragung bet Perjonenjorge auf die Bellagte ift viel-
mehr, wie nad) ber im Berufungsurteile wiedergegebenen BVegriin-
bung bes auf bie tweitere Befdymerdbe ergangenen Bejdiuffes bes
£Ober{anbedgeridyts nidit zweifelbaft fein fann, al3 eine blofe Mlars
ftellung su verftehen, baf ber Bellagten dad Perfonenforgerecht
bereitd nady § 1635 ALf. 1 Sap 1 BB, jujtehe und fein Unlaf su
einer abmeidfenden Regelung borfiege. Bon einer firmliden
Beridtigung der Befchlufformel in biefem Sinne Hat hed Geridht
ber weiteren Bejdymwerde mur dedhalb abgejehen, weil ihre Fajjung
Teine Bejthiwenung bed Kligerd enthalle wnd audy Difiverftandnifie
nicht wofl miglich feien. Die Enijdheidung hat alfo dod Verhiltnia
ber Parteien zu bem RKinbe niht neu geftaltet, jondern nur eine
Redytalage Hargejtellt, bie nad) ber — ivrtitmlichen — Unficdt bes
@eridits bereitd beftand. 1nter biefen Umitinben fann die Bellagte
aud ber vormunbdidaftsgerichtlichen Unorbatung fite fich ein Recht, die
Heraudgabe bed Kinbed gegentiber bem begriinbeten Unjprudie bed
Rligerd su verweigern, nidt herleiten.



