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6. Gnbet nad)y dem ReidBhajthilidigefes ber Sdjndenderfay-
onjprud) bed Berleien mit der Wiebererlangung jeiner bollen
CriverbBfahigleit, aud) wenn er infolge der Verletumg jeine G-
werbBitelliung berloven und teine gleidivertige wiedergefunden hat?

Reich3haftoflicdhtgefes — m@afhpgg. — §3a. 8FE@, §11. BED.
§ 842,

VL Bivilfenat. Ut b. 7. Februar 1940 i. &. . (/L) . Deutjde
Reicysbalm (Bell.). VI 133/39,

I Qanbgeridit Wupertal.
II. Dbetlanbedgeridyt Diiffelori.

Der Kldger etlitt am 30. Juli 1936 ald Infoffe eine3 Pofts
Iraftioagens einen Unfall baburd), baf ber Wagen beim [berqueren
bed Bajnitbergangsd bei ber Blodjtelle K. von einem Perfonenguge
ber beflagten Reidi3balhn angefahren wutbe. Die Schuld baran trug
ber Weidenwdrter @., ber bie Shranfen wegen ber gemelbeten
Yvmiherung be3 Buges jdhon borfdhriftmdfig pefchloffen, darmn aber,
unt ben Poftvagen nod) hinburdzulafien, wieber gedffnet Jatte.
®. ift biejerhalb gu eiern Monat Befingnid reditdtrdftig verurteilt
mworben. Der Klliger trug eine erbeblide Werlepumg dber Naden-
musfulatir bavon, in bie ihm eine Gtange bed Gepddnepes ge-
brungen war. &t rwurbe bid zjum 24. SGeptember 1936 im SPranfen-
bauje undb banach nod) bid zum 27. Februar 1937 ,ambulant” be-
Banbelt. Bur Beit be3 Unfalld war er Digponent bei A B. in D.
mit einem Monat3gehalt bon 460 RIM. AlB er um Wiebereinjtellung
bat, wurbe er abgemiefen; bie Stelle war ingiwifden anbertweit bejept
toorben, Am 1. Mir 1938 fand er eine neue Unftellung bei ben
P.jhen Gummitverten, jebod) mit bem wefentlidh niebrigeren Gin-
Tommen von monatli) 182 RIM. Die Bellagte, die ihre Criappflicit
im Rahmen bes Reidhahaftpflichtgefebed nidyt beftreitet, zablte ibm
sunddit ben bollen Ausfall und fobann ben Unterjdhied zwijden feinem
ebemaligen unb jeinem neuen Einfommen, weigerte fid) aber nadg
einiger Beit, bamit bauemmd forfzufafven, wenn er fid) nidht einer
Radpumterfuchung unterziehe und bamit betveife, baf nod) Unfall-
folgen beftdnben. & von ber Bellugten eingeholted Gutadhten ber
Medizinijden Kinit dber Wabemie in D. vom 6. Auguft 1937 Hatte
bie bamalige Befdjrdntung ber Erierbsfihigleit bed Rlagers auf
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weniger ald 20 b. H. gefdhipt. Ciner Nadpunierfudpmg wnterzog er
fich vor bem Redtsfiveit nidht.

TRit ber Rlage begehrie er bie Feftftelung, dbap bie Bellagte
1. ifm ben gelamtien Unfalljhaben su erftatten unbd inbejonbere
2. ben Ginformmendunterihied mit Einjdluf don Weihnadytz-
sutenburig unb jonftigen Mebenleiftungen am Erften jebed Monatd
su gablen habe. @r begriindet jein Begehren bamit, bap e3 {don nady
bem Reidshaftpflidigefel berechtigt fei, jebenfalld aber, ba aud)
bie Berfdulbenshaftung eingreife, nad) dbem Biirgerlichen Gejepbudie.
{ibrigend befauptet er, baR nody eine Unfallfolge beftehe, ba et
infolge bes linfall3 an ©tottern leibe, asd ihn an ber Erlangung einer
befferen Gtelle Binbere.

Die Beflagte leugnet eine Verfduldendhaftung, tritt ben Ent-
lafhmgabetveis aud § 831 BHB. an tmb madit geltend, bie Erjap-
pilidyt nad) bem Meidgshaftpfliditaefes enbe, fobald der Werlepte
feine polle Eriverbsfihigleit wiebererlangt habe. Sie beftreitet, baf
beim Rldger nod) Unfallfolgen beftdnben, und twirft ihm bor, er Habe
fidh nicht emftlich um eine mit feiner friiberen gleidhmertige Stellung
bemitht.

Auf diefen Vorwurf Hat ber Kldger mit Ungaben {iber feine Be-
mithungen ertoibert.

Da3 Lambgeridht gob bem Rlagebegefren ftatt, jebod) nur im
Rahmen bes Daftpflichtgeiebed und mit BVegrenzung auf bad 65. Le-
bengjafr. uf die Berufung ber Bellagten ftellte bad Oberlanbes-
gericht unter Ubieifung ded weitergebenben Klageanfprud@ lediglid)
feft, baf die Bellagte vorbefaltlid) be3 {ibergangd von Sdjabens-
etfapanjpriiden auf Trdger ber Sogtalverficherung verpiliditet fei, bem
Ridger im Rahmen dbe3 Reid3haftpfliditgeiepes allen Sdaben zu er-
fepen, der thm aus bem Unfall . .. enfftanben fei und nod) entjtehen
werbe, und 3mwar bi3 jur Bollenbung feines 65. Lebendjalires.

Yuf bie Rebifion bed Kldgers routbe basd Urteil bed Landgerid)ts
mwieberhergeftellt {mit ber Mafgabe, daf bem Kliger Schadenserfap-
anfpriidie inforweit nidit sufténben, ald fie auf Trdger der Meidys-
verficherung fibergegangen feten).

@riinbe:

Dad Qanbgericht Hatte durd) perfduliche Unhirung bes Rligers
ben @inbrud getwonnen, baf fein Stottern feine Erwerbdfabigleit
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nod) minbere, fat ober die Entideibung nidit Hierauf gegrimbet,
fonbern angenommen, Die Beflagte fei nad) § 3a RPaftpfl®. ofne
toeitered verpflichtet, ibn fitr die Einbupe jeiner friberen Stellung ju
entjhdbigen. Auch dad Berufungdgericht ftellt fejt, und 3iwer auf
®rund einer dratlident Unterfudung mit anfdyliefenbem Gutachien,
baf ber Sldger infolge bed Unfalid an einer Spradmenrofe leibet,
bie ifn sur Beit nod) in feiner Grtwerbdjihigleit beeintrddhtigt unbd
deren eilbarleit im Ungemwiffen liegt. Dennody weift e3 ben Rldger
mit bem zweiten Zeile feined Fefitellungsbegehrend ab. &2 be-
griinbet die Ybtweifung folgenbermafen: Bunddft jdeidet ed bie
Univendbarleit der §§ 823, 831 BOVB. aus, weil nad) einem im Stref-
berfahren erftatieten Gutadjten bie Blodjtelle in Orbnung gervefen
unb &. jorgfiltig audgetvdblt worben jei. Sobarn mweidit e3 in ber
Nuslequng bed § 33 ROaftpfl®. vom Lanbdgeridht ab. €3 ift ber
Meinung, ber Kliger habe einen Erjopanjprud tberhaupt und dawmit
aud einen Anjprud) auf Erjab ded Unterjchiebes im ECinfommen nur
fo lange, al3 feine Erwerhsfdbigleit nidyt in vollem Umfange tvieders
Bergeftellt twotben fei; mit reftlofer Wieberherftellung enbe bie
Erjaspflicht der Bellagten, muudy wenn ed bem Kdger nicht gelinge, eine
der verlotenen gleidhwertige ©tellung ju finben.

- it Redht wirh diefe Entjcheidbung von dber Revifion angegriffen.
Das Berufungsgericht hdtte fchon bon feinem Redtsjtandbpunkt aus
aud) den jweiten Feil bed Wlagebegehrend fiir begrimbet anfefhen
milffen, ba ja nady jeiner Feftitellung die Crwerbafipigleit bed Kldgers
infolge be3 Unfalld nody flix umbeftimmie Beit beeintrdchtigt ift; der
Belagten fornte fibetlaffent bleiben, su gegebener Beit eine Gegen-
Hage su erbeben,

Aber der Yuslegung, die dad Berufungdgeridit dem § 3a
ROaftpfly. gibt, Farm iiberhaupt nidit beigetreten werben. GSie wird
teinesfalls burd) ben Wortlaut gerediifertigt. Denn banad ift
Sdhadenderiap filr ben , Bermigendnachteil zu leiften, den ber BVer-
lepte baburd) erleibet, baf infolge ber Berlepung zeitiveife ober
bauernd feine Criwerbsfahigleit aufgehoben ober gemindert ober eine
Bermehrung feiner Bebitrfnifle eingetreten it”. Jft infolge ber Ber-
lepung feine Grtverbsfahigteit aud) nur vorfibergefend geminbert,
pexfiert er baburd) aber feine Grwerbaftellung, fo ift bas unleugbar ein
Bermigendnadteil, ben er baburd erleibet, bap infolge der Berlebumg
feine @riwerbsfibigleit zeitweife geminbert ift. Unb bdiefer Ber-
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mbgendnachteil verfdvindet nicht ofme weiteres ntit ber Wieber-
getvinmumg der vollen Eriverbsfdbigleit, fonbern erft mit ber Er-
langung einer gleidymertigen Eriverbafiellung. Wire da3 Eefeh
anberd su berfteben, jo wiithe bad einen {dweren Mangel ber Te-
fahroungahaftung wnd eine grofe Pirte flir ben Berlepten bebeuten.
Denn barm Ionnte &8 vorfornmen, daf ein Berlepter, bem infolge der
Bexlefumg feine Gtellung berloten gegargen ift und dem e8 nad)
femer Wieberherflelumg itberhaupt nidt gelingt, wieder in ba3
Griverbaleben fineinzuformmen, pom Paftpflidtigen nidid erbielte
b auf bie Bffentlicdhe Fitrforge angemiefen wire. Anbererfeitd wird
ber Haftyflichtige buedh § 254 UEf. 2 BEDB. hinreidhend dagegen ge-
ftit, baf ber Vetlepte 8 an Bemithungen fehlen Ik, eine der vet-
Iotenen gleidyvertige Stellung zu erlangen. ‘

Dafiix, daf einte folde Hirte beablichtigt getvejen wire, mwie fie
bei der Auslegung Gerausfommen tuiitbe, die bad BVerufingsgeridyt
in Mbereinfimmung 1. . mit Wuffow (JW, 1931 &. 8599) unb
Bolmer (Beitung bes Wereind mitteleuropdijder Eifenbahn-
permalhmgen 1932 . 657) bem § 3a RPajtpfl®. gibt, bietet aud)
beffen Entftetumnasgefchichte Teinen hinveichenven Wnbalt. Gang ausd-
sufcheiden Dot Dabei ber von Wuffow Ferangejogene Dresbener
Enttourf eined Obligationenrechtd, Denn nach ber BVegriindung zum
§3 ROaftpll®. (SGten. Beridgte be3 Reichstagd I Legisl. Per.
L ©efjion 1871 Bb. 3 ©. 72), ber fiir Kcperverlepungen faft genau
bie gleidhe Faffung Batte mwie ber jehige § 3a, follte die ,Safuiftit”
jened Gntourfa gerabe bermieben unb bem Ricyter bei ber Feftjtellung
eined Sdabens Ermeffensfreifeit gelaffen werben, wie e8 burd
§ 6 bed Enttourfs und fpater burdh § 260 (jept § 287) BPL. beftimmt
wurde. Wufjorws Unnahme, ba trop Ddiefer Begtlindbung bem
bamaligen @efeygeber ber §1009 bes Dredbener Entrourfé vor-
gefdwebt Habe, ift nidyt Haltbar. Eher Ionnte er fich auf ben erften
Gntiourf bes Ginfithrungdgefeyed sum Biirgerlichen Gefegbuch be-
rufen, too i Wrt. 24 (nadymald 42) bie WUbdnberimg bed Reidj3-
Baftpflicitgefelied gevegelt merden follte (Motive gum Einflihrungs-
gefess ©. 136flg.). Ym erjten Entrourf war némlid beabfichtigt, den
§ 7 ROaftpRE. durc) Vermeifung auf die §§ 724 und 726 AB{. 1
BEB. (bes erjten Entrwurfs) ju erfepen, und in § 726 Abj. 1 hief es,
baf ber Berpflichtete Dem Beredtigten fitr bie Jeit, mwdfrend
welder bie Ermerbsfahigleit aufgehoben ober bermindert
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jei, eine ®elbrente zu entridyten habe; auf Ubfah 2 bed § 726, Der
bie weitergehenbe Sdabenderjappflicdht betraf, follte nid)t bertviefen
twetben. Wllein biefer Enttourf ift nidt Gefes gerworden. Die iveite
Sommiffion (Protololle Bb. 6 ©, 630 big 595) Hat bem Reiddhafts
pflichtgefess bie Fafjung gegeben, die mit geringen, fier nidht in Be-
tracht Tommenben Ynderungen Gefels getvorden ijt unb leinen AUnbalt
baffir bietet, baf bie Rommijfion angenommen hitte, ber Berlepte
milfje ben Berluft feiner bidherigen Stellung entjdhddiqungslns ver-
jdmerzen, jobald er vieberfergeftellt fei. Wie woblwollend im
Gegenteil bie Kommiffion bem Berlepten gegeniiberftand, ergibt {id
aud ber Sdlupbemertimg auf &. 595 ber Protololle. Danadh wurbe
ouf eine Unrequng, die Paftpfliht auf den Sdjaben auszubefnen,
ben ber Berlepte burd) eine Storung in der Vorbereitung auf feinen
Beruf etleibe, exmibert, eine {oldie Borjdyrift erfdeine entbefhrlich, da
ber § 260 (jet § 287) 8PO. geniigenbe Yushilfe biete.

Allerding3 finbet fich in ber Begriinbung sum Entiourf bed Kraft-
fabrzeugpefeges (Reiddtagsbrudfade Nr. 988 ber XII. Legisl. Rer. 1.
©effion 1807/1909 &. 16), worauf Wufjotv sutreffend hintweift, eine
anbere uffajjung. Der § 11 KFE. ift bem § 3a ROeftpfl®. nad)-
gebildet, und in der Begriinbung zum § 10 bed Entrourfd (§ 16 bes
Befeped) Deifit e3, ber Berlepte Ehmme nidt {don nad) bem Rrajt«
fatrzeuggefepe den Grjah bed Sdjabend beanfprudien, bem er bei nur
voriibergefenber Beeintvddhtigung jeiner Eriverbsfdhigleit badurd
etleibe, ,baf er feine Eriverbsjtellung einbiifie ober bie Yusfidt, eine
joldhe su erlangen, verliere (§ 842 bes Wiirgerlichen Gefesbuda)”’.
Hier ijt alfo angenommen mworben, fiit ben Werluft der Eriverbs~
ftellung fei mux auf @rund bed Bitrgerlihen Sefepbudid und unter
Herangiehung von beffert § 842 BEB. Criap ju leiften. Diefe Unficht
farm aber nicht al8 richtig anerfanmt werben. Bivar mag eé zutreffen,
baf fiir ben Berluft einer nod) nidt redhtlich begrlinbeten Uusfidt
auf Etlangung einer Eriverbafiellung nad) bem Biirgerlihen Gefep-
bud) ofjme ben § 842 BEB. lein Crjap zu leiften wére. Aber audy
wenn § 842 BEYB. feblte, jo wiirbe ber Verlepte fiir ben BVerfuft bes
Ertverbed qud einem ungeffinbigten Vertragdverhilinis, bas
ofne die Berlepung cud) nidht gelinbigt worben wire, von dem
Sdjulbigen jdon nad) § 249 BHB. Sdabenserjap berlangen innen,
Denn hierbei hanbelt e ficdh nicht um Nadhteil an Eriverh ober Fort-
fommen im allgemeinen, fonbern um bie Bernidytung einesd fitr ben
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Berlepten reditlich beftehenden Bermbgendiverted. Sollte tropdem
beabfiditigt toorben fein, einen {oldhen Sdhaben von ber Entfdhadigungs-
pflicht nadh) § 11 RFE. audgujdliepen, {o hat dad dod) im RKrafi-
fafrzeuggeies ebenjomenig einen Uuddbrud gefunden, wie ed im
Reicdishaftpilihtaeies der Fall war. E3 fommt baber fiir die vor-
fiegenbe Frage micht bavauf an, baf § 842 BEB. weber fiix bad Kraft-
fafrzeuagefes nod fiiv do3 ReidSbaftpflidhigeies gilt (REJZ. Bb. 57
©. b2[65), Bb. 141 ©. 169 [172]). Tberhaupt barf bei ber Uusleqmg
bes § 842 BEB. nidyt aufer adjt gelaffen twerben, daf diefe Bor{djrift
fid) nicht auf Kbrperverletumgen bejdyrinkt, Eebadit war beim Erlaf
ber Borjdrift zrvar aud) an Korperverlepungen, aber bod) in erfter
Qinie an Verlehumgen der Ehte, bejonber3 aud) an Ausjdyreitungen
gegen teiblidhe Perjonen quferhalb der bon § 847 BGB. erfofiten
Fille (Protololle Bb. 2 ©. 635fig.).

©o Bhat derm aud, joweit erfidhtlich, bn3 ReidhSgericht ben § 3a
ROaftpil®. niemald in bem Sinne audgelegt, wie ed hier bad Be-
rufungdgericht getan Bat. Qn dber Entideidung bes ehemaligen
IX. Bivilfenats vom 22. Ditober 1932 IX 227/32 (JIB. 1933 ©. 170
Px. 7} ift biefe bon Wujforr beriihrie Frage offen gelnffen worden.
Dagegen Heipt es jdon in ber Entjdeidung bes erfernenden Senats
vom 11, Februar 1915 VI559/14, gegenfiber dem Berluft eined
Dienjteinfommens geniige regelmifig ricdht die Fejtjtellung des Bor-
hanbenjeind nod) voller oder feilmeifer Erwerbsfihigleit oder
ber Hinweid auf allgemeine Crwerbdmiglichfeiten; bielmehr miifle
ber Erjappflichtige beweijen, bak bem Lerlehten mit ber ihm ber-
bliebertent Eriverbfdhigleit nad den gegebenen wittjdaftlihen Bu-
ftinbert beftimmte Grmwerbdtveige offenftdnben wund von ihm nad
feinen perfonlichen Berbiltniffen erariffen werben fonmten?).

Hiemady find {don durd) den unfireitigen Saciverhalt beide
Untrige bes Rldgers begritnbet. Unbererfeits ift 3 bder Wellagten
nidyt gelurtgen, ifren Gintvand it begriinben, dbaR det Rldger fidh
nidht genfigend um bie Erlangung einer mit ber berlotenen gleid-
begafilten Erwerb3itellung bemiibt habe. Fiix diefen nad) § 264 A[. 2
BOB. an jid) zuldffigen Cinwand it jie darlequngd« und betveid-
pilictig. AWahrend ber Rldger Nber feine BVemlbhungen beftimmte
Angaben gemadgt und diefe unter Bemweid geftellt hat, [Eft ed bie Be-

1 Bgl. 99, 1912 ©.508 M. 20, D. G.
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Hagte an beftimmten Bebauptungen dariiber fehlen, welde Stellung
bem $ldger offen geftandben fabe unb bom ihm nidt angenommen
wotden fei. ©ollte in Julunft ber Fall eintreten, bap er eine ihm
gumutbare Stellung ausfdylitge, bie beffer begablt ift als jeine jepige,
jo bliebe ber Bellagten unbenommen, quf Grunbd einesd {olden neuen
©adperhalts Gegenllage zu erheben.

Demgemdf mwar der Revijion fatizugeben und, ba ed feiner
tatfadilichen Feftjtellungen melhr bebarf, bad Urteil be3 Qanbgerichis
wieberherzuftellen (§ 565 Ab[. 2 Nr. 1 ZPD.), jebod mit ber bom
Berufung3gericht bereitd gum erften Teil ber Feftitellung mit Redit
eingefligten Plafgabe, bap Unjpriide bed Rifigers entfallen, fotveit
fie auf Txdger der Reiddverficherung ftbergegangen fein jollten.



