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13. 1 fbunen Tatjaden, die bad Geridt in ecimem boraus-
gegangenen Streitberfahiren wegen Sdicidung der Ghe bon Lijh
und Bett nady Siterreidifdem Redt nidht als Sdieidungdgriinde
angejehen hat, nodymald jur Begriindbung einer Sdyeidung der Ghe
aué Berjdulden nad) dem neuen Ehegejebe Herangezogen werhen?
2, §jt ein Ghebrudy, twclder bad im SejeibungBurteil fejt:
gejtellie Veridulden ded nad) § 65 Ehe®. auf Sheibung HUagenden
Chegatten begriinbet, im Sprude bed Sdjeidungdurteils feit-
sufiellen?
Ehe®. §§ 9, b5, 115, 116, 117. Berorbnung sur Durdfiihrung und
Ergdnzung beB Ehegefeyes vom 27. Juli 1938 (REBI. 1 ©. 923) § 76.
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Iv. Bivilfenat. Urt. b, 4. Marz 1940 t. &. Ehemann P. (|L) w.
Ehefrau PB. (Bell). IV 468/39.

1. Qanbgericht Slagenfurt.
0. Obeclandedgericht Hro.

Die Bellagte ift 1906 zu einer Kerferfrafe von 6 Wodlen ber=
urteilt wotben unb hat bie Strafe verbiit. Dad veridymieq fie dem
Rldger bei Gingehung ber Ehe im Jahre 1911. Jn den Jabren 1929
unb 1932 Hagte ber Mann auf Sdeidung der Ehe von Tifdh und Bett
aud Berfdulben der Frau; in beiben Fdllen wutbe jein Begehren
abgetiefen. Dad Sdeibungsbegehren fHibte er auf die BVeridwei-
gung ber Gtrafe, pon Der er erft 1928 erfabren zu Haben behauptete,
auf Bebrofungen durd) dle Frau, auf ihre {ibertriebene Eiferfucht,
auf {dhtoete, bie guien Gitten und ben BVermidgensdftand der Familie
gefibrdende Bemadjldffigung der hiuslichen Wirtfchaft und in dex
erften ®lage aud ouf einen efewidrigen lmgang mit einem
anberen Manne. Sdjon im etften abiveifenden Urteil Hat basd Geridyt
angenommen, baff ber Tiann durd) ein eBhebredjerifches LWerhiltnis
die €he fduldhaft zerclittet habe. Fm Jafre 1934 nady Ubtveijung
bed jieiten ©dietbungsbegehrend beantragte ber Rldger, feine Frau
sut Riidtehr in bie efelidie Gemeinidaft angubalten; bod) wurbe aud
diefes Begehten bom Geridht im Verfabren auber Streitfaden
abgetviefen und eine Berpflihtung der Frau zur Ritdfelhr nidt
angenomumen.

Am 10. uguft 1938 hat ber Kldger Klage auf Sdheidbung ber
Ehe im Ginne ded neuen Ehegefedes ausd dem BVerjdjulben der Frau
(88 47, 49 €he®.) und tvegen unleilbarer Berritttung (§ 55 Ehe®.)
ethoben. Dad erfte Geridht Hat die Ghe ofne Sdulbausdjprud
geichieben, Dad Berufungdgeridt bad Verjdjulben bes Mannes wegen
eined Ehebrudd (§9 €he®.) ausgefproden. Die Rebifion des
ftigers batte feinen Grfolg, fiihrte jebod) zu einer anberen Fajfung
bed Yrteild.

Griinbe:

1. Die Revifion thigt, dah bad Berufungsgeridit unter Hintweis
auf bie Redtdtraftivirfung ber beiben borcusgegangenen llrteile
auf bie pom Kldger im jepigen Redisjtreite vorgebraditen fritferen
Berfehlungen ber Frau nidyt eingegangen fei. b fidh die Wblefrung
ber Bemweidaufnahme ausd dem Befichtdpuntte ber Reditstraftmirhung
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redjtfertigen lift, mag in ber Tat Bebenfen unterliegen. Demn bie
©djeibung von Fifd) und Bett umd die der Scdjeidbung ded neuen
Redt3 entjpredjende EJetrennung bes Sjterreidjifchen Redts werden
von der Hertjdienden uffajfung nidt ald in einem Berhdltnis bes
Minber und Mehr ueinander jtehend angefehen — mit ber Folge,
bap mit ber Aberfenmung bes minbderen Begehrend aud) vas weiter-
gebenbde aberfarmt todre —, jonbern al8 jwei begrifflich boneinanber
verjchiedene Dinge betradytet (DGHE. pom 7. Mirz 1913 in Sq.
Bb. 50 Nx. 6437). Dody brauchi auf dieje Frage Hier nidht niher ein-
geganger zu tverben, da bie folgenben Grivdgungen ergeben, baf bie
Ublehnung ber Betveidaufnahme fiber bie angebliden friijeren Ver-
fehlungen ber Beflagten feinen Berfahrendmangel im Sinne bes
§496 A}, 1 Y. 2 OLBFO. darftellt.

2. Das neue Ehegefess geht aud) in feinen fiir Lfterreid) geltenden
Beftimmungen pon dem Grundiap einer eitreichenden Einbeitlid)-
Yeit be3 Berfahrens in jtreitigen Chejaden ausd. Allerdings ift die
Beftimmung bed § 616 RJPL., wonad) die Scheidbung ober Auf-
hebung einer Ghe nidyt mehr auf Tatfadien gegriindet mwerben fann,
bie ber Rldger in einem frilheren Redyisitreite geltend gemacht Hat
ober geltend maden fonnte, fitr bad Gebiet bed Sjterreidifdien Redyts
nicht fibernommen tworben. Der Grundfap ber Einbeitlichleit bes
Berfahrens fann baber in fterreid) nicht o tweit geben, baf aud
Edjeidungsgriinde {pdter auszujdiiefen wiren, bie in einem friiferen
©deibungsverjafren hatten geltend gemadyt twerben nnen. Jmumer-
hin aber muf der @runbjap {o weit gelten, bap bie einmal gegen ben
Fortbejtand ber Ehe — wenn aud) nur mit bem Biele ber Scheidbung
von Zifdh) und Bett — vorgebraditen, jebod) bom Geridt abgelefnten
@rimbe al8 Grunblagen eine3 meiteren Sdyeibungsbegehrensd aus-
gejdloffen find.

Die Einheitlichleit bed Verfahrens trop der BWerjdjiebenbeit ber
Berfahrendgumblagen — nur bad neue Sdheidungsverfahren fennt
bie Unterfudung von Wmts tvegen, wikirend bad alte bom Parteien-
betrieb im Rahmen ber ProgeRorbmmg beherrjcht 1wird ~ ergibt jid)
aué den Sonbder» und [bergangsbeftimmungen fiiv Literreid). So
behilt ber Sdulbaudfprud) bes Urteils ither eine Sdjeibung bon Lijd)
unb Bett jeine Sraft, audy wenn die Scheihumg im auBerfireitigen
Berfabren in eine Sdeibung bem Banbe nad) verwanbdelt wird
(§115 UB[. 3 Che®.). Die Feftjtellung eined EhHebrud)s im alten
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Sdyeibunggerferminis hat die gleide Wirtumg, roie twenn fie in einem
Crlerninis auf Scheidbung nad) bem mneuen Ehevedit enthalten
mire (§ 116 Che®.). Wud daf da3 Berfahren megen Sdeidung
pon Tijd) und Veft auf Foumd eined aud) nody im Redidmittel-
verfahren zuldffigen Fortfebungsanirages ald Verfahren wegen Sthei-
bung nod) bem neuen Redyt fortgeffifirt und baber ber im unteren
Redjtdgange gejammelte Entjcheibungsjtoff von ben Hoheren Gerichten
im neuen &dyeidbungdverfabren vermwevtet twerden fann (§ 117 he@.),
Iapt deutlid) erfennen, Dafi ber @efepgeber wegen ber Einbeitlichleit
bed Berfahrens jogar den Grundjayy ber Uinabinberlichfeit ber Klage
im Recdhtdmittelverfabren (§ 483 L.A3PO.) hat fallen laffen. Dem
gleichen Gebanfen entipricdit audy bie Ubernahme ber Beftimmungen
bes § 614 RJBPD., die wirtlich tm § 76 ber Durvchfithrungdvetordnung
von 27. Juli 1938 tiederfebren, wenn bamit aud) in weitem Mage
Beftimmungen bed Hiterveichijchen Progefredhtes suriidireten miiffen
(RG3. Bb. 162 . 402).

3it alfo hievaus der Grumdiap der Einbeitlidyleit bed Vetfahrens
#u entnefmen, jo entipridht e8 biefem Grumbdiap, bap Tatjaden, bie
{don. einmal vom Geridht ald bebeutungslod fiir die Sheidbung ber
Ehe von Tifh und Bett angefehen wurben, nidit nodmald vom
fildger als Gjeibungdgriinbe nach dem neuen Redht Berangezogen
twerden Ionnen. Pamit jdeiden aber im gegenmwdriigen BVerfahren
alfe {don im frilferen Sdeibungdverfahren geltend gemachien
©dyeibungdgriinbe, beren Ridjtbeftehen bort feftgeftellt wurbe, ald
Gdyeibungdgriinbe und a3 Griinbe einer jdubhaften Berrlittung
ber Ehe aus. :

3. Einen neuen ©deibungdgnumd madit ber Kldger mit dex
Behauptung geltend, bie Vellagte Habe {id) ofre julingliden Grund
gerveigert, su ihm gurfidzulehren. Diefem Borbringen fteht aber die
Redytalraft bed im auperftreitigen Berfahren ergangenen, den Her-
{tellungdantrag bed KGgers abweifenden Grlenntnifies entgegen. Die
Ubtveifung bed Untrage3, die Frou zur Wieberherftellung ber efe-
liden Gemeinjdhajt angubalten, jdhafft Redyt3traff injofern, al3
ber Piann einen jolhen Unfprud) ausd den dbamals geltend gemadyten
@riinden nidht mehr herleiten farm, undb aud) infofern, al2 bie TWei-
getung ber Frau, bie ebelihe Gemeinfdhaft mwiederaufsunebmen,
mangeld eined Unjpruchd bed Mannes begriindet ift undb bemgemdf
eine Eheverfeliung nidht darftellt,
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4. A3 weiteren Sdeidungdgrund med)t ber Kldger Chebrud
ber Bellagten mit einem anberen Manne geltend, wafrend er im
erften @djeidungsverfabren nur ein ehetvidriges Verhalten mit biefem
bebauptet hatte. Der Ehebrud) {deibet allerbings nidyt dedhalb als
Ghejdheibungagrund aus, weil ber Mann in feiner zieiten Nlage auf
@dyeibung von ZTifdh und Bett ba3 ehetvidrige ober ehebredjerifce
Berhalten der Frau ald Sdeidbungdgrund nidit mehr geltend gemacht
Bat. € Berluft bed Rlageredhts Ionnte daraus niht Hergeleitet
werbern. Denn qus biefem Unterloffen allein lafit fich nod) nicht folgern,
baf er bie Berfehlung dber Frau verziehen ober nidt ald eheftirend
empfunben hitte. Die gefdhlechtlichen Besziebungen ber Ehegatien
waren jdyon pot ber etften Sdeidungatiage im Jahre 1928 abgebrodien
(§ 56 €he®.). Em Friftablauf, ber bas Klageredht vernidytete, Tommt
aber fiir ben Beitpuntt ber Rlageerhebung, ben 10. Auguit 1938, nicht
in Betradyt (§§ 57, 113 Ehe®.). Dagegen ift e3 entjcheidend, daf der
Ehebrudy vom erften Gericht nicht als ertviefen angenommen worben
ift und da3 Berufungdgeridit diefe Tatfadjenfeftjtellung, bie bem
Revifionsgeridyt auf Grund ber amilichen (berpritfung unbebentlid)
etjdeint, {ibernommen fat.

5. Daraud ergibt {idh: Cin Sdeidbungdaniprud) bes Mannes
nad) §§ 47 und 49 Ghe®. bejtelit nidht. Wohl aber ber Sdjeibungs-
anfprud) nad) § 55 €he®., ben audy die beiden unteren Gerichte mit
Hedt bejaht haben und gegen ben fein Wiberjprud) erhoben rvotben
ift. Die Scheibung und mangeld eined Verfdulbens ver Bellagten
bie Ulleinfdjuld bes Kldgerd mwaren in biefem Urteil ausdzufprechen.
©ein Berfdjulben liegt in bem ehebredjeriiden VWerhdlnid zu einer
anberen Frau. Die Beflagte hat aber desmwegen feine Sdjeibung
begehrt. Die Che ift aud) nicht wegen biefed Ehebruds desd RKdger3
gefdhieven worben. Daber mufte die Feltftellung bes Ehebrudis im
©prud) ded Urteild unterbleiben. Dad Gefep verlangt zur Feftftellung
e Ehebrudhd im § 9 Ehe®. ausbriidlid), baf ber €hebrud) ber Grund
ber Sdeibung ift. Die Feftjtellung mup daher bei einer Scheibung
der Ehe nady § b5 €he®. aud) bann unterbleiben, twenn der Ehebrud
al3 eriiefen angenommen roird und mit Riidjicdht auf ihn en Sduids
audfpruch gegert den Rldger gemdf § 61 UDf. 2 Ehe®. ergeht...

Gntld). in Jinill. 163, ' 6



