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23. 1. Bur Sorgfaltpilidt ded Arsted vor einem dweriviegenbden
Eingriff.

2, BWie it die Medhitlage, wenn der Arjt bewuRiermagen
tinen jdiweriviegenben Gingriff ohne die Einwilligung ded Franfen
borgenommen Hat, obiwoh! ihm beren Cinholung moglith getvefen
viive, und wenn §id) der Cingriff piter aff nidht erforderlid

BerauBjteltt?
BEB. § 276, § 823 AbY. 1.

I Bivilfenat. Urt. v. 8. Meirg 1940 . &. Hf. (Bell.) . Hedivig
Pa. (®L). III117/39.

I. Ranbgerichit Qeipzig.
II. £berlanbesgeridit Dredben.

Die Hldagerin judite im Januar 1936 wegen einer Gejdwulft an
ber tecjten Bruft ben BVeflagten auf. Diefer riet ihr dazu, wieber-
suformmen umd bie Enitwidlung der Hejdhivulft in der Bwijdhengeit
#u beobachten. W3 bie Ridgerin am 13. Februar 1936 den BVellagten
aufé neue aufjudite, jdlug er ihr bie Entfernung der Harten Stelle
burd) einen Einfdnitt vor. Die Rldgerin erfldrte fich damit ein-
perftanben. Bei bem Eingriff, der am 15. Februar 1936 unter Be-
taubung ftattfand, entfernte ber Beflagte bie gange redite Bruft. Die
Rlégerin erfanmte bdad erjt geraume Feit jpater bei der Abnahme
bes Berbanbed. Einen bei bem Eingriff entnommenen Feil ber
Gefdyoulit {didte der Bellagte an ba3 Pathologijhe Inftitut der
Univerfitdt 2. sur Unterjudung. Diefe ergab, daf e3 jidh um ein
intrafonalituldred Wdenofibrom ofne bisartig gerftbrendes Wad)sw
tum Hanbelte.

Die Kldgerin verlangt den Eriah bed thr durd) ben Engriff per-
utjaditen Schabend. Sie forbert ein Schmerzendgeld von 6000 RIN.
joroie die Bahlung beftimmter regelmifig mwieberfehrendber Betrdge
unb- begelhrt die Feftftellung der BVerpflihtung de3 Bellagten gum
Erjap ihred Hinftigen Sdjabend ausd ber bmahme der redyten Brujt.
Gie hat vorgetragen, der Bellagte Habe ben fdyveriviegenden Ein-
otiff obme ihr Wiffen und gegen ihren Willen borgenommen. Der
Eingriff jei den Umitdnben nad) nidjt exforberlidy getvefen. Dos habe
ber Bellagte bei Unwendung ber erforberlihen Sorgialt vorher
ecfermen ISmmen und miiflen. $iic bie Entftellung und bie Sdmerzen
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feten minbeftens bie geforderten 6000 RIN. angemeflen. Durdh basd
Berfchneiven ber Bruftmusteln und von Nerven fei fie im Gebraud)
ihred Urmes ftart behinbert. Daburd) entgebe ihr der bidherige Vet~
bienft. Einen Yusgleid) baffir erhalte fie nur auf bejdrintte Feif
burd) bad franfengeld ber Ortdlranfenfaffe. Filr bie Jubunjt feien
bie olgen ber Bejdibigung nody nicht abzufehen.

Der Beflagte hat ermidert: Wnd feinem Berfafiren fei thm fein
Borwurf zu machen. Bor bem Eingriff Hatten bie Umftinbe durdjaus
auf Bruftiredd Hingewiefen. Gt Habe ber Rldgerin nichtd babon
gefagt, um jie, bie nod) umter bem Einbrud bed gerabe eingetfretenen
Zobes ifrer Putter infolge der gleidhen KLrantbeit geflanden Habe, ju
{chonen. Bet bem Eingriff felbjt habe er, wozu thm ber tweitere
Befunb qusreidenden Unlaf gegeben habe, feinen Verbadyt beftdtigt
gefunben. e grofere Gemwifbeit Habe er fid nidt verfdeffen
fonmen. Gr Habe e3 fiix notwenbig Halten bitrfen, fofort bie gange
Bruft su enifernen, wm dba3 eben ber Kldgerin zu retten. Wenn ex
fich fiber bie bergeitige -Bosartigleit ber @efdwulft im Jrrium
befunben habe, {o treffe ifn fein Verjdulben. Um eine Entftellimg
obet qrifiere Gdymergen ber Rldgevin hanbele e8 fich nicht. Ire vbiollige
Arbeitsfibigleit mifle fie bereits nady jed)s Wodjen wiebererlangt
Haben. - BWenn jie, wie fie bamald beabjiditigt Habe, gebeiratet Hitte,
fo wiltbe fie itberhaupt feinen eigenen Verbienft mehr gehabt aben.

Das Lanbgeridyt hat ben Beflagten sur Jahlung bon 7119,36 RIN.
perurteilt unb bie Berpflihtung bded Beflagten sum Eriap alles
fitnftigen ©chadend aud ber Ubnahme der rechten Bruft fefgeftellt;
im 1ibrigen hat e bie flage abgemiefen. Die Berufung bes Bellagten
Batte feinen Grfolg. Seine Revifion tourbe jurfidgemiefen.

Griinbde:

Der Beflagte Hat einen dvzilidhen Eingriff in den Kirper ber
Rldgerin borgenommen, ofne baf bafiir {o, wie die Sadhlage wirklid)
mat, ein redhytfertigender Unfaf beftand. Die Mldgerin ift dburd) ben
@inguiff entftellt und in ifrer firperliden Qeiftungsfibigleit beein-
tridhtigt worben. Daraus ift ifr Bermigensjdaden entftanben. Mit
ber flage madit fie bie Verpflichtung dbed Bellagten zu deffen Erfap
geltend; fie verlangt ferner Sdntergendgeld. Gie friigt vor, baf der
Petlagte in mehrfacher Hinficht reditd- und pertiagdiibrig, jomwie
jhulbbaft gehanbelt Habe. '
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Daz Berufungdgericht erblidt einen SKehlgriff bed Deflagten
in erfter Rethe barin, baf er den Eingriff vorgenommen Habe, ofme
nother alle Mittel anguwenben, die geeignet waren, bie Notwenbdig-
feit ber Mafnahme Farzuftellen. Ddtte ex bie3 getan, fo firde
offenbar getotben fein, baf €3 fidh bei ber @ejdhroullt um eine
parmiofe Gridjeinung hanbelte, weldye bie WbnaBme det gangen Bruit
feinesfalld erforberlich madte; diefe witrbe infolgedefjen umter
Blieben fein.

Diefer Audgangdpunit ift reditich bebenfenfrei. €3 ijt felbit-
perftinblich, baf ber Urst bie Totwenbigleit eined in feinen Folgen
anter alfen Umftinben fo fdvettiegenben Eingrifjd zuvor durd
Benugung alfer Erfenminisquellen gefichert Haben muB, beren Une
menbung nad) bem Stanbe det itztlidhen Wijfenfhaft umd nadh den
sur Berfligung fehenben SRitteln mbglich ift und ohne neue ernit-
Tidhe @efdhrbung De3 Sranfen (burdy Beitverluft ober bure) bie Art
her Tinterfudung felbft) ftattfinben farm. Ynberenfelld handelt ber
ezt rechtBwibrig unb verjtdft et gegen ben Jnbalt bed mit bem
Seranfen abgefdh{offenen Berirages. Gt madt fih bemgemdh, werm
bie Unterfoffung (dyulbbaft ift, aud den redytliden Gefihtdpuniten
ber fabrlaffigen Sdtperverlesung (§ 823 6. 1.BGB.) unbd bes Ber~
trages (§ 276 BGB.) jchabenserjappflicdhtig.

A3 eine derartige weitere Crlerminidquelle tam bie Bormahme
eines Probeausjdmitis mit aldbalbiger miteoffopifcher Unterfudnmg
bes entnommenen Teiled der Gejdhroulft in Frage. Diefed Berfahren
formte — babon gebt dad Berufumgdgericht aud — in eifader
Weife angemwenbet werben: Entmebder tormte die Eninafhme durdy
einent etften Gingriff erfolgen, bem bann nad) grimblider mifro-
ftopifher Untetfudung bed Probeftiids nitigenfalls ber gweite, bie
Befeitigung der Gejchroulft bemirfenbe folgte, ober dber allein bor-
genommene eine Eingriff fonnte jmedd BWomahme einer befdjlen-
nigten mitroffopijdjen Unterfudjung auf furze Beit untetbrodjen
wetben. Dad Berufungsgeridht hat die suerft genannte Miglichleit
aufier Betradt geloffen, vielleidt weil e3 ber Unfidyt war, baff der
BeHagte dapon twegert Ddet mit ifr feiner Meimmg nad) ber-
Bunbenen Miflihleiten (3rweimalige Betdubung, Borhandenfein
einer frifgen Wunbe bei Bormahme ded Haupteingrifis, efahr Dex
Reimverjdleppung) abjehen burjte. €3 madt bem Bellapten aber
gum Borwurf, bap er fich fiber bie Miglichleit Bintoeggefebt Habe,
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durd bie an jweiter Stelle genannte befdleunigte mifroffopijdie
. Unterfudhung mweitere Rlarheit itber bie Natur ber Gejdhroulit zu
erhalten. Gie viitde, fo ftellt bad angefodjtene Urteil feft, deren
Harmlofigleit und fomit bie Unndtigleit dber Ubnahme ber gangen
Bruft ergeben haben. Der Bellagte hitte daher nady Meinung besd
Berufungsgericdhits, da er jelbjt zu bdiefer mifroffopijden Unter-
judjung nidht in ber Lage war, enttweder bafilr Sorge tragen mitfjen,
baf e burd) bad Pathologijhe Injtitut ber Univerfitdt 8. audgefiihrt
wurbe, wad nad) Den Oriliden Verhdliniffen qud) im ridtigen
Beitpunlt unb mit det gebotenen ©dynelligleit moglid gemwefen
wire, ober er Bdtte bie Rldgerin wegen ber gangzen Vehandlung
ant eine Sranfenanfialt vertweifen milffen, bie nady ihren Cinridy.
tungen 3ur befhleunigten mifroffopifdien Unterfudung in ber
Lage war.

Die Ungriffe, twelde die Rebifion gegen diefen Teil bed an-
gefodhtenten Urteild in mefrfadier Dinfidht ridjtet, find begriinbet.
©ie permift zunddft bie geniigenbe Berlidjichtigung deffen, daf alle
pom Arst erlannten Umfiinbe fitx {meven Lreb3perbadyt gefproden
hatten. Der Borderriditer urteile ,,ex nunct, ber beflagte ezt aber
babe ,,ex tunc* urteilen miiffer. Das teift barauf bin, dafh fid) in ben
©diufolgerungen, bdie bdas Berufungdgericdht ju jeinem (Ergebnis
gefithet Baben, eine Unftimmigleit findet. Ungenommen, baf die
geforberte befhleunigte mifroffopifdie Unferfudung vermerthare
Unfaltspuntte fiiv bie Beurteilung hitte ergeben ¥dnmen, ob Srebs
vorlag ober nidyt, fo wdre diefe Unterfudjung gleidjivohl dann fiber-
flitfjiq und barumt u entbefren getvefen, twermn phmehin fefigeftanden
hitte, baf ed jid) um RKreb3 handelte. Das Berufungsgeridit hdtte in
weiterer Verfolgung bdiefes Gebandensd, um jeinen Ableitungen bie
etforberlidhe @runblage su geben, junddyit feftftellen miijfen, ob dber
Bellagte ber Meinung war, daf die Gejdywulft bereits als Frebs-
attig erwiefen fei, unb ferner, ob er ohne Berjdyulben diefe Auffafjung
fite gefichert Halten und baher bon iweiteren Mafnabmen gur Fejt-
ftellung ber Natur der Gejdyoulft abfehen durfte. Jn diefer Hinficht
lifit bas angefodtene Urteil jebe Barlegung permiffen. Sie war um
jo medr erforberlid), al3, worauf bie HRevifion mit Recht hinmeift, die
fimtlichen von ben Borberriditern Herangezogenen drjtliden Gut-
adten bie Frage verneint haben, ob bem Bellagten ein BVerjtok gegen
bie Fegeln der dratlichen Kunft sjur Laft su fegen fei, wemn er fid auf



23. Hrthaftung. 193

Grunb bed ihm vorliegenben Sadverhalts sur Ubnahme ber gangen
Bruft entihlo, und al3 die Gutadhten fidy dagy, tvie e3 jHeint, burd
rimbe Haben fithren laffen, die mit bem in Rebe ftehenben Gefidyis-
puntte jujommendingen, baf ber Beflagte frebsd angenommen Hat
und baf er davon nady Lage der Sadje ohne BVer{dulben iiberzeugt
jein formte. Die Tatjade, daf bad Berwids in Walirheit leme Frebs-
gefhmlft twax, Yarm gegen bie Nottvenbigleit ber Bier vermiften
Starftellung bed Fatfadienriditerd deshalb nidit ind Feld geflifut
twerben, toeil bie dratlide Runit gegenfiber ber MUnmbglicyleit einer
lidenlofen Auffldnmg familider an fidh bentbaren Bujormmenhinge
umtb -gegeniiber dem Jmwange, die Eni{diliefung in ben eingelnen
Tillen inmerhald turzer Beit ju faffen, vielfad) gendtigt fein muf,
ficy mit einem bentbar Hoken, ber Getwifheit angendherten Maf vont
Wahrideinlideit yu begniigen. Ob anbeverfeitd ber Umftand, baf
ber Bellagte tatfadiid eine mifoffopifhe Unterfudjung bed ent-
nommenen @efdyivulitteiled hat vomehmen laflen, Shlitffe puldpt,
bie in diefem Bujammenhange gegen jeine Berteidiging su verwerten
jinb, ober ob biefed Werhalten fid) anberd erflirt, beifpieldmeife in
dratlichen Gepflngenfeiten feinen nmbd Hhat, Hitte dad Berufungs-
gerid)t ebenfalld unterjuden miiffen.

it bem bigher Erirterten fteht die rveitere Rilge ber Revifion
im Bujammenbange, die fid) gegen bie Auffafjung bed Berufungs-
gerichtd richtet, ber Bellagte Hitte, wewm er die bejhleunigte mitro-
ftopifdhe Unterfudung tvifrend bed Eingriffs nidyt hitte veranlaffen
fonnen unb wollen, bie weitere Behandlung ber Kidgerin ablefnen
mitflen. Die Mevifion will in biefer Hinjidht ben jimtlichen Gut.
adjtent entneljmen, baf in gang Deut{dland derartige Eingriffe huvd-
gefiiftt toiteben, nhne baf bie Kranfen in eine Klinif berwiefen mwiichen,
tn ber bad Unferfudungdverfahren miglich fei. Die Meinung bed
Berufungdgerichtd jdjeitere injorveit fhon an ber Unmpglidleit ber
Diedifilhrung. Hatte ber Borbervichter, {o fithrt bie Revifion aus,
auf die Moglichleit jener Unfidt Hingewiefen, o twitrbe dber Beflagte
Betweid durd) amiliche Austumft und durd) Berufung auf Gutadyten
von Fadhgrofen dbafin angetreten hoben, daf berartige Eingriffe nicht
bon ben ermwdhnten Klinifen allein betvdltigt werben finnten, daf jie
itberall fo burdhgeffibrt wittben, twie e8 beim Beflagten gejdyehen fei,
umb baf ein Abmeidjert bon biefem Stanbpuntt an ber fliv bie Klinifen,
m denen ba3d in Rebe ftehende Untexjudjungsverfafhren ansfiifhrbor
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ift, beftebenben Ulnmoglidhleit {eitern miigte, bie Babl ber Fille zu
betdltigen. MMan milfle beritdficdhtigen, dap jebe Gefdoulft mit
aud) nod {o entferntem Krebdberdadyt nur in biejen Rlinifen behanbdelt
toetben bitfte, jofern ber ©tanbpuntt bed Berufungsgeridhts zu-
treffend mize.

Diefen Ausfithringen lann infomweit nicht gefolgt twerben, als
fie eftva bie Cnifdjeibung bariiber, a3 dber Bellagte su fim hatte,
fchlechthin auf bas in foldhen (ober dfnlicdhen) Fdllen Ublide abftellen
wollen. Audy ber Azt farm fidh, wenn er die in feinem Tatigleits-
bereid) erforberlihe Sowgfalt aufer ad)t gelaffent bat, nicht darauf
betufen, baf er bie fiblide Sorgfalt angetvendet hobe (§ 276 BEGB.).
Uber filr bie Beantivoriung der Frage, ob es jadgemdp war, wenn
ber Bellagte fid), fwie hier unferflellt wirh, mit ber von ifm ge-
wotenen [berzeugung begniigte, fonnte — unter Beriidfiditigung
Der gubor dbargelegten @eficdytdpunite ftber bad Maf ber in ber drzt-
Tichen Sunft anjuftrebenben @etvifheit — bie Feftitellung, mwie jonit
in ben gewif zablreiden dhnlidien fFdllen allgemein berfabhren mwicd,
einen mwertvollen Ynbaltdpuntt bieten. Diefer su getvinnen und qus.
sumertent, burfte bad Berufungdgericht gur Vermeidbung einer fber-
fpamnung bed Rechtbeqgriffe Des Berfdjulbends nidyt unterlajjen,
sumal ba e3 auf biefen Puntt burd die ihm borliegenden zahiveichen
Yugerungen ver Sadyverftinbigen gerabeu hingewiefen murde. Tad
Berufimgsgericht mufte afjo fejtjtellen, wie in derartigen Fallen von
ber drstlidhen Rumft allgemein berfafiren tvith, und baju Stellung
nefmen,

Begritnbet ift aud) die weitere Rilge, mit ber die Revifion jid)
gegen bie Feftjitellung bes3 Berufungsgeriditsd rvenbdet, baf im vor-
liegenden Falle bie mitroffoptidye Unterjudung eined jad)gemip aus-
gefiibrien Probeausdjdmittd bad Wefen bder Gefdhivulft rechtzeitig
geflirt und damit bie Wegnahme ber gangzen Bruft verhinbert haben
mwittbe, Dad angefodytene Urteil tweift barauf Hin, der Bericht es
PBathologifhen Inftituid jpredie bon weitgehender Sicherheit in ber
Ridtung, daf ein bodartig zerftdrended Wadistum nidjt porhanden
fei. Davaus fet mit Ritdficht auf bie befarmte Vorficht, die Hrzte bei
ifren gutadtlidhen Fuferungen angumwenden pfleaten, su [dHliefen, daf
eint Broetfel in ber etwdhnten Richtung iberhaupt widyt beftanbden
habe. ©ei bie Sadje aber jo Har getvefen, dbarm hitte aud) bie Unter-
fudiung eined Probeausjdnitts, wenn bdiefer an riditiger Stelle und
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in tidtiger @rofe gemadyt worben twdre, ein hinceidhend fideres
@rgebnid in dbem Sinme gehabt, baf Bruftfrebs nidht virlag. Die
fdulbhafte Unterlafjung des Bellagtent fei alfo filv die Wegnahme
ber ganzen techten Bruft und damit fiiv ben Schaden der Kldgevin
urfdclich.

Mit Recht vertoeift die Revifion bemgegendtber auf bas Sut-
adytent bon Profefjor Dr. ., bem Reiter eben derjenigen Stelle, die
im potliegenbert Falle bie mifroffopijde Unterfudung audgefithrt
Bat. Dort ift gerabesu bad Segenteil ber Untafme bed Berufungs-
gerichtd audgefproden, wenn e3 beift: ,E2 muf aber nadpritdlichit
barauf Hingetviefen mwerben, dafi erfahrumgdgemdf ble Grgebnifje
berartig {tberftivater Unterjudungen nur mit gréfter Borficht
beurteilt werben diitfen. Bei bem vertidelten Bau ber Gefchroulft
im porliegenben Fall wdre fehr wafrideinlid) dad Ergebmid biefer
bejgleunigten Unterjudjung midt einbeutig ausgefallen.” Dem-
gegeniiber form die abieidhende Beurteilung, bie bad Berujungs-
gericht an biefer Stelle einer audjdlieflih in bad Gebiet der drat-
lichent BHiffenichaft gehirigen Frage guteil werdben 1aft, nidht al3 Hin-
reidjend begriinbet angefehen werben. €3 Hatte bagu ber Ausdeinarnber-
fepung mit ber gegenteiligen Meinung dbed Sadiverftinbigen bedurft.
Gie hitte wiederum boraudgefept, bap dad Berufungsgeridyt die fack-
fiden Grunblagen feiner Auffaflung mit derjelben BoNftdnbigleit
* barlegte, mwie fie bon einem Sadveritindigengutadten su verlangen

gemefen mwdre.

Hingu fritt aber, baf bie Uusfiihrungen bes angefochtenen Urteils
erft recht nicdht genfigen, um ba3, worauf e3 bem Berufungsgericht
anfam, ndmlid) bag Verjdulben bes Belagten, barzutun. E8 mwitrbe
nidt allein baburd) auBgefdioffen wetben, daf die befdhleumigte

~miteoffopifdie Probexmterjudnmg ihrer allgemeinen Natur nady dem
Bellagten leinten Fingerseig in ber einen ober der anberen Ridhung
bitte geben Humen, jonbern jdon baburd, baf er fid), ohne nad) Rage
ber Gadje bamit pon ben anerfarmten Regeln ber dratlidhen Kumit
absumeidien, tatiddlidy Teinen weiteren audmwertbaren Anbalt dabon
perjprodien hitte. UAud) injotveit batte alfo ber Tatjadentidter ju-
nichit die Einftellung be3 Beflagten und fobarm ifhre Beriretbarteit
su erforjdern. '

Die bidher erbrierten usfilhrungen bed angefodhienete Urteild
genitgent alfo micht, um bie Entjdeidung u tragen. Diefe it aber
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au3 bem teiteten bon bem iBerufungﬁgend;t behanbelten redytlichen
eficytapimtte begriinbet.

Daz Berufungsgeridht ftellt feft, baB ber Bellagte nidht bdas
Cinberftindni3 ber Kldgerin sur Wonahme der Bruft gehabt hobe. Ex
fabe fie bor bem Eingriff itber bie bevorftehenbe Miglicdteit biefer
Mofnahme nidt aufgelidrt. Die fldgerin fei mit bem grofen Ein-
griff aud) nidt flljgmeigend einberflanben gewefen. Sie Habe
unfizeitig ttur vont ber Wegnahme ber Gefdhioulft felbft gerwupt, bes-
Balb an nichtd anbered gebacht und jomit aud) mid)t fHilfdrveigend
ettva3 anberem zugeftimmt. Sollte ber VPellagte ber flagerin, wie e
behaupte, gefagt Haben, baf er beim Gingriff bas jhun werbe, was
notivendig fei, fo habe biefe bunffe unb gegebenenfalls abjichtlich
bunfel geBaltene Unbeutung dbie Kldgerin nidt auf ben Gebanien
bringen finmen, baf er fiber ba3 finausgehen werbe, was er ihr al3
feine bficht mitgeteilt Hatte.

Die Mesfiihrungen ded angefoditenen lrteils Itegen inforveit
auf bem @ebiete ber Tatjacdhen. Sie find daber der Nadypriifung durd)
ba® Revifiondgeridht entzogen. Sie loufen auf bie Fefiftellungen
binaus, baf die Kldgerin bem Bellaglen, weil fie fidh ausidlieflich
von ber Borftellung eined geringfligigen Eingrifis leiten lied, eine
Cinwilligung, weldje die Abnahme der gangen Bruft umfafite, nidht
erflirt bat, bak ber Beflagte jid diefer ihrer Einjtellung, al3 er jur
Ubnahme der gangen Bruft jdritt, beroufit twar und bie leptere fchon
ot bem Eingriff ald vorausfidilid) notwenbig ind Auge gefaft Hatte.
Die Revifion greift diefe tatjddliche Darlegung bed angefodjtenen
Urteild audy nicht am.

Das Berufungsgericht toiirbigt ihre rechliche Bedbeutung dabin,
bie Panblungsweife bed Bellagten fei bem Redit (und, mwie da3
Berufungsgericht twobl weiter borausjeyt: bem BVertrage ber Streit-
teile) sutviber gemefen. €3 legt unter Hintveid auf die Redffpredung
bes ReidiBgerichts dar, baf bem Wrzt audh nad) bem neueften Redytas
sujtanbe feine allgemeine Vefugnid zujtehe, gegen ben Willen des
Betroffenen tn beffen Mirper eimugreifen, und gieht dbaraus die
Frolgerung, ber Bellagte hitte dbie fldgerin fiber bie Miglidteit, baf
fidy bie Wbnahme ber gangen Bruft a3 notivenbig ermeifen mwerbde,
auffidren und ihr Einverftindbnid mit diefer Herbeifithren miifjen.
Das habe gejchehen Mmmen, obne babei bert frebdverdacht jum Yus-
brud u bringen.



28, rzthaftung. 137

Die Revifion fiihrt aus, zu jolder Anfidyt Habe bad Berufungs-
getidyt nur bei villiger BVerfennung deffenr, wasd der Arst in einem
foldien falle gewiffenhaft jagen milffe, gelangen Idnmen. Hier fei
bie Rldgerin zu dem Bellagten gefommen, nadibem ihre Mutter
unmittelbar vorfer an freb3 geftorben war. Ahr Entjchluf, ihn auf-
sufudhen, habe in offenbarem Fujammenhange mit diefem Todesfall
geftanbert. a3 auffallenbe WadBdtum der Gefchroulft jei Hingu-
geformmen. Der Uzt Hatte ber Kidgerin umter diefen Umftinden
berfchtveigen diirfen, baf mdglicherweife Rreb3 vorliege, um {dwere
feelijche Stbrungen ju vermeidben. Der Arzt pflege jogar bem franfen,
bei bem Rrebs ymeifelsfrei feftgeftellt fei, bad midht zu jagen und bie
gonze Schmere bed Eingrifis nidht vor Augen zu fithren. Gemwif
fonne basd in eingelnen Fillen anberd liegen; aber im allgemeinen
fei eine o meitgehenbe Unffdrung {hon beshalb umzuldflia, mweil
bie Damit berbunbeme Mot umd Wufrequng bed RKranfen, umal
unmittelbar por bem Eingriff, su jdmweren Nadteilen fithren Wnne.
Mit ven jamtlidhen drztlichen Gutadten mitfje hienad) bie Wiber-
rechtlichleit bes Berfalhrend bed Belflagten verneint tverden.

Diefe Tinendbungen jind nidt begritnbet. &3 Hanbelt fidh im
gegenidrtigen Fall, twie von bornberein zu betonen ijt, nidt um
bie JFrage, inwietweit ber rzt ben Kranfen fiber bie Wrt unbd den
borausficitlichen Berlauf jeiner Ertrantung aufzufldren fat. Sonbern
e3 ftebt ausjdilieflid) in Frage, ob der Arzt — abgefehen von gefes-
lidjen Sonberbeftimmungen und von bem (hier nad) den Feftftellungen
be3 Berufungdgeriditd nidyt gegebenen) Fall ber bon bem Yzt nicht
perjhulbefen Unmbglidhleit, die Cimwilligung bded SKranfen en-
subolen — einen dhiveriviegenben Eingriff in beffen Kbrper ohne
feine Buftimmung bormebmen tmf. Dad ift in Nbereinfimmung
mit ber pom Berufungsgeridht angefithrten gefeftigten Redtjpredpmg
bed ©enatd ju verneinen. Der Revifion ift freilid) zuzngeben, baf 3
in Gillen ber porliegenbent Art unter Umftinben jdyvierig, jo un-
mbglidy fein fann, bie Cinwilligung bed Sranfen in den pom Wrzt
fitr nottvenbig gefhaltenen Eingriff eingubolen, ohne ihm zugleid) —
an fid) hisdft unermimidierweife — etne Vorftellung von der Natur
feined Qeidend su {ibermitteln, indbejondere thn dbatauf zu bringen,
baf; ber Arzt bas Leiben fitr Frebs halte. Diefe Errwdgung fanm aber
3u leiner anberen Beurteilung fithren. Der Redjtdiap, dof, abgefehen
pon ben gedacdjten Sonberfillen, bem eingelnen aud) gegenitber dem
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Arzt bie Verfitgung iiber jeinen fbrper- vorbehalten bleiben muf,
ift fo allgemeiner Matur 1umd wird burd) {o wohlbegrinbete Er-
migungen geforbert (REF. Bb. 161 ©. 349), baf er fid) aud) gegen-
{iber berartigen Bebenlen, twie fie bie Mevifion erhebt, durdyjepen
muf. Selbjtverftinblich toitd ber Urzt verfudgen, den Kranfen vor
jopiidlicher ngftlichTeit gu betvahren, jo er toird ifn jogar nad) ben
Umftinben zu einer guverfidhtliGen Beurieilung feined Juftanbes
peranlafjen und ifn nidht urmbtigeviveife auf bie {dlimmen Folgen
Binteifen, bie feine Crlranhung miglidertweife Herborbringen arm,
Uber bag muf gegenitber der Motwenbigleit puxlidiveten, dof ber
Wzt fich vor jebem Eingriff ber Haven, auf sutveffertben Vorftellungen
fiber et und Folgen bed Eingriffs beruhenben (fvenn aud) natur-
gemdfi nicht die Einzelfeiten biefer umfafjenden) Einwilligung bes
franfen verjichert. ©otveit bie mit threr Einholung verbundene Yuf-
Hirung bie Herabbriidung feiner Stimmung ober jogar feined Ull-
gemeinbefinbend jur Folge hat, hanbelt e fid) um unvermeidbare
RNadjteile, bie in Kauf genommen werben miifjen.

Da der Bellogie hiernad) jhuldhaft bavon abgefehen hat, die
Ginwilligung ber Kldigerin etnzuholen, obioohl ihm bad miglid) war,
tom er fid) auf ihre benmutete Jujtimmung nidht berufen. Daker
muf; aud) bie tweitere Einenbung der Revifion erfolalod bleiben, bet
bem Bertrauensperhilinis, in bem bie Mldgerin zu dbem Bellagten
geftanden Babe, fei gar fein Biveifel getvefen, bap fie bem Eingriff
sugeftimmt Habent tiirbe, wenn ber ezt ihr gefagt Hatte, bap bei ifr
frebdperbadit vorfiege. Werm ber Bellagte diefe Auffafjung gehabt
hatte, toiitbe bas fein BVerfdulbert an ber {Habenitiftenben Hanblung,
nimlid) der BVormahme bded Eingriffd ofme die Juftimmumg ber
fldgerin, nidit ausjdliefen.

Grivigungen biefer Art finb aud) nidht ettva gegen die Annahme
bes urfadiliden Jujommendanged jtvijden bem Sdaden und bem
Berhalten des Bellagten ju veriverten. Diefer Jujammendang rodre
alfetbingd nidht gegeben, falld ber Schadben auch eingetreten jein
toittde, wenm bad fhabenftiftende Ereignis wnterblieben ware. Uber
biefe BVorausfepung liegt nidt vor: Da die jdabenitiftenbe Handlung
eben bie Bornahme ded Cingriffs felbft ift, fo tofirbe es, twenn Der
Bellagte fie unterlafjen hatte, nidt su dem geltend gemaditen Schaden
gefommen fein. €3 ijt nidt {o, baf der Betlagte die Juitimmung ber
Sldgerin ur Adbnafhme der ganzen Bruft gehabt hitte und 3 jih nur
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Darum Hanbdelte, baf diefe Juftimmumg auf Grund einer ungureichen-
Den Belehrung des Beklagten erteilt worben ware. Tur barm Linnte
bie [rage aufgeworfen werben, ob bdie Kldgerin die Einwilligung
nicht quch bet Jachgemdfer Beratung gegeben haben tviirde, fo daf
e3 unter allen Umftdnben ju dem Eingriff und bamit zu ben durd
biefen herbeigefithrten Rachteilen gefommen wére. Jn biefer Weife
ift nadh ben Feftjtellungen ded Berufungdgerichts bie wirllidhe Ent-
widlung nidyt verlaufen, fonbdern der Beflagte Hat die Einwilligung
ber Rldgerin su bem Eingriff {berhaupt nidit gehabt. Diefen burfie
er bemnad) nidyt pornehmen. Tat er e3 bennod), jo fiberjdyritt er
bamit bie @rengen bed reditlich unbd bertrogliy Buldffigent und nahm
bamit die Folgen auf fid), die fidh baraus ergeben founten, daf det
Eingriff {iberhaupt borgenommen twurbe. Um {oldie aber hanbelt ed
fidy im gegebenen Fall. GSie legen aud ihrer Ut nad) Ieinedmwegs
auferhalb ber @rengen bed verniinftigertveife pon bornberein in
Betradyt ju Jiehenben, fo baf etwa mwegen ifrer Ungewdhnlidhleit
ein veditlicdh) beadhtlicher Urfachenzujammenbang zu berneinen wdre.



